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Sipos Erzsébet
A levelek altal Székelyudvarhelyre

lizen a nagyvilég

A SZEKELY UTKERESO LEVELESLADAJA. 1990-2000
Ko6zzéteszi, az el6szot és a jegyzeteket irta,
a levelek mutatoéit Osszeallitotta Beke Sandor.
Erdélyi Gondolat Koényvkiadd, Székelyudvarhely, 2010

Szerkesztéségekben régi gyakorlat, hogy kéziratokat nem 6riznek meg és nem
adnak vissza. Lapok, folyéiratok hasabjainak valamelyikén szoktak ezt k6zolni az
olvasokkal, tudodsitokkal, levelezkkel is, hogy elkeriljenek minden utélagos
nézeteltérést, elejét vegyék a csalédasnak, hisz mi is lenne, ha a szerkeszt&ségek-
hez cimzett valamennyi kéziratnak, levélnek, idvozl6lapnak helyet kellene talal-
niuk?! Papirdomping. Szamolni kell azzal ugyanis, hogy a szerkeszt6ség nem mu-
zeum, nem levéltar, ennélfogva nem rendelkezik megfelel6 hellyel, sem elegendé
munkatarssal ahhoz, hogy nyilvantartsak a beérkezett killdeményeket.

Amde e téren is vannak kivételek... Trodalmunk szimon tartja .4 Helikon é5 a3
Erdélyi Szépmives Céb levelesliddja (1924—1944) cimt kétkotetes kiadvanyt David Gyula
szerkesztésében (Kriterion Konyvkiado, 1979), amelyet Marosi 11diké tett kozzé,
tovabba az Erdéhyi Fiatalok. Dokumentumok, vitak (1930-1940) cimd konyvet
(Kriterion Konyvkiado, 1986. Kozzétette dr. Laszlo Ferenc és Cseke Péter).

A neves attér6khoz ime, most felzarkézott egy harmadik kiadvany is...

Székelyudvarhelyen a Székely Utkeresi folybirat f6szerkesztGie és egyben az
Erdélyi Gondolat koényvkiadé igazgatdja, Beke Sandor évekre visszamendleg
6rzi, iktatja, gondozza, fénymasolja a cimére postazott leveleket.

,Leveleskonyvinkben az 1990. 4aprilis 5. és 2000. marcius 15-e kozott a
szerkeszt6ség cimére beérkezett leveleket tesszitk kozzé. Kotetiink 383 levelet
tartalmaz” — irja Beke Sandor.

Mi célbol?

A kérdésre nem lehet egyetlen mondattal valaszolni, csak miutan a kivancsi
olvasé meg a sajté- és irodalomtorténetben jartas szakember belelapoz a Székely
Utkeresd Leveleslidaja 1990—2000 cimet visel6 kotetbe (Erdélyi Gondolat Konyv-
kiadd, Székelyudvarhely, 2010). S ha belelapoz, biztosan el is mélyed az olvasas-
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ban, mert nem szokvanyos sorok tartjak fogva a tekintetet. Olyan nevek szere-
pelnek alairoként a levelek végén, amelyek tiszteletet ébresztenek, altaluk pedig
visszakoszonnek hazai irodalmunk kivalésagai, tudosok, szaktekintélynek szami-
t6 nyelvapolok, folklorkutatok, elismert, vagy egyelére még kevésbé ismert toll-
forgatok, nem utolsé sorban pedig hataron tuliak, kézeliek és tavoliak, olyanok
is, akiket 6cean valaszt el télink.

Olyan leveleket gyGjtott 6ssze és szerkesztett kotetbe Beke Sandor, amelyek
kimondottan kulturalis ,térfélen” irédtak: a médiaban, kényv- és lapkiadokban
dolgozoé, a tantgyben, konyvtarakban, mazeumokban, miavel6dési otthonokban
stb. tevékenyked6 alapemberek keresték fel soraikkal az utkeresé fészerkesztét,
de rajtuk kivil olyan hazai és kilf6ldi mével6dési intézmények, s6t maganembe-
rek is, akiket a kapcsolatteremtés, az anyanyelv megérzésének és apolasanak va-
gya, Erdélyhez valé kétédése, szeretete fit.

A beérkezett boritékok jelentds része valaszleveleket tartalmaz a Székely Utkeresi
szerkesztGségéhez, illetve személyesen Beke Sandor fészerkeszt6hoz, aki az elmult
években bemutatkozasként postazta az Erdélyi Gondolat kiadvanyait sokakhoz, agy
is mondhatnank, hogy a vilagban szétszorédott magyarokhoz. Koziilik tébben
viltak a Székely Utkeresi barataiva, megbecsiilt killsé munkatarsaiva, készséges
tetjesztSivé. Irasokat kinalnak kozlésre, felhiviak a figyelmet olyan szerzdkre, akik
évtizedekig csak sajat irdasztaluk fidkjanak irhattak... Cseke Péter példaul igéri,
hogy készen all az Erdélyi Gondolat timogatasira, de els6sorban nem a sajat
kéziratat ajanlja, hanem Palocsay Zsigmond Delta-kényvét, ami két évtizeden at
indexen volt. ,,Abszolut sikerre szamithatsz” — irja Beke Sandornak.

Cseke Gabor pedig szivbdl ajanlja megjelenésre Tédor Domokos fiatalon elhunyt
kolt6 verseskotetét, akit tehetséges tollforgatonak tart. , Lapotokbol latszik: komolyan
veszitek az iras felel6sségét” — kozli tomoren Beke Sandor f6szerkesztével.

Balogh Edgar (1990. X1I1. 18.) Erdélyi levél Parizsba cimt irasat kildi (megjelent
a Székely Utkeresé 3. szamaban). | A terjesztés alapja, hogy tudjanak minél széle-
sebb korben réla (a laprol van sz6 — szerk. megj.), de ehhez minden szambol
egy hir kozlése kell, tartalmi kivonattal” — tanacsolja. ,,A folyoirat nyugodt,
targyilagos hangja, sokoldalisaga megérdemli, hogy féleg hagyomanyapold,
helytérténeti  és szépirodalmi tartalmaval allandoé jellegtivé valjék a Székelyfold
tiai vagy elszarmazottai szamara, sGt baratai szamara is hd valésagképet és fel-
emelS emlékezést sugarozzon” — irja (1991. IX. 15.). ,,Szép a Cimbora-valoga-
tas, j0 a Komordezy-féle magyar szoértelmezés, a kiadd kitett magaért” (1993.
aprilis 17.). E sorok is tanusitjak, hogy Balogh Edgar, a nagyrabecsilt kozird
nem csupéan belelapoz, atfutja a fiatal Székely Utkeresd szamait, de id6t aldoz arra
is, hogy szerkeszt6i véleményét, tapasztalatat is megossza vele.

S ha segitGkészségrol, joszandéku tandcsadasrél, iréi tamogatasrol beszélink,
Fodor Sandor leveleire is gondolunk. O ugyanis egyenes beszédi ember, a szép
sz6 mestere. Gratulal a szinvonalas, jol szerkesztett laphoz, de a buktatokra is fi-
gyelmeztet. Jelzi, hogy kozéleti témaju irast kivan kildeni. ,,Cime: Ha kiindulsz
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Erdély fel6l — és arrdl szol, hogy itt lehet maradni, innen el is lehet menni, de
aki egyszer elment, az ne Erdélybdl akarjon megélni és — lehetSleg — meggaz-
dagodni” (1991. V. 11.). Egy kés6bbi (1991. VII. 25.) levelében tudatja, hogy ha
a folyoirat kiadojatol, az Erdélyi Gondolattol olyan kéziratot kap lektoralasra,
amelyet nem javasol kiaddsra, azon szerkeszt6i munkat nem végez, és pénzt nem
fogad el a referatumért. ,, Tulsagosan fiatal még ez a vallalkozas ahhoz, semhogy
minden kiadhatatlan kéziratra rafizessen” — jelenti ki. Az éber szemmel figyel6
Fodor Sandor 1993. V. 20-an keltezett levelében bévebb tajékoztatast var a Sgé-
kely UtkeresitSl, ugyanis irni szeretne réla rovatiban, A HET-ben. , Manapsig
ugyanis, amikor minden djonnan alakult maszek-kiadé pornét meg mindenféle
ezotérikus marhasagot kindl — a Maguké a fiatal kolté-ir6 tehetségeket kivanja
tamogatni azzal, hogy lehet6vé teszi nekik az elsé vagy elsék koézotti konyvik

A SZEKELY UTKERESO
LEVELESLADAJA
1990-2000

Kiozzéteszi
Beke Sandor

Erdélyi Gondolat Konyvkiado

megjelenését. Kitiné dolog. Az igy tamogatott Szerz6k kozul, persze — nem
mindenki jut fel a Parnasszusra. Istenem — de vajon kinek van ra kozilink

biztos paholyjegye? Annyi bizonyos, hogyha tobben probalkoznak, el6bb-utobb
lesz kozottik akiért még halas lesz a Kiadonak a magyar irodalomtérténet.”
Hataron tali tollforgatok levelei is olvashatok szép szammal a Levelesladaban,
és az érdeklédésen tulmenden kozremikodésiket is felajanljak. A levelek koziil
érdemes kiragadni néhanyat, mert az informacidszerzés mellett hirt hoznak az
idegen féldben gyokeret ereszté magyar élet megmaradast szolgalo torekvéseirdl,
emléket allitanak az arra érdemeseknek. Judith G. Hermann Kanadaban €16 szer-
keszt6-radidriporter kelet- és délkelet-azsiai kordaton jarva meglatogatta a ti-
betolégia magyar alapitdjanak, Kérosi Csoma Sandornak darjeelingi sirjat és
megtette tervezett tovabbi utjanak azt a részét, ami a tibeti févarosba vezetett
volna, ha id6 el6tt nem ragadia el 6t a haldl. A Székely Utkeresd szerkesztéségéhez
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cimzett levelében a kanadai riporter felajanlja a nagy kutat6rdl szolo irasat:
,JK6r6si Csoma Sandor halalanak 150. évforduldja a legjobb alkalom a kézirat
megjelentetésére, (...) ehhez jarul a kitiné minéségt szines felvételekbdl és tér-
képekbdl allo illusztraciok egész sora” (1990. 12. 12.).

Gyarfas Endre budapesti {r6, kolté (1990. januar 2.) levelében regényrészletet
kald Hosszsi sitnak pora cimmel, melynek cselekménye jorészt Erdélyben zajlik,
hése valéban élt a 17-18. szazad forduldjan, kalandos sorsu, t6rék foldre hurcolt
magyar diak volt, igazi ,,székely utkeres¢” — csakhogy 6 hazafelé kereste az utat.
Ugy érzem, megirdsa és megjelenése 6ta aktualisabb lett — irja, majd ez év
szeptember 16-an kelt levelében érémmel szamolt be, hogy a Székely Utkeresi 1.
¢évfolyamanak 3-ik szamaban olvasta a megjelent regényrészletet. ,,Ha irasomért
jarna valamicske honorarium, kérlek ne kiildjétek el, hanem forditsatok arra,
amire jonak latjatok: a lap koltségeire, vagy egy szegény sorsi magyar diak né-
hany ebédjére” — irja. A budapesti ir6 nemes gesztusa nem igényel kommentart.

Nem talzas azt allitani, hogy a levelek altal Székelyudvarhelyre tizen a nagyvi-
lag. A Székely Utkeresi szerkesztéségének, illetve személyesen Beke Sandornak.
Hirtl adjak, hogy a Székely Utkeresi kollekcioi eljutottak az anyaorszagi konyvta-
rakba (Budapest, Szeged, Pécs, Debrecen, Kecskemét, Eger, Szentendre, Szom-
bathely, Szolnok, Kaposvar, Nyiregyhaza, Székesfehérvar, Békéscsaba, Szek-
szard, Salgétarjan, Tatabanya stb.), Eurépa varosaiba (ELETUNK szerkeszt6-
sége — Miinchen, ORSEG cimii lap szerkesztGsége — Alsé6r, Ausztria, KAR-
PATI IGAZ S7ZO — Beregszasz, TOIJALA — Finnorszag, ZURICHI MA-
GYAR TORTENELMI EGYESULET — Svijc), a tengeren tdlra (Balogh
Zoltan Mihaly — San Antonio, Amerikai Egyesiilt Allamok, Bagossy Laszlé —
Calgary, Kanada, Simon Zoltan — North Vancouver, Kanada, a Magyar Emberi
Jogok Féruma — Torontd, Szabad Magyar Ujsagirék Szévetsége — Baltimore),
de nem utolsé sorban szamos hazai varosba, s6t vidékre is, ahol a felfedezés
oromével fogadtak az Erdélyi Gondolat kiadvanyait és ugyanakkor némi
aggodalommal is a j6v6jét illetSen.

Szemelgetek a levelek kozil. ..

»ozemnek kedves, tartalmilag hasznos kiadvanyok (...), eljuttatom néhany
érdekl6dé kilfoldi baratomnak, hadd figyeljenek jobban fel szerintem nem pusz-
tan nemes, de alighanem hdsies vallalkozasotokra. (...) A hazai kényvterjesztés
allapotat aggasztonak tartom” (Veress Daniel, Sepsiszentgyorgy, 1994. VIII. 25.).

,» Tisztelt Beke ar! Levelét gy vartam, mint a Megvaltot. (...) Azzal kezdeném,
hogy a varosi [RIMDSZ-vezetGséggel targyalva tudatom, hogy szinvonalas lapjuk-
bél havonta 300-at magam, tanftvanyaim, volt tanftvanyaim nevében tetjesztésre
nagyon szivesen vallalunk™ (Papp Attila, Margitta, 1990. augusztus 1.).

,» Lisztelt Székely Utkeresd szerkeszt6sége! Talan soha nem vettem kezembe
annyira megilletédve lapot, mint az Onék lapjat. (...) Ez a lap valami mast, va-
lami djat, rendkiviilit jelentett szamomra, a cimére utalva. (...) Ebben a lapban
szeretett és tisztelt irok, koltk sorai jelennek meg. Konnyes szemmel olvastam,
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mert végre megértilk, hogy megszolalhassanak vagy megszolaltathassak Oket.
(...) K6szonom Beke Sandor Sité Andrasnak irt sorait, a mi draga Siité Andra-
sunknak. Higgyék el, e lap olvasasa utan buszke vagyok a székelységemre, (...)
tiszta szivbdél gratulalok. Kivanok erét, egészséget, kitartast feltett célukért, sok
olvasot” (Ilyés Erzsébet, Székelyudvarhely).

A kotet kozzéteszi a levélirdk és a cimzettek névsorat, a helységnevet, ahon-
nan a leveleket kildték, a kotetben szereplé roviditések jegyzékét, a jegyzetek
utan pedig a levelek mutatéjat. A kotet tartalomjegyzéke idérendi sorrendben
kozli a leveleket, igy id6rendi mutatoként is szolgal.

,Fogadjak leveleskonyviinket 6rz6 szeretettell” — sz6l Beke Sandor a kétet
bevezetbjének utolsé soraban az olvaséhoz.

Az igényes, lelkiismeretes munka raszolgal erre.

A szétosztott, megosztott kincsek

Beke Sandor:
A SZEKELY UTKERESO LEVELEZES
ES DOKUMENTUMOK TUKREBEN
Székely Utkeresé Kiadvanyok — Erdélyi Gondolat Kényvkiado,
Székelyudvarhely, 2011

Allomidsok, vallomasok

Aki ttnak ered, annak uticélja is van. Latni, tapasztalni, megélni azt, amit felkinal vagy
éppen titkolni igyekszik a vilag. Tovabba célja lehet az is, hogy ismereteit, Gssze-
gytjtdgetett kincseit megossza, lattassa és megGrzésre atadja az arra érdemeseknek.

Jol meghatarozott aticéllal indult el annak idején Beke Sandor is, és nem kétséges,
hogy életkoranal fogva a fiatalos lelkesedés, az iroi, koltéi lobogas is Osztokélte.
Nem 6ncéla volt az 6 elindulasa, hisz ha csak 6nmagara és a csaladjara gondol,
konnyebben elérhetS lehetéségek kozil valaszt. De nem ezt tette. Nyilvan meggy6-
z6dése, no meg a szive sugallta, hogy nem csak kenyérrel él az ember. Jegyet valtott
hat a székelyudvarhelyi allomason arra a vonatra, amely a Székelyféldon, Erdélyben
fut a sineken, hogy eljusson a magyarlakta vidékekre, az egyenes emberek vilagaba,
és szora birja 6ket. Hogy megszolitsa az ott €16 tollforgatokat: alljanak melléje, ke-
ressék egylitt az utat az olvaséhoz. Es ahol elfogytak a sinek aldl a talpfak, tgymond
gyalogos utasként tollhegyre tGizott tizenettel kereste meg a kisebb telepiilések ha-
gyomany6rzéit, betivetést vallalo szellemi munkasait, egylitt-munkalkodasra kérve
Oket. S hogy ez a gyidjtogeté munka mennyire volt gyiimoles6z6, arrdl irott sorok
beszélnek, mert kéztudott, hogy a sz6 elszall, az iras megmarad. Gépelt sorok, leve-
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lek, kéziratok érkeztek a szerkeszt&ségbe, illetve Beke Sandor nevére, s 6 tgy érez-
hette, hogy igéretes, aldasos az ttkeresése. 1990-ben jelentette meg a Székely Utkeresi
foyoiratot, amely 4j hangot, 4j szint hozott, és amelyet nyomban szivére 6lelt az ol-
vas6. Mert hasabjain olyan szerz6k nevével talalkozott, akik nem tartoztak a letiint
rendszer kegyeltjei k6z¢é, vagy pedig csak a sorok koézé rejtve mondhattak el, amit
éreznek, amit gondolnak.

Hogy mit jelentett e kiadvany a f&szerkeszté szamara? Arrél 6 maga vall A4 Szé-
kely Uthkeresi levelezés és dokumentumok tiikrében cim friss kotet (Székely Utkeres
Kiadvanyok — Erdélyi Gondolat Konyvkiado, Székelyudvarhely, 2011) el6-
szavaban. ,,A Székely Utkeres6 levelezés és dokumentumok titkrében cimi kény-
vemben azt szeretném az erdélyl magyar sajtotorténet asztalara tenni, amit a tiz
évfolyamig — 1990 és 1999 kozott — napvilagot latott Székely Utkeresérol
megOrokitett konyvekbdl szandékosan kihagytunk vagy szerkeszt6i meggondolasbol
melléztiink: a Székely Utkeresé munkatarsainak intenziv munkajarél, s magardl a
szerkesztGi-munkatarsi  kapcsolattartastél, a terjesztésr6l, de féleg a folyoirat
terjesztoirdl és a kiadvany értékelésérél.”

Oszinte vallomaskétet ez. Reményekre jogosito, szivet megdobogtaté eredmé-
nyek — miért ne mondanank ugy, hogy sikerek — mozaikkockai szinezik, de nem
mentes a gondok, tépelédések sziirke kavicsaitol sem, amelyek, ha ideig-6raig is, de
felsértik a lelket. Mert nem kénnyd manapsag (régen sem volt az!) szolgalatot
vallalnia annak, akinek nem allnak tehetés mecénasok a hata mogott. Mi segithet
ilyenkor? A konok kitartas, a meggy6z6dés, a belilrdl taplalkozé erd, hogy nem
szabad feladni, gy6znie kell az tigynek egy népes kozosség javara. Bz vilaglik ki Beke
Sandor vallomasabol, mely A folydirat kulisszdibol cimszoéval jelent meg a leveleket és
dokumentumkat tartalmazé kotetében. Erdemben szélni minden megnyilatko-
zasardl aligha lehet egy szikre szabott recenzi6 keretében. Am vannak olyan allo-
masok a szerkeszt6-igazgaté Beke Sandor utjan, amelyek dontének bizonyultak az
életében, irova, koltévé valasanak torténetében, hat ezért is szolni kell réla.

Mint soraibol megtudjuk, a nagy elhatarozas Szemlér Ferenc temetésekor sziiletett.
wHz volt az els6 alkalom az életemben, amikor mar diakként személyesen is
megismerkedhettem és kezet szorithattam az erdélyi irodalmi élet akkori »nagyjaival:
Fodor Sandor iréval, Balogh Edgarral, a nagy multa és elismert erdélyi szerkesztével
¢és koziroval, Herédi Gusztavval, a Korunk szerkeszt&jével és Domokos Gézaval, a
Kiriterion Kényvkiadé néhai igazgatéjaval” — irja. Ekkor szévédtek azok a szalak is,
amelyek Beke Sandort egy életre a székelység szeretett varosahoz kototték.

»--- a Szent Miklos templom gyaszos harangjanak kongasa mintha nem is
temetésre szolitott volna fel, hanem inkabb életre, biztatasra, ébredésre. Ez volt
az a nap életemben, amikor — hivalkodas és nagyotmondas nélkiil megvallom:
csigazott érdekl6déssel feltettem magamban a kérdést: milyen is lenne Székely-
udvarhelyen ¢élni?” Majd igy folytatja: ,,... erdélyiként, székelyként itt is,
Székelyudvarhelyen is lehet az egyetemes magyarsagnak maradandé értékeket al-
kotni és teremteni.”
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Személyes hangvételti sorokat talal az olvas6 Az elsi Székely Utkeresi-szim szedése és
myomtatasa alcimet visel6 fejezetben is, melyben az Infopress Nyomda iranti halajanak
ad hangot: ,Név szerint kdszoném meg a nyomda alapitdinak, Albert Andrasnak,
Burus Endrének és Keresztes Miklosnak bizalmukat Osszes, e nyomdanal megjelent
lapszamainkért. Nem utolsésorban Szabé Laszlonak, az els6 — Székelyudvarhelyen
1990-ben elinditott — stknyomasu nyomdagép akkori nyomdaszanak, akinek a keze
aldl kertiltek ki azok a lapszamok, melyeket nem csak Székelytéldon és Erdélyben,
de még a hatarainkon tdl is lapozhattak az olvasok.”

Es ahogy teltek a napok, az idévonat djabb és Gjabb 4llomasokra érkezett. ..
oA Székely Utkeresé mai jogutédjanak, a Székely Utkeresé Kiadvanyok elsé
szama 1991-ben, a Kossuth utcai nyomdaban készilt. ... Lapalapitéként és £6-
szerkeszt6ként magamban sokszor megmosolyogtam vallalkozoi, illetve »iizlet-
emberi« merészségemet, batorsagomat.”

A lapterjesztés korili gondokkal is szembestilnie kellett az igazgato-fészer-
kesztének, amire annak idején a nagy tapasztalati Balogh Edgar is figyelmeztetett.

Beke Sandor

A SZEKELY UTKERESO
LEVELEZES

ES DOKUMENTUMOK
TUKREBEN

Székely Dikeresi Kiadvanyok
Erdélyi Gondolal Kdnyvkiadd

Mert mint mindentitt és minden téren, a portékat nem elegend6 megtermelni, el is kell
azt adni. Ki kell épiteni a hal6zatot, amelyik befogadja, sziviigyének tekinti és masokhoz
is hajland6 eljuttatni a szellemi terméket. Egész embert kovetel6, felel6sségteljes munka
ez. Nem csodalnam, ha olykor nehéznek talalta volna a keresztet, amit indulaskor a
vallara emelt Beke Sandor, de hogy erésnek bizonyult hozza, ahhoz nem fér kétség.
Kivilaglik ez szerteagazé levelezéseibdl, a kapott valaszokbol, A Székely Utkeres levele-
és & dokumentumok tikrében kotetéhez csatolt igényes és pontos jegyzetekbdl, sor-
rendi mutatokbol, konyvészeti lefrasokbol. Oszinte szembenézés mindez onmagaval,
visszapillantas a megtett ttra, nem utolsésorban pedig koszonet és elismerés kifejezése
mindazok irant, akik barati szoval és j6 szandéku kritikaval segitették. Erénye
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ennek a kotetnek A &iilsd nunkatirsakrol ciml fejezet, amelynek kezdS soraiban igy
fogalmaz Beke Sandor: ,,Az 4j lehet6ségek adta szellemi utkeresés legfontosabb szel-
lemi bastyait, mérféldkéveit — a hirtelen »4j vilagban« foleszmélt erdélyi magyar olva-
sénak — a Székely UtkeresSben a kiilsé munkatarsak tették le — mintegy fogddzéul,
tampontul a megmaradas és a tovabblépés utjait keres6knek. Elismerjiik és tudjuk,
hogy a Székely Utkeresé munkatérsainak frasai altal lett értékes és id6talléan maradan-
dé. Ezért halasak is vagyunk nekik. Hadd élljon itt ebben a kétetben is az 6rokkévalo-
sagnak a Székely Utkeresé munkatarsainak telies névsora és a varos, ahonnan irtak.”

A névsor hossza. A hatvanhat kiilsé munkatars neve megtolt egy teljes oldalt,
és ennél sokkal tébbet a levelek. Most, hogy {from e sorokat, elismeréssel jegyzem
meg, hogy ismételten bebizonyosodott: a sz6 elszall, az {ras megmarad.

Es milyen iris?!

A gondosan fogalmazott mondatok egyenes, szalkas betikbdl és szabalyos
gyongysorra emlékezteté sorokbdl, sietés szavakbodl alkotnak egységet, mindegyik
mas-mas tartalommal telitett, hirt k620l vagy valaszt stirget, egyetlen pontban azonban
megegyezik: az anyanyelvet magyar kozosségtinket szolgaljak. Balogh Edgartdl kilenc,
professzoros kézirassal kildott levél, Egyed Akostl harom olvashaté a gytj-
teményben, de Nagy Olga, Veress Daniel, Markus Béla, Kovacs Andras Ferenc,
Mészely Jozsef, Imreh Istvan, Deme Janos, Nagy Irén, Cseke Gabor, Jakobovits
Marta, To6rok Laszlo, ifj. Koés Karoly, Danielisz Endre, Remak Béla, Csomortani
Magdolna, Molnar Janos (Toronto), Balla Istvan, Cseh Karoly, Horpacsi Sandor,
Gyarfas Endre is irotollal szantotta a levélpapirt. A modern technika billenty(zetét
kezel6 levélirok szama ennél is tobb. Sokuk neve ma is ott szerepel az Erdélyi Toll cima
irodalmi és muvelédési folydirat {réi élvonalaban. Valamennyi levél egy-egy
kéznyujtas, jeladas, kapocs, személyes megtestesitSje a faradhatatlanul kiizdé irénak, a
jeles magyar tudosnak, a nyelvmivelének, a népoktatonak, a hagyomanyapolonak.

THE1G levelek

A tobbéves munkara torténé visszapillantas csak részben Osszegzés, hisz
bizonyara még sok mondanival6ja van Beke Sandornak. Székelyudvarhelyre vald
érkezésekor ugyanis azt vallotta: Ggy érzi, nem jott tres kézzel. Mint vendéghez
illik, 6 is hozott magaval valamit. Szamtalan Otletet, tenniakarast, szakmaszerete-
tet. Es most, hogy mar gyokeret eresztett itt, az Erdélyi Gondolat Kényvkiadé
Ujnak szamitd, negyedévenként megjelens termése, az Erdélyi Toll 6t igazolja.
Olyan allomas ez irodalmunk életében, ahova érdemes volt megérkezni, és ahon-
nan — mint egy latbhegyr6l — messzire lehet latni. ..

Ami pedig egy évtized megbrzott és feldolgozott leveleit illeti, arrél nem tal-
zas azt allitani, hogy kincs van Beke Sandor birtokiban. O azonban leveles-
konyve lapjain szétosztja, megosztja veliink ezt a kincset. RemélhetSleg mélta-
nyolja majd az olvaso, a sajtotorténet pedig elismeréssel megérzi és jegyzi.




Bertha Zoltan

Az dbell humorérzék”

(Tamidsi Aron székely népi humora és kedélyvildga)

,,Gyermekkoromban soha nem vettem észre ennek a vilagnak folytonos
valtozasat, annyira természete neki. De ahogy jarni kezdtem idegen foldeket és
sokféle idegen varost, s bolyongasaimbol haza-hazatértem, egyre jobban kezd-
tem amulni ezen a jatékon, melyet ember és természet egyarant jatszik. Sokszor
lattam embereket, akik keservitkben ékteleniil karomkodtak, de ahogy javaban
forrt a vilag és vér: egyszerre megrezdilt a lathatatlan kristaly, és minden oda lett,
ami zord. Jokedvet is lattam, melyb6l vér csordult, mire észre lehetett volna
venni. S jartam volgyekben és allottam hegyek tetején: s amig a volgyet néztem, a
hegyek felett megvaltozott a fény; s amig a hegyeket néztem, a volgy szint és
kedvet cserélt.” — A modern klasszikus székelymagyar ir6, Tamési Aron lirai-
szociografikus vallomasregényébdl, az ugynevezett ,,otthonirodalom” kiemel-
ked6 alkotasabol, a Szilifoldenbol szarmaznak ezek a tinédé gondolatfutamok.
A székely hegyek és volgyek kozott lebegd szellem rejtelmein mereng a koltéi 1é-
lek, a derlt és a borut, a sirast és a nevetést, a kesertséget és a vigasztalodast
valtogat6 vagy éppen szétvalaszthatatlanul Gsszeforraszté kedély furcsasagain, a
,»szO0ban ¢és levegében, felhdk egén és szemekben” mindig hirtelenil csillané
hangulatok titkain. A tréfas hang, a szavak, széjelentések, utalasok, sejtetések,
rejtélyeskedések 6rokos jatéka és villodzasa, a varatlan képzettarsitasok és az
Otletes, meglep6 szofordulatok mokazé kedélye: kilonds sajatossaga az annyi-
szor és annyiféleképpen megcsodalt és megragadni, megfejteni, értelmezni va-
gyott székely pszichének, amely a népi kifejezéskultaratél az irodalmi magas-
muvészetig, az archaikus-mitikus folklortél a kollektiv identitasalkoté nyelvi,
torténeti, erkolesi, vallasi tudatig oly hatalmas szellemi és spiritualis szférakat
hatott és hat ma is at, Oszténdzve régi utazoktdl modern néplélekkutatokig,
tudos és mulvész elméktol a legkilonfélébb kivancsi értelmiségiekig oly sokakat
az ezekben valé elmélyedésre. Valami megfoghatatlanul, ,,a valtozas kedvében”
tovaillané, ,furcsa, titokzatos szellem” ez tehat, mely — ahogyan Tamasi
jellemzi — ,,emberben és tajban egyforman benne van itt”; ,,jon varatlanul,
amikor nem gondolja senki; rezdil egyet, mint a lathatatlan kristaly, de mire
utana kapnal az értelmeddel, mar csak allasz tanacstalanul, és latod, hogy minden
4j szinben és 4j hangulatban veszen koril. De az okat nem tudod.”

A humoros nyelvi megnyilatkozasok aradasa, sziporkazasa vagy csak adagolo,
kacskaringds komoétossaga valami olyan Gsi és folyton felfrisstlé vilag- és 1ét-
szemlélet kiapadhatatlan mdkoédésére mutat, amely szervesen koti egymasba a
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k6z0sség preformalt értelemvilagat a személyes és egyéni talalékonysag végtelen
dimenzidival. S az egyetemes szubjektivitisnak ebben a benséséges aramaban, a
kozvetlenség szellemi fluidumaban szétbonthatatlan a teremtd er6é spontaneitasa
¢és intencionalitasa is. Szellemesen talalé megallapitasa Németh Laszlonak, hogy
milyen szerencsés és irigylésre mélt6 ir6 Tamasi Aron, hiszen helyette ,,a faluja
dolgozott, s a népe lelkét szinesre verd évszazadok. Mast se tesz, csak mint a
kutf6, bukja a masok szegénységébdl, életkedvébdl folszalls izeket, s annyi kolto-
nek, aki dicséséget sosem latott, minden dics6ségét & aratja le, székely Homérosz
maga.” S a kimerithetetlentil gazdagon ihlet6 népi észjaras, gondolkodasmod,
nyelvezet kincsestarara mutatnak ra természetszerileg azok az ujabb reprezenta-
tiv szoveggyljtemények is, amelyek (egyébként éppen a szébeliség, az oralis-
ritualis kultira szerepének, jelent6ségének a mostani — Jan Assmann, Walter J.
Ong és masok nyoman torténé — teoretikus felértékel6dése idején) a jellegzetes
erdélyi, székely humor kaprazatos értékvilagaba vezetnek be. Jelezve azt is, hogy
ez az inspiraci6 kézvetve-kozvetlenil az erdélyl magyar irodalom és irodalmi kul-
tura egészét is atitatja — s ha csak Bethlen Miklosra, Apor Péterre vagy Mikes
Kelemenre gondolunk, lathatjuk: évszazadok oOta. A tréfas népi elbeszélések,
komikus anekdotak, csattands adomak kivalo szakértéje, Vo6 Gabriella — a
népkoltészeti és az irodalmi mifajvonasok kolesonhatasait, poétikai Osszefliggé-
seit vizsgalva — kulon hangsilyozza a néphumor altalanos és nemzeti karakter-
jegyeit, a ,tartalom és forma tekintetében a korok és népkézosségek hangu-
latahoz, szelleméhez igazodé tréfak, anekdotak™ jellegzetességeit (17éfas népi elbe-
szélések, 1981, Kilenc kéve hiny kalangya? — Anekdotik a székelyekril, 1983). Ujabb
gyljteményes kotet azutan példaul Csernavolgyi Antal Székelyek, gibék, midcok
(1990) cimt 6sszeallitasa, amely csavaros ,,szojatékok, furfangok, évédések sirva-
nevetteté vilagat” (Andrasfalvy Bertalan) idézi fel — vagy a Hargitan innen —
Hargitan il (2003), amely pedig a székely népi humor kitiné antoldgigjaként
Kriza Janos gytjtésétdl napjainkig foglalja magaba a humoros mufajok sokasagat
a trufaktdl, a vidam meséktél vagy igaztorténetektSl a csifolkodd, pajzan, ,ka-
jankodo” rigmusokig, tancszokig és a vicces népdalokig, proverbiumokig, szolas-
mondasokig, élcel6dé sirfeliratokig. A kotetszerkeszté Nagy Pal irja el6szavaban,
hogy nincs termékenyebb talaja a magyar népi humornak, mint a Székelyfold,
hogy ez a gondlz6-védekez6 mentalitdis — ,,a nem mindennapi humorizal6 haj-
lam” — a székelység etnikai sajatossagainak egyike, s hogy menyire telitédik ez a
rafinalt, jatékos nyelviség strt 1éttapasztalattal és életbolesességgel — a keservek
¢és kinok ellensulyat, a nevetés fegyverét kinalva a megprobaltatasokkal szemben.
Es ennek az 6nreflexiv identitasteremtésnek szimtalan jegye ta-nulméanyozhat6 abban
az imponal6 szovegegytttesben is, amely Székelek (2005) cimmel (Sas Péter szer-
kesztésében) jelent meg és b6 valogatast k6zol harminckét magyar {r6 (koztik
példaul Banffy Miklés, NyirS Jézsef, Tamasi Aron, Tomesa Sandor, Wass Al-
bert, Asztalos Istvan, B6z6di Gyorgy, Jékely Zoltan stb.) székely targya (a konyv
alcime szerint ,,a Székelyfoldrol, a székely emberrdl” szol6) no-vellaibol. (Figyelem-
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re mélté a Hunyadi Csaba Zsolt szerkesztette Ordiguiltozis Csikban — Erdélyi ma-
gyar irok humoros elbeszélései cimt 2007-es kotet is.) — S emlitheté még példaul P.
Buzogany Arpad gytijtése, a Kiesi szamir, nagy szamar (1998), a Kész Csaba Leven-
téé, a Krokodilok a Kiikiilloben (1998), azutan Kész Csaba Levente — P. Buzogany
Arpad — Mitruly Miklés — V66 Gabriella kétete, a Nagy gibé a székely (szerkesz-
tette Beke Sandor, 2005), Raduly Janos sok Osszeallitasa (T7indéri perpatvar, 1999;
A tulipdnos lida, 2005; Hova, hovd, Laji batydam?, 2006; Hallod-e te mdsvilag, adsz ken-
derért palinkat?, 20065 Székely népi tréfak, anekdotik, 2010), Nagy Olga (Megfulladt a
kecske, bajba’ a menyecske, 2000), Székely Ferenc (Krumplitabornok sosem esett el
2006), Tanké Gyula (,En es tudtam hazudozni” | Népi humor Gyimesben/, 2003),
Gub Jend (Mozsi ba s Mari nén, 2007), Kolozsi Gergely Istvan (Mikor legvigabb a
szekely?, 2007) konyvel, az Elloptik a kdntor sir malaccdt (2005), a VVeszed észre, ko-
manm... (2000), a Tréfal a székely gobé (2007), A furfangos székely gobésdagai (2007) ci-
ma vidam népi elbeszélés-, tréfa-, anekdota- és viccgyljtemények, illetve a Tréfds
és cstifolods erdélyi népkoltészet, Szentimrei Jené és Gaal Gabor 1942-es gydjtemé-
nyének Szabé Zsolt gondozta 1) kiadasa (2000).

Tamisi Aron | felesels”, ,fortélyos parbeszédeket” (Szabédi Laszlo), ,,csali
mesés” (Schopflin Aladar), ,facsaros” ,,ugraté elmésséget” (Benedek Marcell)
mozgosité stilusanak gyokerei is rejtelmes messzeségekbe nydlnak tehat, de az
6szt6kél6 forrasok kozott — adalékként — szamon tartandé az erdépasztor
Ladé Lajos (vagy Laji) is, akit6l az Abel-regény tobb kalandos torténetcsirdja
szarmazik. S a naiv (altalaban paraszti) székely elbeszél6k soraban emlitendé per-
sze az emlékird, 6néletiré Tamasi Gaspar (Aron testvéroccse) is, vagy az a Laji
ba’ (Szini Lajos, egyébként értelmiségi ird, ujsagird, lapszerkesztd), akit Nyir Jo-
zsef ,,jotékony székely mesemonddénak™ aposztrofalt (kinek izes tdjnyelven irott
szines torténeteit mar az els6 vilaghaboru alatt ,,egymas kezébdl kapkodtak az
emberek, hogy végre résziik legyen az 6nkéntelen felkacagasban”), s akinek mun-
kait Santha Attila adta megszerkesztve kozre (Kiisdeg nyiiszkilések, 2004). (Ld. még
szintén az 6 szerkesztésében: Hosszu Zoltan: Dani ba, 2007; valamint az ezekrdl
sz6l6 tanulmanyat: Santha Attila: Kéf paprikds székely iro: Laji ba és Dani bd, Szé-
kelyfold, 2007/9.) Es ugyancsak & allitotta Gssze a Székely Szitart (2004), s ha
igaz, amit Cs. Szabo Laszl6 vallott (,,A székely beszéd csillagnézésbdl, tindérek
szotarabol, manok szojatékaibol sziletett. Szent Ivan éjjén szerkesztették, holdas
varazslatbol. De a székely ugy les ki e beszédbdl, mint a ravasz, okos varazslé a
varazsigék mogul. Beszélget a tiindérrel s kézben egy fogassal elkapja az 6rdog
tarkat.””) — akkor az is biztos (dokumentaris tantsag ra e szotarkonyv is), hogy a
csillogd életismeretet és nyelvformalé intelligenciat mar maguk az alapvetd be-
szédelemek, a hangulatfest6, hangutanzé szoéalakok (és ironikus konnotacidik)
¢élénken tiikrozik. Megtudjuk példaul, hogy aki ,,vaszkatlodik”, az vackolodik, aki
,»tacsog”, az tatja a szajat, aki ,,stllogtet”, az bosszut forral, a ,,guguj” pedig egy-
gyt jelent. — Szatirikus, groteszk, bizarr szemléletformakban bévelkedik a Da-
vid Gyula és Veress Zoltan szerkesztette antologia, a Gydzni humorral (1996) is.
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Ebben a régebbi nagyok mellett felvonulnak a kortars erdélyi irodalom és a hu-
moreszk olyan mesterei, mint Bajor Andor, Paskandi Géza vagy Balint Tibor, s a
szarkasztikus karcolat jeles muvelSi, képvisel6i (Sinkéd Zoltan, Fulop Miklos,
Gyorgy Attila és masok). Versek, novellak, humoreszkek, szatirak, parodiak, mu-
latsagos anekdotak szerepelnek tovabba a Humorunknal vagyunk — Kiilonféle iro-
dalmi  vidamsdgok (2000) cimd kivalé antolégiaban — Tamasitol, Nyir6tol,
Tomcsatol, Moltertdél kezdve Dsidan, Szabédin at Panek Zoltanig és Szilagyi
Domokosig, s6t Bogdan Laszloig és Kovacs Andras Ferencig —, s bevezet6 ta-
nulmanyaban Nagy Pal (aki a konyv anyagat Osszegyijtotte, valogatta és szer-
kesztette) gy ir: ,,a kényszerti komorsag kérilményei kozott is élt benntink a de-
r igénye”; ,,mindannak ellenére, ami oly strin megkeseriti mindennapjainkat,
szaporitja gondjainkat, folfakasztja lappang6 keserveinket — tudunk még ne-
vetni, mosolyogni, dertilni, kacagni, sét hahotazni, gécogni, vagy éppenséggel vi-
gyorogni és rohogni is”; ,,megfiirdetni mivoltunkat abban a joétékony ’folyadék-
ban’, melyet Kosztolanyi Dezsé egykoron ’az élet nedvének’ nevezett”. A konyv
tényesen igazolja: ,milyen szerteagazé erezete van — s volt mindig — iro-
dalmunkban a jatékos vidamsagnak”; ,hogy a humor iranti fogékonysag ritkan
hianyzott az erdélyi magyar kolték, elbeszélok, sot kritikusok vénajabol, magabol
az irodalmi életb6l” (szemben azokkal a kevésbé megalapozott feltevésekkel,
amelyek a transzszilvan sorsirodalmi 6rokségben a komorsag, a gondterheltség
kizarolagos egyeduralmat vélelmezik). A konyv cime egyébként a Panek Zoltan
és Farkas Arpad szerkesztésében, a marosvasarhelyi folyéirat, az Igaz Sz altal
1982-ben kiadott Legyiink humornnkndl cima kotetre rimel, reflektal, s mintegy
folytatia az 1973-as és 1988-as Utunk Fvkinyr humoros 6sszeallitasat is. A Nagy
Pal idézte Kosztolanyi szellemében, aki szerint ,,tag értelemben minden j6 iras,
minden €16 stilus humoros”, s ,,humortalannak lenni annyi, mint emberietlennek
lenni”, ,,hiszen maga az ember is rendkivill furcsa lény, s maga az élet is kicsiny
¢és nagy egyszerre, vagyis humoros”. — De az Osszképet kiegészitheti még a pa-
rédiairék sora is (csak az ujabb idészakokbdl Zagoni Attilat vagy a legfiatalabb
,befutott” nemzedék korébdl Fekete Vincét és Székely Csabat emlitve), illetve
azok a konyvek, amelyek kozismert szerz6k életrajzi mozzanataihoz kapcsolodo,
igen szoérakoztatd anekdotakat sorakoztatnak fel (ilyenek voltak nemrégen Fodor
Sandor /Ki ez a...2, 1989, Ki ez a... majdnem?, 2000 vagy Nagy Pal /Deriiben dereé-
kig, 2002, Tinta a Kisgincilben, 2004/ kotetei). — Altaldban pedig az erdélyi iroda-
lom nagyon széles tertleteit sz6vik at a humoros (gyakran fekete vagy akasztofa-
humoros) mozzanatok, igy aztan végtelen lehet6sége lenne a kutatéonak csak a
kortars vagy ma €16 ir6k miveinek rengetegében is felderiteni az ilyesféle esztéti-
kai jegyeket — Siit6é Andras groteszk-bohodzatos farce-ait6l Sigmond Istvan
morbid leirasain at Mézes Attila fantasztikus-frivol kalandtérténeteiig vagy Szécs
Géza posztmodern burleszkjeiig. (S6t: Simé Marton vagy Haklik Norbert regé-
nyeiig. ,,Fis aki mar hallotta a nagyon fiatal Muszka Sandor szévegeit, annak vila-
gos, hogy a székely humorral a tovabbiakban is szamolni kell, egyszertien azért,
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mert volt, van ¢és lesz” — szogezi le Santha Attila.) (Gazdag tartalmt szocikk
/,yhumot” cimsz6 alatt/ tekind at egyébként az erdélyi irodalmi humort a Rowd-
niai Magyar Irodalmi 1exikon 11. kotetében /1991/.) — Megalapozott, el6relato
reménnyel nyilatkozhatta tehat Tamasi Aron még 1931-ben, hogy ,,az Gj magyar
irodalom legnagyobb kincse a székely humor lesz”’; hogy a székely falu ,,egy uj-
fajta humort fog adni a magyar irodalomnak”. S a jelenkori popularis mifajok
korébdl pedig végul mindenképpen megemlitendd a kivalé folklorista, Zsigmond
Gyéz6 vicegybjteménye (Hdrom kismacska — kettd kiziiliik kommunista — Erdélyi
politikai viccek 1977—1997, 1997), amelynek kiséré tanulmanyai (az egyik a gyuijtd,
a masik Voigt Vilmos munkaja) e jellegzetes miforma toérténeti, poétikai,
motivikus tényezoire is ravilagitanak, koztik példaul az un. kisebbségi humor
forrasaira és jellemzéire, a taji (székelyes) {zek mibenlétére. (Ld. még: Bird A.
Zoltan: Heétkoznapi humorvilag, 1997.)

*

Tamisi Aron életmive, szovegvilaga (novellaival, regényeivel, szinmuveivel,
uti- vagy onéletrajzos napldival, emlékezéseivel, vallomasaival, jegyzeteivel, esz-
széivel stb.) kétségkivil egyfajta thesaurusa a legkiilonfélébb humorformaknak
— az egyszertbb viccel6dést6l a furmanyosan goébéskodd, agyafurt tréfa-
mesterségen at a mély értelmten ironikus, aforisztikus szofizmakig, helyzet- vagy
jellemabrazolé komikumig. S ez a valtozatos nyelv- és hangulatjaték szamtalan
moédon lenne megfeleltetheté a sokféle humorelméleti megfigyelésnek, vo-
natkozasnak — mondjuk a Reviczky Gyula-féle téziseknek az Oszinteséget, az
igazsagszeretetet, a szelid szanakozo kedélyt, a josag folilallé pesszimizmusat ve-
gyité humorlényegrél éppugy, mint példaul a pszichikai és konvencionalis gatla-
sokat feloldo-felszabadité nevetésre iranyuld freudi viccértelmezéseknek, vagy a
merev viselkedési mechanizmusokat és automatizmusokat kibillent6 és kariki-
roz6 mulatsagossag bergsoni magyarazatainak. De utalhatunk az irénia és a bolcs
humor szubjektiv hangoltsagarol, ontologidjardl és életstadiumairdl elmélkedd
Kierkegaard-ra is, aki szerint az individuum ilyenkor a jelenségek f6lé né, s
nincs k6z6s mértéke a valosaggal” — és ez az Abel-torténetekben markansan
szemlélhetd (hiszen a mesei-mitikus tulajdonsagokat, ,,odusszeuszi” /Németh
Laszl6/ leleményességet megjelenité hés — a , kopott legényke”, aki ,,vilagbird
hés lesz”, mert ,,6 oldja meg” a vildg értelmét /Féja Géza/, s aki igy ,,mitosz és
zsaner egyszerre” /Babits Mihaly/ — valoban folébe kerekedik kornyezetének,
az ész és hit — az ,angyali bizodalom” és a ,,jézan ész” /Makkai Sandor/ —
er6iben megmutatkozé isteni segédlettel). S még a karnevali, bohézatos groteszk
bahtyini kategériai szerinti komikum is érvényesiil — az Abel-trilogianak kiléns-
sen a varosi szintereken jatszo6dé kalandos jeleneteiben; s6t (hihetetlen?) a sajat
énjének esetlegességéhez és torékenységéhez viszonyuld személyiség Rorty defi-
nialta iréniaja sem teljesen idegen ettdl a latasmodtol. (Vo6.: ,,Mert a legokosabb,

amit ki lehet deriteni, az talan csak annyi, hogy az igazsag is széjjel van szorva,
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amiként az emberiség a foldkerekségén. S ahogy az embereket nem lehet egy
akolhoz terelni, azonképpen az igazsagot sem.”)

A humoros megjegyzések, kiszolasok, kommentarok — mivel rendszerint mé-
lyebb eredeti filozofikumbdl taplalkoznak — igen arulkododk a karakter, az egyéni és a
népjellem, a mentalitas, a szemléleti beallitottsag egészére nézve. Amikor Amerikaban
Abel megilletédik a nagyvaros vakitéan villog esti fény- és reklimozonétdl, az jar a
fejében, hogy az apja erre ,,azt mondana, hogy eléggé pislakol.” Az ilyen mondasok
valami megingathatatlan létderti és nyugalom leheletét arasztjdk — s az itél6éerd
maradand6 szilardsagat és romlatlansagat jelzik. Illik erre, amit Babits Mihaly (A4
magyar jellensrdl) mond: ,,A hires magyar humor (...) a nyugodt szemlélének félénye a
cselekvével szemben (...) A magyar sokat latott, tudja, hogy sok minden nem
érdemes, de azért csak szeretettel mosolyog a vilagon”.

Maskor az Onironikusan reflektalt sorstudat szinezi a helyzetkommentalo
megallapitast: ,,.Szép derilt napunk volt, de csinya 6szi esé és sar is lehetett
volna, amilyen szerencsével szillettiink a vilagra.” Benne van ebben a val6sagos
torténelmi sorsélmény és gondtapasztalat is, az elfeledhetetlen kesertség, de a fa-
nyar kijelentés nemcsak ezt, hanem az egynemd 6rém helyett a negativumra ugréd
azonnali asszociaciot, az abban bujkalé (és az egyszerl logika szerint eleve
érthetetlen) Onsajnalat furcsa visszassagat is ironizalja. A sokrétliség a magas-
rendt intelligenciat szikraztat6 replikakban, pengeéles riposztokban is élénken
megmutatkozik. Az egyszerd vagy formalis logikai valasz helyett gyakran a figye-
lembe vett tapintat, szeretet érzelmi-konnotativ és modalis-szemantikai tényezoi
alakitjak ,,intenzionalis” vagy ,transzcendentalis” logikajuva (legalabb kétértel-
mivé) a megnyilatkozast. Amikor Abel a névésben mar elhagyott apja mellé 4ll, s
az (agaskodassal is probalkozva) megkérdezi téle, hogy melyikiik a nagyobb, ho-
gyan lehet sértés, de egyidejlleg az igazsag megcsufolasa nélkil helyesen és
pontosan valaszolni, a kényszer al6l semmiképpen sem kibtjva és gy lehetetlen-
nek latsz6 moédon egyszerre igent és nemet is mondani? ,,Igen furcsan éreztem
magamat, mert latnom kellett, hogy az apai hatalom igazsagnak akarja kimon-
datni velem a csalast, el akarja venni a szemem igazsagos latasat, s termetben is
vissza akar nyomni harom ujjnyit. Ugyan mit csinaljak?” — tépelédik a
kamaszfid. ,,Adjam meg magamat, vagy lépjek elé az igazsig bajnokava? Igy
kiiszkodtem néhany pillanatig, de aztan a bolcsesség felé hatarozvan, megadassal
igy szoltam: — Az apa 6rokké nagyobb a fianal.” Az értelem atemelése ez egy
masik sikra, mint akkor is, amikor szintén az apa részegen a mellét dillesztve,
hogy 6 kergette, s6t pusztitotta el a roman rablot és csendért (akik persze csak
6nszantukbdl és kacagva kotrédtak el), igy kérkedik: ,,— Abel fiam! — Tessék.
— Meghalt-e mind a kett6? — Melyik mind a kett6? — Akiket én megbltem” —
s az 6nérzetes fii megint nem okozhat bantédast, hanem okosan taktikaznia kell.
Mit lehet igy tenni? ,,Mindjart gondoltam, hogy & kiket 6lt meg a szajaval; s hogy
megnyugtassam, igy feleltem: ,,— Az a ketté meg.”
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Igaz, hogy ez valami ,,folytonos jokedv”, ami ,,mar nem lelkiallapot, ez mar
természet, ebben van a székely fajta bélyege” (Schopflin Aladar), meg talan rész-
ben, hogy ,,Tamasi humora elemezhetetlen”, ,,idézni bel6le nem lehet”, mert ,,az
egész konyvet kellene idézni” (Reményik Sandor). Viszont sok példa mégis
alkalmasnak latszik az explicit és a bels6, sugallt jelentésrétegek boncolgatasara:

feltarni a ,,tobbet ésszel, mint erével” mesei igazsagat — a tapasztalati realitas
vilagaban — érvényesité ész fegyverének bizonyos mikoédésmodjait (,,nekik

tegyvertk van, nekiink esziink kell legyen” — hangzik egy helyiitt). A masok
eszén taljard szellemi folény a leckézteté vagy megrové odamondasokban, a
szurkal6do, fullankos megjegyzésekben is kicsapddik. Egy fatolvajlasra hajlo
szekeres emberrel viaskodik igy Abel: ,,— Ejh, mennyi j6 fa van itt! — sz6lalt
meg végre. Lattam, hogy mi kéne neki. — Ddgivel van — mondtam. Az ember
tovabb kertlgette a dolgot: — Meg sem latszanék, ha valaki elvinne egy szekér-
rel. — Az nem, ha mindenki vak volna. — Hat mondd meg annak, aki nézi,
hogy hunyja bé a szemit. — No, ez j6 tanacs — mondtam —, kezdje is mindjart
béhunni a magaét.” Maskor meg ezt gondolja, amikor Surgyélan gatlastalanul
elterpeszkedik az 6 agyaban (amibdl egy van a kalyibaban): ,,Mar elére meg-meg-
csipte volt az eszemet, hogy ez igy lesz, de a cselekedet lattan mégis megtt6d-
tem, mert az agyat mas eldl elfekiidni, az nalunkfelé nem volt szokasban.” Es
magaban kinevetteti a kalendariumi meteorolégust is, aki ,,decemberre nagy ha-
vat josolt, januarra hideget; s augusztusra nagy meleget. Tudta hat a j6s, hogy mit
csindl, mert a tydknak szarvat s az 6kornek kotlasi hajlandésagot én sem jésol-
nék”. — Az abeli humorérzék vizsgalataval és az egyes humorfajtak alapvetd
tipologizalasaval egyébként Gorémbei Andras (,Ki viszi dt...2”, 1986) is foglalko-
zik; s elkiloniti a cselekményben funkcionalisan érvényesild | tragédids mosoly”,
,»a tragédian tallenduls jaték”,; a ,,szuverén {télkezésre” képesité gunyoros élesla-
tas, valamint a szellemi parbajok soran az 6nvédelmet és a méltdsagot 61rz6 ke-
dély modozatait, illetve az elbeszéléi és a nyelvi humor sokféle arculatat (irdnia,
Onirénia, kortlirasok, szemléletesség, példazatos-analdgias képes beszéd, meg-
személyesitések, konkrétum és absztrakci6 ttkoztetése sth.). Es Druzsin Ferenc
(Hiedelmek koltészete, 1998) szintén megallapitja, hogy ez a humor és nevetéskul-
tara 6nall6 elemzést érdemel, mert sokszind és gazdag tartalma.

A novellak eseménymenetét és tanulsagait tarkitd, poentirozéd erkoélesi és
helyzet- vagy 6nismereti szentenciak kozil az egyik példaul igy szol: aki ,,amig
embernek hitvany, magyarnak nem alkalmas” (Tu/ipdnos téli sapka). Egy masik
szimbolikus-ideologikus (nyilvanvaléan a transzszilvanizmus Onmetaforajat
modellald) elbeszélésben (Erdélyi tarsasig) harom legény — egy magyar, egy ro-

man és egy szasz — egyetértésben vigad a kocsmaban; egy furulyajuk van —
amelyrdl azt mondja a magyar, hogy ,,ez a furulya a mi k6z6s kinesiink”, ,,csak-
hogy most a romanok hasznaljak” —, s ezt (vagyis jelképesen Erdélyt, az erdé-

lyi népek testvériségét és sorskozosségét) tori-tapossa szét a roman csendor,
aki nem szenvedhette a székely keserves dallamat. Mashol (H#rnik Anpdd) az 4j
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haboru esélyeit latolgatok parbeszéde igy zajlik: ,,— Ho egy kicsit, varjatok! Mert
honvéd van, az igaz, s batorsagban sincsen hiba. De azt mondjak, hogy egy ma-
gyar katonara 6t roman katona jut. — Kell is annyil — vagta ra rogton az egyik
ember. S arra nagy kacagas lett.” Fis hemzsegnek a szellemesebbnél szellemesebb
replikak is, az tigyes visszavagasnak, az élcel6dés iranyat visszafordito telitalalatos
csipkel6désnek a remekei is. Megy hosszan, néman az apa a fiaval az uton, hall-
gatnak erésen. Egyszer csak megszolal az oreg: ,,Ajh, te, fiam-fiam, hat nem
unod olyan sokat beszélni? — Fn nem, mert maganak mindig illendé valaszolni”
— feleli a tia (Tulipanos téli sapka).

A tarsadalomkritikus Tamasi (miként Nyir6 Jozsef is) kigunyolja, kifigurazza,
csuffa teszi azokat a ,,népszakért6ket”, akik — ugyan jészandékkal, de — nem
ismerve ezt a vilagot szallnak le a nép kozé s tesznek fel ostoba és érzéketlen
kérdéseket. Nyir6é szerint (Falutanulmdny) a buzgolkodd falujarék mindent
feljegyeznek, még azt is tudni szeretnék, hogy hany bolha van az agyban. S ha
kérdezik az egyik 6reget, hogy hany éves, az igy valaszol: ,,A fene tudja! Ugy het-
ven esztendeig szamon tartottam, de azutan meguntam”. Tamasi elbeszélésében
(Népszakértik) leégett a falu, s ilyen parbeszéd zajlik az egyik szerencsétlen,
kiszolgaltatott (de nagy bajaban is frappansan-vitriolosan csipkel6dd) székely és a
szenzaciovadasz politikus, falukutatéd urak kozott:

,»— J6 napot kivanok, bacsikdm! — készont a politikus. — Mit tetszik csi-
nalni?

A székely oldalt torte lassan a fejét, aztan a szenes gerendara mutatott, amely-
bdl kialltak strin a szegek, és igy szolt:

— Eppen az urakat vartam. Tessék helyet foglalni.

— Nagyon koszonjiik — mondta a politikus —, de mi nem id6zhetink
sokaig. Azért jottiink, hogy segitsiink a nép bajan. En példaul képviselé vagyok, s
ha van valami stirgés kivansaga, talan kozbenjarhatok...

A székely nem szolt, csak a foldet nézte.

— Hat nincs semmi kivansaga? — kérdezte a képviseld.

— Nekem van, hogyne volna.

— Miféle?

— Az, hogy 6r6koljek hazhelyet magatol.

A képviselonek elég volt ennyi is. Intett a tudosnak, hogy vegye at a helyét.

— Ez az 6n haza volt, ugyebar? — kérdezte a tudods.

— Melyik?

— Bz, amelyik leégett.

— Az most is az enyim, amelyik leégett.

— Nagyon érdekes — bolintott a tudés. — Ilyenforman most az az érzése,
ugyebar, hogy otthon l?

— Eléggé otthon tlok — mondta a székely. — Csak éppen azon akadok fel,
hogy az urak, amikor béjottek, mért nem tették bé maguk utan az ajtot.

— Az az érzésem, hogy betettitk — flzte tovabb a tudos.
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— No, tgyeljen! — intett a székely —, mert az Isten el talalja hirtelen venni
az érzésit, s akkor nem tud kimenni.

A tudds nem akarta hagyni magat:

— Majd kisegitene akkor is maga, amilyen értelmes ember.

— Olyant mar aztan ne kivanjon az ur!

— Miért?

— Azért — mondta a székely —, mert én akkor kettébe kéne valasszom az
urat, mivel a bétett ajton csak a lelkit tudnam kisegiteni.

— Nagyon sajnalja-¢, hogy leégett a haza?

— Hat az ur sajnalna-¢é, ha csérén hagyna valaki? — kérdezte vissza a székely.

— De gondolja meg — magyarazta a tudés —, hogy egy szebb hazat épithet,
mint amilyen volt! Ebben az esetben is banja, hogy leégett?

A székely kicsire huzta a szemét.

— Hat maga banna-é — mondta —, ha a fejibdl kivennék az eszét, s egy
tudds emberét tennék helyette oda?

Erre a tudos is félreallt.”

A nép éles humorat és emberi igazsagérzetét példazzak az ilyestéle jelenetek,
vagy azok a Thyl Ulenspiegel-féle kopék, akik az erdélyi pikareszk legf&bb alakja-
iként jarnak tal minden feljebbvalénak az eszén — Tamasi AbelétSl Nyir6 Uz
Bencéjén at Wass Albert Tanczos Csuda Mézsijaig. Mind koziil az Abel-figura
valik valodi néphéssé (mert Uz Bence — Féja Féza szerint is — inkabb ,,havasi
kilonlegesség marad”), Sbenne testesil meg igazan az intelligencia csillogod
magasrendiségének teljessége — az atmoszféra és a hangulat epikai varazslatos-
sagaban, s az Osszetett és tavlatos dimenzidtagitas mitikus-archi-textualis komp-
lexitasdban érvényesiilve. Altalaban azonban ezek a népsorsot megjelenité — s
esenddségilikben is reprezentativ — székely hésok egy olyanfajta ugynevezett et-
nikai humor megtestesit6i és médiumai, amely a kisebbségi etnikai k6zosséget az
Onbecsiilés és a méltosagérzet onvédelmi eszkozeivel latja el az 6t fenyegetd, el-
nyomod, alavets, megszégyenité mechanizmusokkal és (tarsadalmi, gazdasagi, et-
nikai stb.) csoportokkal szemben. A humor tehat a kollektiv tradici6 és emléke-
zet integrans része, benne a k6zosség képességével és kompetencidjaval, hogy a
szellem és a bolcsesség magaslatain vivja meg harcat a talélésért és a fennmara-
dasért. Az egyes népek élettorténetének és humor-hagyomanyuk jellegzetessége-
inek 6sszefonddasat nem ujdonsag vizsgalni az egyetemes irodalomtorténetben
(d. pl. az ir humorrol: Vivian Mercier: The Irish Comic Tradition, 1969), s egy Gjabb
amerikai humorelméleti és humortorténeti tanulmanykoétet pedig kiilon fejezetet
szentel az etnikai humor értelmezésének — a ,,szubverzio” és a torekvé ,,tal-
¢élés”, az ,életben maradas” alapkategoriaival definialva, jellemezve azt (Joseph
Boskin — Joseph Dorinson: Ethnic Humor: Subversion and Survival, in: What'’s So
Funny — Humor in American Culture, ed. Nancy A. Walker, 1998). Az ironikus-
onironikus szubverzié és a hatalmassagokkal is megbirk6zo, sét felilkerekedd
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mint ahogy altaldban a humor lélektani-intellektualis természetére, hogy identitast,
Onazonossagot, onérzetet erdsité szerephez jut (,ethnic humor takes the very
weapons used against members of these groups and uses them to promote pride
and self-esteem” — idézve az emlitett tanulmanyt). Ez az etnikus vagy kisebbségi
humor, nevetés egyszersmind eredendben onelvi, ontérvényd — kiviilallé szamara
esetleg furcsa vagy kellemetlen (,,certain aspects of the humor of minority groups
are so often inbred that they are not palatable for outside consumption”) —, ragasz-
kodik a sajatos kulturdlis 6rokséghez (,,humor developed by members of ethnic
groups /.../ defend/s/ themselves against /.../ slurs and celebrate/s/ their own
cultural heritage”), s mélyen bevilagit az allando és sokszor méltatlan, megalazo 1ét-
kizdelem mélységeibe és a felemelkedésért, az elismerésért vivott harc folyamataiba
(,minority laughter affords insights into the constant and often undignified struggle
/.../ to achieve positive definition and trespectable status”). (Ld. még: Christe
Davies: Ethnic Humor Around the World: A Comparative Analysis, 1996.)

A (Németh Laszl6 szavaval) ,vilagirodalmi koltd” Tamési Aron megszolit6
erejii klasszikus nagysaga tehat humoraban is bdségesen megnyilatkozik — s
nem utolsésorban abban a tényben, hogy mindez modern, mai irodalom- és
kultaraelméleti (kultirantropolodgiai) fogalmi fejlemények kontextusaban is ter-
mékenyen vizsgalhato.

TAMASI ARON

ABEL

ERDELY] GONDOLAT
TEPPDPEEREPPREREDE

Az Erdélyi Gondolat Kényvkiado
2005-6s kiadasu Abel-tril()giéjénak cimlapja




Raduly Jénos

»Tajhoz kotott iro vagyok™

Kovécs Gyorgy Bella vénleany marad cim{ novelldjanak
keletkezéstorténete

Koviacs Gyorgy ir6 1990. oktober 22-én hunyt el, ez az adat szerepel a Romniai
Magyar Irodalni Lexikon. Kh — M (Buk., 1994) I11. kétetének szocikkében. Az adat
pontos, ezt a birtokomban levé gyaszjelentd is megerdsiti. A Kortdrs magyar irok.
1945-1997. Bibliografia és fotétar cimi kiadvany II. kétetében (K — Z. Bp., 1998)
az elhalalozas napjaként oktober 23-a szerepel. Nyilvan, tévedés.

Nos, az elmult esztend6 alatt tortént-e valami érdemleges dolog az iré koril? Ke-
vés. Egykorti politikai magatartasaért érték/érik tamadasok, ez viszont nem iroda-
lom. Trassal szerepel két-hirom antolégisban — egyelére ennyi. Kovécs Gyorgy
irodalmi ,,baloldalisaga” mar az 1930-as években nyilvanval6é volt. Recenziot irt
Jozset Attila: Kiilvirosi § cimG kotetérdl, ebbdl idézett Abafay Gusztav: Kovdes Gydrgy
i ditja cim@ tetjedelmes tanulmanyéban. Ime néhany részlet: ,A hibord utini
magyar irodalomban 4j szint és kilonos értéket jelent a proletar-koltészet. A
hivatalos magyar irodalommal propaganda szelleménél fogva hadilabon all, éppen
ugy, mint annak idején Ady Endre és a koréje csoportosult Nyugat-irbgarda (...)
Egész 4 tartalmu tehetségnek a konyve ez. Vilagirodalmi szempontbdl ahhoz a
koltészethez tartozik, melyet a legvilagosabban az orosz Majakovszkijnal
ismerhetiink meg (...) Igyekszik levetkézni a kéltészet hagyomanyos romantikajat,
amelyr6l azt hitte az embert, hogy enélkiil nem is létezik koltészet.” A recenzid a
Brassii Lapok 1933. januar 15-1 szamaban jelent meg, Abafay tanulmanya pedig In:
Kacs6 Sandor — So6ni Pal — Abatay Gusztav: Harom portré (Buk., 1963. 165.).

Egészen frissen Pomogats Béla emliti Kovacs Gyorgy nevét tobb helyen is
monumentalis munkéjaban: I. Magyar irodalom Erdélyben. 1918—1944 (Csikszereda,
2008. 323.). Megallapitja: ,,Az »erdélyi gondolat« torténelmi szerepe véget ért, a
valtozé 1d6k sulyos realitasai hatarozottabb ideoldgiat és radikalisabb
progressziot koveteltek (...) Ennek a kovetelménynek mar nem az »erdélyi
gondolat« volt a jelszava, hanem a #épi gondolat (...) ezt képviselte a népi
elkotelezettséget hirdet6 »masodik nemzedék« is: Balazs Ferenc, B6z6di Gyorgy,
Asztalos Istvan, Kovacs Gyorgy, Szabédi Laszlo, Szemlér Ferenc, Kiss Jend,
Miké Imre, Szenczei Laszl6 és Jancsé Elemér.”

Magunk itt most els6ként Varr6 Janos: Kovdes Gyirgy életének és munkdssdganak rivid
attekintése cimt Osszeallitasbol idéziink, amely Friggelétkként jelent meg Kovacs Gyorgy:
Néma pasztor. Elbeszélések (Kolozsvar-Napoca, 1980. 305.) cim kétetében. Tme:
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Kovacs Gyorgy (1960 koriil)

,»1911 — aprilis 27-én sziletett Kiismodon, ahol édesapja, Kovacs Gyorgy,
reformatus lelkész volt. A csalad még ugyanabban az évben Nagykendre koltozik
at. Kovacs Gyorgy itt né fel, ehhez a faluhoz kapcsolja gyermekkoranak minden
emléke.

1917 — 1921 kozott elvégzi a nagykendi elemi iskola négy osztalyat.

1921 — 6szén a nagyenyedi Bethlen-kollégiumba kerdl (...)

1923 — janiusaban meghal édesapja, a csalad nehéz anyagi helyzetbe kerl.

1924 — tavaszan nagyapja, Lérinczi Dénes csokfalvi tanité veszi magahoz (...).”

A bemutatott adatok fontosak ugyan, de tudnunk kell, hogy a megrazkodtata-
sok évei édesapja halala utin kovetkeznek. Fletének hirmas kétGdése —
Kiismod, Nagykend, Csokfalva — bizonyara tobbszor elgondolkoztatta a ser-
dulé ifjut. Ide kivankozik Nemess Laszlé megallapitasa, aki Az ember arcai cimG
el6szavaban igy fogalmazott:

A sziil6falu, a sztl6fold fogalma sajatosan bukkan fel Kovacs Gyorgynél, leg-
jobb, ha 6t magat idézziik, gy irasait jobban megértjiik: ,,Mintha ismeretlen ha-
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talmak 6sszefogtak volna ellenem: hajszolt az élet, hogy sehol se legyen sztl6f6l-
dem, vagy inkabb, hogy minél szélesebbre tarjak szamomra a szil6fold fo-
galmat” (In: Kovacs Gyorgy: Emberarcok. Novellak (Buk., 1987. 8.).

Kovacs Gyorgy Csoékfalvan dobben ra, hogy milyen mélységesen mélyek a
szegénység, a nincstelenség kutjai, mennyire kilatastalan a szegényparasztsag és a
falusi értelmiség élete. Itt valik ,,tajhoz kotott iréva”, ahogy magat mindsiti. Ezt
részletesen is kifejtette 1974-ben a Marosi Ildikénak adott interjuban:

,» Valoban nagyon tajhoz kotott iré vagyok. Ez nemcsak egyéni alkat kérdése,
mert ezt is a tdj alakitja. Valojaban Kismodon szilettem, Nagykenden esz-
mélkedtem, de iréi alkatom, gondolatvilagom, emberi alaphangulatom alkotoja,
formal6ja mégiscsak a régi Csokfalva volt. A hangulati elemeket, tajjarulékokat
Csokfalva és a Kisktkull§ felsé folyasanak szomordan, de meghSkkentSen szép
emléke lopta bele irasaimba” (In: Kozelképek. Hisz romaniai magyar {rd. Az
interjukat készitette Marosi Ildiké. Fényképezte Erdélyi Lajos (Buk., 1974. 98.).

Kovacs Gyorgy iréi indulasardl plasztikus képet rajzol Abafay Gusztav a mar
emlitett tanulmanyaban, a 151. oldalon: ,,...az elsé {rdi kisérletei még kollégiumi
didkoskodasa idejére esnek. Az Enyedi Ujsigban 1928-1930 kozott megjelent
tarcanovellait, karcolatait a képek halmozasa, stilromantika jellemzi, de (...) a
szeme mar éles: a kis életképeken ott piroslik alkotéjuk 6réme, hogy sikertlt
megragadnia a valosag egy-egy villandsat.”

Nagyenyed utan a kolozsvari évek kévetkeznek. (...)

1930-t6l egyre strGbben szerepel Erdély kilonb6z6 irodalmi-félirodalmi
lapjaiban: novellakat k6z6l, szerepel az 1931-ben megjelent U arcwonal cimi
antologiaban, és egyre batrabban hallatja hangjat a ,,publicista vértezetében.” Ke-
mény hangja miatt tobb laptdl is elbocsatjak, sajtoperek egész sora szakad a nya-
kaba, hadbir6sag elé allitjak. Arra kényszeril, hogy elhagyja f6bb varosi
allomashelyeit, 1934—1937 ko6z6tt Csokfalvan €l, de innen is tizel: irdsait a Brassd
Lapok, a Néprijsag, az Erdélyi Helikon, a Pdsztortiz hozza. Két nagy falukutaté utat
tesz, bejarja a Nyarad, illet6leg a Nyik6é mente telepiiléseit, és cikksorozatokban
szamol be tapasztalatairél. Adott pillanatban — még 1932-ben — mondanivaloi
szamara szlknek érzi a novella-felkinalta lehet6ségeket, s regényt ir. Erre igy
emlékszik vissza a szerzé: ,,...1932 jaliusatdl oktoberig Csokfalvan, 21 éves
koromban irtam a Pletykafészket. De csak 1962-ben jelent meg, harmincéves
késéssel. A Bella vénledny marad cim@ novellat abbdl a regénybdl téptem Kki.
Egyébként ez volt az elsé novellam a Helikonban” (Marosi Ildikénak adott
interjd, 1. m. 95.).

Fol kell oldanunk, pontositanunk kell az idézett rész egy-két szavat, kifejezését.
Pletykafészket = Pletykafészek cimt regény (Buk., 1962. Varjak a falu felett cimtG
konyvével egyiitt). A | kiszakitott” Bella vénleany cimt novella = Bella vénledny marad.
Erdélyi Helikon, 1932. november. Helikonban = Erdély; Helikon cim folyoirat.

A regényt Abafay Gusztav igy értékelte: ,,A Pletykafészek (...) iré1 palyajanak
els6 mérfoldkove (...) legf6bb miivészi ereje, hogy beliilrél abrazolja héseit, be-
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hatolunk tudat- és érzésvilagukba, megismerjitk egész erkolesi valojukat (...) az
az érzésunk, hogy Terkat, Joskat, Mariat és az Oreg tanitot mindig is ismertiik”
(Avafay, i. m. 162-163.). Abafay nem mondta ki, hogy kulcsregénnyel szembestil
az olvaso: a kompozicidban szereplé hésok éléeleven mintai az {r6 csaladtagjai
kozott keresendok, az udvar, a haz, a szoba berendezése ugyancsak az ir6 ,,lako-
tészkével” azonos. Nagyanyam (az ir6 édesanyja) mondta el nekem, hogy a sze-
repl6k kozil Boka tanité ar Lérinczi Dénessel azonos, Joska maga az ir6, Terka
nem mas mint Gizella, az én késébbi édesanyam. Maria pedig a tanité lanya
(Kovacs Gyorgy édesanyja). Lasd Raduly Janos: Egy néptaniti életiitja. In: Népha-
Qyomdny az, idd sodraban. Tanulmanyok, kézlések (Marosvasarhely, 2006. 51.).

i
|
|
|
|

F

Kovacs Gyorgy és felesége, Gyorgyi (Guga) — 1937 koriil

A tovabbiakban ratérek a Bella vénleany marad cim@ novella néhany érdekes vonat-
kozasanak taglalasara. Nagy helyzeti elényben vagyok: az elbeszélés eredeti kézirata a
birtokomba van. Azzal az irdasztallal kertlt hozzam, mely eredetileg a dédapamé,
Lérinczi Dénesé volt, a regénybeli Boka tanitéé. O, mint iskolai igazgato-tanité, ezen
az asztalon frta hzassaga (1937) elétti cikkeit, novellit, regényeit. Fs magam is ezen
irtam elsé cikkeimet, riportjaimat, verseimet, ezen alltak 6ssze a legels6, konyv alakban
is megjelent népkoltészeti gylGjteményeim. Kovacs Gyorgy igy ,,0rokitette meg”
egykor volt iréasztalat, amikor a Brnsjgy cimi elbeszéléskotetének (Buk., 1956) anyagat
hordta egybe: ,,Régi emlékek kopogtattak ajtémon, mint — kilénds izgalommal, mint
amikor folfedez6 utra indul az ember s végil ismerds tajra ér — egykori irasaim
kozott valogattam elsargult Gjsagokat és folyoiratokat lapozgatva. Keresgélés kozben
egy rozoga, hasznalhatatlan csokfalvi iréasztal porlepte fidkja is kitarult el6ttem, s
el6bukkant beléle a ,Bantigy” cim@ novellim fogalmazvanya. Ennek kivalt
megorvendtem, mert a novella csak most jelent meg elészor nyomtatasban. Az a
rossz laba csokfalvi {rdasztal elsé irodalmi probalkozasaim emlékét 6rzi (5. old.).

Le kell sz6geznunk: a Bella vénledny marad cimG novella nem regényrészlet, ha-
nem teljesen 6nallo, szuverén irodalmi alkotas. Lényegénél fogva — nyilvan —
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kulcsnovella maradt, akar ,,6sanyja”, a kulcsregény. De megvaltoztak a szereplék
nevei, magat az alaphelyzetet (szituaciot) pedig a szerz6 ,,atmoédositotta”, a no-
vella mifajanak kovetelményeihez igazitotta. Nézzik el6szor at a novellaban a
szereplSket kikrdl ,,mintazta” a szerz6? Ime:

Terka = Bella = Lorinczi Gizella

Maria asszony = Bella anyukaja = Kovacs Gyorgyné Loérincz Maria

Boka = Miska = Lorinczi Dénes

Joska = Artuar (a kicsi gyermek) = maga az ir6

Akos Pista fiatal tanité = Jakab Péter tanité = Triff Viktor

Az iras cselekményét — nagyon témoren — Abafay Gusztav {gy foglalta
Ossze (1. m. 161-162.), idézzik:

,»A huszonhét éves Bella nem tud férjhez menni, mert egyetlen reménysége
utolsé lehetGsége: a tanitd, a gazdasagi valsag miatt (,csak minden masodik
hénapban adjak ki a fizetésiinket, s akkor a bent maradt hatralék rendesen el-
vész. Ma ilyen a vilag.”) nem mer csaladot alapitani. Miutan a fit elkszont és el-
ment, Bella ,,szembe allt a tukorrel. Nézi az arcat: szép. Nézi a szemét: szép.
Nézi a nyakat: szép. Dihosen megragadja mellén a ruhat. Letépi. Kiomlik két
patyolat melle. Gyényorick. Kapraztaté az egész leany. Latja magat. Es szivét
hasogatja a dith. Nem Péterre haragszik.” A befejezés tartalmazza az ird verdikt-
jét (= itéletét) a gyilkos tarsadalom feltett, mely vénlanysagba zar asszonysagra és
anyasagra termett nét, eltapossa a szépet, az igéretet, a j6vét. A leany (...)
megragadja alvo férje vallat, és odasirja neki: ,,Miskal Miskal Hat téged nem
1zgat? Nem? Hogy Bella vénleany marad?” Az anya sikolya a dolgokba val6 bele
nem nyugvas hangja, végsé kétségbeesett segélykérés az életért, a jovoért.”

Abafay sorait nem kommentaljuk: meglatasa igaz és félreérthetetlen.

A tizenkét fuzetoldalas kéziratban Kovacs Gyorgy nem tiintette f6l a novella
keletkezésének pontos datumat, de utaltunk ra: legel6szor az Erdélyi Helikon
1932. novemberi szamaban latott napvilagot. A Pletykafészek ciml regényét,
amelybdl a novellat ,,kiszakitotta”, 1932 juliusatol oktoberig irta. A novella tehat
mar {ras kozben Onallositotta magat, foltehetSleg 1932 augusztusaban-
szeptemberében. Kotetben el6szor a Biniigy cimd, elbeszéléseket tartalmazé
konyvben jelent meg (Buk., 1956), ezt tovabbi kiaddsok kovették. Ime
sorrendben, a lap- és folyoiratbeli kozlések mell6zésével: Lednyok a kertek alatt.
Elbeszélések (Buk., 1963), Néma pdsztor. Elbeszélések. Valogatta, az el6szot irta
¢és fuggeléket Osszedllitotta Varrd Janos (Kolozsvar-Napoca, 1980), Emberarcok.
Novellak. Valogatta és az el6szot irta Nemess Laszlo (Buk., 1987).

A mellékelt novella szévegét ebbdl a legutolsé kiadasbol vettiik at, mint olyan
darabot, amelyen a szerzé mar t6bbet nem valtoztatott. Apropd, szévegvaltozta-
tas: Kovacs Gyorgy azon irdink kozé tartozik, akik folyton alakitottak-
modositottak a megjelent anyagokon. Ezek az ,alakitasok™ els6sorban nyelvi és
stilaris jellegtiek voltak, de egyes regényeit nemcsak tjrafogalmazta, hanem to-
vabbi elemekkel is gazdagitotta, bévitette, igy a legelsé kozlést ,,vazlatszerd, be-
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fejezetlen és kidolgozatlan” variansnak tekintette. Ez iranyd megnyilatkozasai
kozil a szerz6 két meglatasat ismertetniink kell:

,»A konyv darabjai kés6ébbi, érettebb irasok kozil valok. Csiszolgattam rajtuk
mostanaban, stilizalgattam s kézben probaltam djraépiteni azokat a részeket is,
amelyeket annak idején a szerkeszt6i piros ceruza, helyszikére vagy egyéb
szempontokra hivatkozva, kitorilt bel6lik. Az elbeszélésekhez, novellakhoz
felesleges kiilon magyarazatokat fiznom. Ma mar az olvasé szandékot is,
amellyel annak idején megirédtak™ (Biniigy. Elbeszélések. Buk., 1956. 6.).

Kovacs Gyorgy, Lorinczi Gizella (Raduly Janos édesanyja),
6zv. Kovacs Gyorgyné Lérinczi Maria

,»Tudja, az én életmivemmel nagy bajban lesz az, aki majd talan egyszer, az
irodalomkutat6 szenvedélyével, nekifog a bogaraszasnak. Ra fog jonni: az egész
életmtvem allandé atalakulasban van. Végleges forma? A halal. Az végleges
formaban hagyja a mtvet” (Marosi Ildikonak adott interjd, i. m. 97.).

Magunk — elég aprolékosan — Osszevetettitk a kézirat szOvegvaltozatat az
Emberarcok (Buk., 1987) ciml kotetben megjelent varianssal. Ez utobbit —
emlitettiik mar — végleges formanak tekintjik.
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Az elsé megjegyzésiink: a megjelent novella szerkezetében, kompoziciéjaban
teljesen érintetlen maradt. Az epizédok, sét, a kisebb egységek, a motivumok is
mind-mind ,,megérizték” a helyiiket. A fejezetek beszamozasa a kéziratban ro-
mai szamokkal tortént, ezeket az Emberarcokban arab szamok helyettesitik. A
kihtzott néhany mondat, kifejezés, sz6 nem is juthatott el a nyomdafestékig. A
kihdazasok nem nagy terjedelmiiek, a kétsornyi példaul csak egyszer fordul el6.

A harmadik fejezetben van egy olyan zardjeles rész, amelynek a tarsadalmi
¢letre utalé vonatkozasai vannak. A kéziratban kihuzatlan maradt, a nyomtatott
valtozatba viszont nem keriilt bele. Erdemes idézniink: az elsé megfogalmazas a
kéziratbeli, a masodik a nyomtatott forma (ezt a ,,sorrendet” a tovabbiakban is
betartjuk, a kettét gondolatjel valasztja el egymastél). Ime:

Mint egy kiralynd, kinek szépségét gonosz erdk (a tarsadalom kegyetlen és igazsagtalan
erdi) elkergettek a tronrdl — Mint egy kiralynd, akit a gonosz erdk elkergettek a trénrél.

A tovabbiakban a kimondottan megfogalmazasbeli, stilaris valtoztatasok ko-
vetkeznek, kezdjik a nagyobb egységekkel, a mondatokkal. Nyilvan, csak tall6-
zunk a kijegyzett adalékokban:

wamikor teljesen leromlott anyagilag a csaladja — amikor csaladja teljesen
leromlott anyagilag

vallranditassal felelt — megranditotta a vallat

Ujra siitotte beliilrdl a remény a sok vagytalan nap utin — A sok vagytalan
nap utan ujra sutotte belilrél a remény

Ezt a mondatot Bella édesanyja mondja erészakolt eréllyel — Ezt Bella édes-
anyja mondja erélyesen

Nem vagyik az 6lelése utain — Nem vagyik cseppet sem az 6lelése utan

Kinéz az ablakon. Latja, hogy a fit még messzire van, igazit valamit a frizura-
jan — a fit még messzire van, igazit valamit a frizurajan

Mintha halvany jégviragga valtozott a leany — Olyan most, mintha halvany
jégviragga valtozott volna

De t6bbet aztan nem szo6lt — De azzal elhallgatott

becsukja az ajtot — becsukja maga mogott az ajtot

Milyen szornyl hazugsagok a Jokai romantikus szerelmei — Milyen szérnyt
hazugsag a Jokai szerelmi romantikaja...”

Nos, az 4jboli nyelvi ,,beavatkozasok” kozott gyakori a szérend megvaltozta-
tasa. Koztudott, hogy nyelviink szoérendje szabad, a szerzé altal ,,eszkozolt”
modositasok mégis zomiikben jobban hangzanak, jobban megfelelnek hasznalt
nyelvitk természetének. Tobb helyen szavak maradtak el, vagy 4j szavak épultek
be a mondatba. Ezek a pontosabb, a félreérthetetlenebb megfogalmazas iranyaba
mutatnak. A széelhagyasok a réviditést is szolgaltak. Talalkozunk lényegesebben
atformalt mondatokkal: a magyartalansagokat masként nem lehetett volna elke-
rilni. Mert itt-ott nyelvi ficamok is felbukkantak. A huszonegy esztendds szerzé
ebben az idében még birkézott a nyelvvel. De csodalni valé, hogy mar ekkor
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mennyire birtokaban volt a nyelvi megmaodolas lezserségének, mennyire vigya-
zott arra, hogy a beszélgetések a lehet6 legtermészetesebben ,, hangozzanak”.

Egyes kifejezések jobbitasinak, megszépitésének is tandi vagyunk. Ime: ,,Hat
miért? — Hat akkor miért?

asszony sohajtasara — a sOhajtasra

nem szalad gyorsabb iramban (a vére) — nem lendul gyorsabb iramra

utca felSli két ablak kéz¢é — utca fel6li ablakok k6zé

lelkébdl a siras — belble a sokaig fojtogatott siras stb.

Lérinczi Dénes iskolaigazgatd, tanito
(kb. 1920-as évek)

A szerz6 az egyhangusagot prébalta tompitani egyes szavak szinonimaparja-

nak hasznositasaval. Lam: lefogtak — lefékezték, az asszony — a felesége,
mondjon valamit — széljon valamit, mindnyajan — mindenki, kilenditette
(nyugalmabdl) — kisodorta, erészakol — kényszerit, gyorsan — hevesen, bu-

gyuta — mamlasz, nyugodtan — kényelmesen, bocsasson meg — ne haragud-
jon, bagyadt — kedvetlen stb.

Egyes igék, fénevek egyes szambol atkeriltek tobbes szamba (és inverz). Jelen
idejd igék mult idejiekké valtak: vallaira — vallara, vallait — vallat, lesz — lett,
sorsa — sorsuk, ég — égett, motyogja — motyogta, fizetésemet — fizetésiinket,
elbucsuzik — bucsiuzkodik, szemeit — szemét stb.

A szerz6 bizonyos széalakok ,,testén” is valtoztatott: és — s, nem — sem, 6h
— 0, leany — lany, lassanként — lassacskan, meleget — melegét, 6rias — Oriasi,

rea — ra, kik — akik stb.
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A bemutatott példak hiven igazoljak magyar nyelviink kivételes hajlékonysa-
gat, csak épp raérzé sziv (szivek) szikségeltetnek ahhoz, hogy ezt a haj-
lékonysagat ki is hasznalhassuk. El6ttunk j6 példaval jarnak az irék, kolt6k — a
nyelvmeg6rzés és a nyelvteremtés nagy bajnokai. Kovacs Gyorgy is alkoto
moédon hasznositotta a nyelviinkben rejlé lehetéségeket novellairas kozben.

Ugy ildomos, hogy irisunkat a szerz sajatosan megfogalmazott véleményével
zarjuk, ez a régi miveken valo ,,szépengetésrol” szol:

,»Egy 4j ml megirasa nagy szenvedést és roppant eréfeszitést jelent. Az ir6
elernyedése (nem az emberé) akkor kezd6dik, amikor szivesebben pepecsel és
szépenget régebbi muvein, semhogy ujabb vallalkozasba kezdjen. A biolégia
torvényei altalanos érvénytek és nemcsak fizikaiak” (In: Marosi Ildikénak adott
interju. 1. m. 99.).

KOVACS GYORGY B DOGLOTT GRANAT
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Kovacs Gyorgy kései dedikacioja (1970)




Kovacs Gyorgy

Bella vénleény marad

1

Bella a gép mellet 1l és varr. Hét éve varrja az olcsé ruhakat. Huszéves
koraban kezdte, amikor csaladja teljesen leromlott anyagilag, s 6 sem tudott
térjhez menni. Azbta rengeteget varrt, és sokat reménykedett.

Az anyukaja bejon a konyhabol. Kezeirdl a lisztet a kotényéhez torli. Megall a
leany hata mogott. Szaja kortul bagyadt mosoly karikazik (az Gtvenéves
asszonyok nevetése). Kezeit rateszi leanya vallara, s jol a fejéhez hajlik:

— Bella szivem!

A gépzakatolas egy pillanat alatt megall. A leany nyujtézédik, asit. Nagyon
elfaradt. Csak azutan szélal meg:

— Tessék, mamal

— Kit lattam?

Bella meghuzza a vallat, mintha nem érdekelné. Ismét a gép f61é gornyed. De
az asszony visszatartja. Most még szélesebb lesz a mosoly az arcan.

— Kit lattam, mit gondolsz?

— Banom is én!

— Ne-ne...

— Lathatja, anyukam, hogy milyen sok dolgom van! — mondja ingertilten.

— Varj csak, akarmennyi dolgod van. Ez mindennél fontosabb. Kit lattam?

— O, igazan ne szekirozzon ezekkel, anyu...

— Ki jott hazar

Bella hatrafordult. Kicsit mégis kivancsi lett, ha mar hazajott valaki. Meglatja
az anyja arcan a boldogsagot. Az a boldogsag ez, amikor az ember 6romet szerez
valakinek.

— Ki?

— Péter.

— Péterr Jakab Péter, a tanito?

—O.

— Hat... Mindegy...

Azzal ismét varrni akar tovabb. Séhajt. Es hozzateszi a keserd, lemondé szot:

— Késé...

De az asszony nem engedi megmoccanni a gépet. Széket hoz a leanya mellé,
és leil. Beszélgetnek:

— Mikor kaptad Pétertdl az utolsé levelet?

— Még marciusban.
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— Marciusban. Most junius vége van — szamolja magaban. — Annak harom
hénapja. Fs miért nem irt azutan?

— Nem tudom. Egyszer csak nem irt.

— Es szeretett téged?

— Igen.

— Biztosan szeretett?

— Biztosan. Korrekt ember. Nem szokott hazudni.

Kovacs Gyorgy Bella vénledny marad cimi novellajanak eredeti kézirata

— O mondta, hogy szeret téged?

— Igen. Csak hagyja mar ezt, anyuka. Nem érdemes err6l beszélni.

— Dehogynem! — csattant fel az asszony. — Ne légy olyan kénnyelmd.
Elvégre neked férjhez kell menned! Hiaba végeztél négy polgarit, abbdl nem
tudsz megélni. Varrasbol sem. Nem is a te hatadnak val6 az a sok gérbén tilés.
Minden este jajgatsz a hataddal. Neked férjhez kell menned! Mi lesz veled, ha mi
meghalunk? A gyermekeket sem tudjuk tanittatni. Isten tudja, mi lesz a sorsuk
szegénykéknek... Fs ma egy tanité nem rossz parti. Igaz, hogy 6r6kos lesz a
strapa, de az életért igy muszaj, lelkem.
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Bella ezeket mar rég atgondolta. Az anyja szavai azonban mégis lefékezték
idegességét. Engedte, hogy beszéljen. Figyelt, és szorgalmasan felelt a kérdésekre.

— Péter megigérte, hogy elvesz téged feleségul?

— Meg.

— Mikor?

— Karacsonykor.

— Nem értem. Igazan nem érteml...

Bella ismét csak vallranditassal felelt:

— Ein sem.

— Beszélni fogsz vele! Itthon lesz egész nyaron. Vége az iskolanak, hazajott
vakaciozni, & nem megy vissza az 6szig. Besz¢lni fogsz vele, és...

— Es?

— Es clintézed a dolgot. Te szép lany vagy még mindig. Csak szegény vagy.
Ha egy kis vagyonod volna, ra sem néznél egy tanitora.

Csakugyan szép lany volt. Magas termet, gazdag mellekkel. T6rékeny, finom
az egész leanytest. Az apja tigynok volt valamikor, s ma alig tudja fenntartani a
csaladjat. Fis még ott van a két kicsi gyermek, akiket gimnaziumba kellene adni.

Ruhak szaradtak az udvaron a keritésen. Egyet lefujt kozilik a szél. Az
asszony kiszaladt:

— J¢, a ruhak! Bzért moshattam!

Bella hajtotta tovabb a gépet. Eleven dallamot dudoraszott hozza. A sok
vagytalan nap utan Ujra sutotte belilr6l a remény: hatha férjhez fog menni. Ez a
gondolat megvillanyozta testét. A varrogép majdnem Osszetort, akkora erével
hajtotta. A fakereskedd feleségének ruhajat varrta. Draga selyem volt, és néha
arra gondolt, hogy de j6 volna az 6 leanyanak lenni! Annak ugy sincs gyereke.

— Megint elséztatok a levest!

Ezt Bella édesapja mondja, erélyesen. Azért mondja, mert észreveszi, hogy
telesége nyelvérdl leszakadni készil valami, amit j6 lesz megel6zni.

Az asszony elkeseredve felel:

— Ez nem s6s. Csak te érzed annak, Miska.

— Nekem so6s! — dormogi a férfi.

— En nem tehetek réla. Nem a te nyelveddel késtoltam meg.

— Pedig spérolni kellene...

— Sporolni, spérolni — sirja bagyadt hangjan a felesége —, ugyan mivel
sporolni? Ne szekaljad annyit az embert.

— A séval kellene sporolni.

— Nincs helyén az eszed, Miska. Bizonyisten nincs helyén.
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— Az istenedet! — csap ra az asztalra. — Megmondtam, hogy sés, és ugy
van! Elpazaroljatok az embernek minden krajcarjat. A f6zésre ment el a leAnyom
kiallitasa is!

— Ugyan, ne szénokolj!

— Ne? Ner A patikus miért nem vette el Bellat? Mert elf6ztétek a kelengyéjét!

— Nem igaz — veti ellen az asszony hatarozottan.

— Hat akkor miért?

— Azért, mert neki pénz kell, hogy gyogyszertart nyisson.

— Nekem mondta, hogy csak kiallitast adjak, s minden rendben lesz.

— Neked hazudott...

Sz6 nélkll kanalazzak a levest. Legels6nek az asszony végzi be az evést.
Hangosan felsohajt:

— Hajh, szegény Bellam! Pedig neki férjhez kell menni!

Nem felelnek. Sorra mindnyajan leteszik a kanalat. Akkor sem jon felelet a
s6hajtasra. Var. A férfi mar nem latszik olyan morcosnak. Mibta falura koltoztek,
és lassacskan emésztodik fel a megtakaritott kis pénz, azéta gyakoriak ezek a
felharsanasok. Csaknem napirenden vannak. A reménytelen élet az oka ezeknek.

Mintha mindenki varna a masiktol, hogy szoljon valamit. Artar, a kisebbik
gyermek belerug az asztal alatt a kutyaba. Az megvakkan. Senki sem szdl érte.
Késébb, amikor az asszony a masodik fogast teszi az asztalra, megkockaztatja:

— Lattad Jakab Pétert?

— Nem. Hazajott? — kérdezi unottan.

— Haza. J6 volna szegény Bellanak. Ha el talal jonni, kedves légy hozza.

— Tanit6? Bellanak? Csak egy tanit6? Hat mit fog csinalni az én leanyom egy
tanité mellett? Bella egyetemet végzett embert érdemelne. Nézd meg! — azzal
megfogja gyongéden a leanya allat, maga felé forditja, s boldog csodalkozassal
mondja: — Nézd meg, milyen szép! Kar volt azt a patikust elszalasztani. ..

— Ne abrandozz mindig, Miska — inti le a felesége. — Bellat ahhoz fogjuk
adni, akit 6 is szeret. Jakab Pétert szereti. Ugye, Bellam?

A leany kézémbésen bélogat fejével. Igy szokott mindig, ha fiatalemberekrdl
vagy szerelemrol van szoé:

— Nekem mindegy...

De a szavak mogott égett az utolsé reménység, mint halédo gyertyalang.

Az apa nem firtatja tovabb. Hallgat mindenki az asztalnal. Az asszony
titokban remeg az 6romtél: Bella férjhez fog menni, Bella férjhez fog menni...

3

Ebéd utan rendesen aludni szoktak. Most is lefekiisznek. Bella azonban nem al-
szik. Az els6 szobaban a divanyon hanykolodik. Nem tudja lecsukni szemét. Feliz-
gatta a Péter megjelenése, pedig talan mar nem is szereti Pétert. Midta nem firt le-
velet, egészen elfelejtette. Probal a fit csokjaira gondolni. Nem reszket meg a gon-
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dolattél, nem lenddl gyorsabb iramra a vére. Péter nagyon kézonséges ember.
Nem is szép, nem is tigyes. Igénytelen, rendes kis ember. Nem vagyik cseppet sem
az Olelése utan. S mégis kisodorta nyugalmabol a megjelenése. A férjhezmenetelre
gondol. Péterhez mégis j6 lenne hozzamenni. Levetné a partat, asszony lenne.
Szegényes, nyomorult korilmények kozott csoérgedezne az élet. De asszony lenne
— ha Jakab Péter mellett is. Nem maradna Greglanynak. Es biztositva lenne az eg-
zisztenciaja. Talan kisfia is sziiletne, mert akkor szabad lenne, hogy sziilessen.

Kékszemd, aranyhaju kicsi gyermeke. Eppen olyan, mint 6. S akkor varras
helyett a gyermekkel jatszadozna, mert nem kellene, hogy kenyeret keressen.

Anyja a legbelsé szobaban szokott aludni az apjaval. Onnan az ablakon 4t messzire
lehet latni az utcat. Most 6 sem alszik. Horgol, és mindegyre szétnyitja a figgonyt.
Pétert lesi. A férfi nyugodtan, komolyan, szabilyosan szuszog. O nem édesanya, &
teheti. Igen fehéren vilagit a homalyossagban. Karjai hanyagul lelognak. Az egész
ember — {gy Ontudatlanul — elarulja, hogy 6t nem nagyon izgatja a leanya
problémaja. Csak az asszony piszmog és figyel, mint egy leskel6d6 roka. Négy ora felé
hirtelen az asztalra dobja a csipkét, s kirohan a leanyahoz. Erésen a karjaiba markol:
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— Bella! Bella! Kelj fel! Siess az ablakhoz!

A leany felugrik. A fit még messzire van. Igazit valamit a frizurajan. Aztan
kitarja az ablakot, s kikonyokol rajta. Nyugodtsagot kényszerit az arcara. De a
szive hevesen dobog. Izgatott.

A fia jon.

Nemsokara kozel érkezik az ablakhoz. Meglatja Bellat:

— Kezit csékolom!

— P4, Péter. Hat hazajott?

— Igen.

— Hogy van?

— K6sz6n6m, jol.

Egészen kozel jon. Kezet fognak. Semmiségekrdl beszélnek. A mondatok
kozt gyér kacagasok csillannak fel. A nap béven ontja melegét. Eppen oldalt
talalja Pétert. Izzadsag gyongyo6zik ki a homlokara. Bella megjegyzi:

— Maganak nagyon melege lehet. Exrésen siiti a nap.

— Bellanak nincs melege? — kérdezi a fiu.

— Ningcs. Itt benn olyan j6 hGvés van. Nem jon be egy kicsit? Nagyon
elmelegedhetett.

Péter elvorosodik. Tekintete zavart lesz, mert & tobbet sohasem szamitott
Bellahoz jonni. Aztan halkan mondja:

— Bemehetek.

— Hova indult?

— Csak felfelé, cél nélkil. Egy kicsit szétnézni a faluban.

— Akkor bejohet. Nem marad el semmi dolga.

Bemegy.

Bella becsukja az ablakot. Péter nyugtalanul k6hég. Csend van a szobaban, s
hivés a levegs. Es félhomalyt tartanak maguk koézott a falak, mintha 6ridsi
markok lennének. Péter a divanyra il, az utca fel6li ablakok kozé. Bella szembe
ul vele, egy székre. El6sz6r nem tudnak megszolalni. A szavak, melyek a Bella
ajkait ostromoljak, nagyon teli vannak szemrehanyassal. De nem mondja ki
El6tte van a falon a tikor. Tekintete véletlentl talalkozik a sajat szemével.
Megdobben: 6 tenne szemrehanyast Jakab Péternek? Nem, nem! Soha! Nem
é¢rdemli meg 6t ez a mamlasz fid. Az & szépsége masvalakinek termett. Erre a
gondolatra visszariadt akaratdban minden sz6. Homloka megrancolodik. Arcat
megfesziti a gég. Olyan most, mintha halvany jégvirdgga valtozott volna. Es tgy
il a széken, mint egy kiralyné. Mint egy kiralyno, akit gonosz erdk elkergettek a
tronrél. De nem sz6l a fithoz. Banja azt is, hogy behivta. Mozdulatlanok az
ajkai. Teste feszes, meg se mozdul.

Péter nem talal szavakat ehhez a pillanathoz. Kellemetlentl érzi magat, mert
akar beszélni, de nem tud. Illik beszélni, hogy a leany eldl elrejtse magat. Késébb
eléveszi a zsebkenddjét, s megtorli az arcat. Aztan zsebre vagja.
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— J6 id6 van idebent — mondja, és nagyot fij, mintha a kiinn beszivott me-
leget akarna kilehelni.

— Itt igen — hagyja ra a leany. De azzal elhallgat. Ez a két sz6 is olyan,
mintha hideg acélon koppanna valami kemény goly6. A csend kényelmesen sétal
a szobaban. Kivilr6l behallszik a faliéra szabalyos ketyegése. S ez az 6r6kos
szabalyossag csalogatja az asitast a szajakra. Olykor halk motoszkalas a kiilsé
szobaban. A Bella édesanyja.

Péter kinlodik mondanivaléival. Varja, hogy a leany kezdjen valami beszédbe. Hiaba
var. Az ora ketyegése lassan mossa a tiirelmét. Var. Végtil kipattan belSle a kérdés:

— Miért hivott be engem, Bella?

Megrazkodik, aztan halkan felel:

— Kérdezni akarok valamit.

— No, akkot...

A Péter nyelve megakad. Mégse lehet annyira kiméletlen a leannyal szemben.
Hiszen Bella nagysagos asszony is lehetne, esetleg nagykeresked6né vagy vezér-
igazgatoné is, ha pénze lenne az ismerkedéshez és férjhezmenetelhez. S az 6
felesége is lehetne, ha valami kis hozomanya volna.

Bella el6rukkol a kérdéssel. Zavartan kapkodva:

— Miért nem valaszolt, Péter, az utolsé levelemre?

— Hat... csak... — razza a fejét, és mosolyog.

— Miért? Nem szeret? Vagy nem 1s szeretett?

— De igen. Még talan most is szeretem.

— Es hazassagot is igért — mondja Bella most mar merészen.

— Tudom.

— S a maga szava csak fust?

— Nem. Ne haragudjon, Bella. Azutan megbantam. Igen koran tettem. Nem
nésiilhetek meg.

— Miért?

— Kevés a fizetésem.

— S ezért nem nésilhet?

— Igen. Ma a nésilés csak gazdag embereknek lehetséges. Vagy azoknak,
akik protekciéval j6 allasba jutottak. Mi tanitok nem néstlhetink. El6ttem két
kollégam bontotta fel a jegyességét, s erre gondolkoztam meg én is. A
fizetésembol egyedill is alig tudok megélni.

— A fizetés... Igen... — motyogta maga elé tindédve a leany. — A fizetés...

— Higgye el, Bella, hogy naprél napra szaporodik az addéssagom. Csak
minden masodik hoénapban adjak ki a fizetésiinket, s akkor a bent maradt
hatralék rendesen elvész. Ma ilyen a vilag.

— Ilyen a vilag — so6hajtja Bella is.

— Rossz. Nem lehet megélni. A gazdasagi viszonyok leromlottak.
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— Igen, a gazdasagi viszonyok — mondja szomortan. — Apuka is mindig
azt hajtogatja. Bzért nem tud nekem kelengyét adni. Felélte a csalad a meg-
takaritott pénzt, a rossz gazdasagi viszonyok miatt.

Kés6ébb, miutan tekintetét hosszan és merdén szegezte a padlora, megkérdezte.

— Es maga, Péter, komolyan szeretett engem?

— Eskiiszom, Bella.

— S igy a pénz nagyobb ur a szerelemnél?

— Nagyobb. Milyen sz6rnyi hazugsag a Jokai szerelmi romantikaja!l Az élet
nehéz iskola. ..

Bella nem valaszolt. Gondolkozott. Két szeme nagyon szomoruan tiindokolt
a homalyban. A 1élegzés is olyan halk lett, hogy alig lehetett hallani.

Péter aztan felallt, elk6szont, és elment.

Ki sem kisérte.

Hallotta, hogy az anyukajatél is bucsuzkodik. Es az asszonynak is olyan
bagyadt, kedvetlen volt a hangja, mintha mély fdjdalomtarnak asitananak beldle.
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Felallott.

Szembe allt a titkorrel.

Nézi az arcat: szép. Nézi a szemét: szép. Nézi a nyakat: szép. Dithosen
megragadja mellén a ruhat. Letépi. Kiomlik két patyolat melle. Gyonyoriaek.
Kapraztaté az egész leany. Latja magat. Es szivét hasogatja a dith. Nem Péterre
haragszik. Péter gyamoltalan paprikajancsi, aki nem tehet arrdl, hogy kevés a
fizetése. Masokra haragszik. Arra gondol, hogy o6rok igija lesz életének a
leanysaga. Neki és még sokaknak. Bizonyara annak a két leanynak is, akik a Péter
kollégaihoz akartak férjhez menni. Soknak, soknak. Es az & részitkre nem lesz
soha boldog csalad...

Benyit az anyja, s bedugja a fejét:

— Mi az, lelkem?

Bella a hangra Osszerezzen. Torkaba harap a fijdalom. Leroskad a divanyra,
fejét az asztalra ejti, s el6tor belble a sokaig fojtogatott siras. Keservesen zokog.
Ez volt az utolso lehet6sége. Ezutan mar hidba is akar férjhez menni.

Az asszony most nem tudja vigasztalni a leanyat. Becsukja maga utan az ajtét.
Atmegy a szobin, odalép az dgyhoz, melyen fehér ingesen még mindig alszik az
ura. Hanyatt fekszik. Megragadja a hortyogd férfi vallat, erésen megrazza, s
kétségbeesve odasirja neki:

— Miska! Miska! Hat téged nem izgat? Nem? Hogy Bella vénleany marad?

1932




Irodalomtorténet

Pomogats Béla

Utkeres§ irodalomtudomény .

Onismeret és megtjulds

A kisebbségi irodalom 6nismeretének legfontosabb intézménye hagyomanyo-
san az irodalomkritika. Az erdélyi magyar irodalomkritika hossza utat jart meg,
amig a hetvenes évek elemzé biralatathoz érkezett, és kivivta a maga hitelét a
szellemi életben, illetve az olvas6k6zonség eltt. A haboru utan a régi Korunk
kritikusai — Gaal Gabor, Balogh Edgar, Csehi Gyula, Robotos Imre —, illetve
maguk az irék — Nagy Istvan, Szabédi Laszl6, Szemlér Ferenc, Kacsé Sandor
— lattak el kritikai feladatokat, nekik akkor szinte teljes mértékben igazodniok
kellett a hivatalos , marxista-leninista” irodalomértelmezés mind durvabb
modszereihez. Az 6tvenes években a nemzetiségi irodalom politikai kényszertsé-
gek kozott végbement atalakulasanak sodraban nétt fel az 4j kritikusnemzedék;
tagjai S6ni Pal, Marosi Péter, Izsak Jozsef, Foldes Laszlo, Galfalvi Zsolt, Kovacs
Janos, Sz6cs Istvan és Veress Daniel voltak. Nehéz korszakban 1éptek szinre, mi-
dén a dogmatikus irodalompolitika erésen eltorzitotta a kritikai munka normait,
s a biralat egyet jelentett a mavek ideologiai, sét politikai megitélésével. A , kézép-
nemzedék” kritikusai a hatvanas évek koézepén ezért arra kényszeriiltek, hogy
szamot vessenek korabbi munkéssagukkal, ezt kévetve torekedtek arra, hogy
védelmezzék a maguk kritikusi autonémiajat (és igy az irodalom autondmiajat),
ennek révén sajatitottak el a korszerbb irodalombiralat eszkozeit. A nemzedék
lassan magara talalt, mindinkabb a mutvek hajlékony és arnyalt elemzésére
vallalkozott, altalaban a realista szemlélet, kozosségi elkotelezettségl irodalom
gondozasaban vallalt szerepet, de nem volt idegen téle a filozofikusabb és
modernebb szellemiségt irodalom sem. A kritikusi ,,k6zépnemzedék™ legjobb t6-
rekvéseit olyan konyvek mutattak, mint az el6bb mar méltatott Féldes Laszlo A
lebetetlen ostroma (1969), Galtalvi Zsolt Az iris értelme (1978), Marosi Péter 1ildg végén
virradat (1980), Kovacs Janos Kétség és bizomyossag (1981) cimG mdvei és masok
tanulmanykétetel. Ezek a mtvek (és szerzbik palyaja) mar egy tisztultabb és korsze-
ribb irodalomszemléletet és hatarozottabb nemzeti elkételezettséget mutattak.

Az erdélyi magyar irodalomkritika és irodalomtorténet-iras ezt kévetd (,,maso-
dik”) nemzedéke (Kantor Lajos, Lang Gusztav, Fabian Ernd, Szilagyi Julia,
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Horvath Andor, Gyimesi Fva, Cseke Péter és masok) viszonylag kedvezé koril-
mények kozott 1épett szinre, midén szindben voltak a dogmatikus kotottségek,
lassanként megnyilt az irodalom autoném fejlédésének lehetSsége (hogy késSbb,
mar a nyolcvanas években ismét elzaruljon!) és meger6s6dott a kisebbségi iroda-
lom kozosségi felelésségtudata. Ez a jotékony atalakulas nyilvanvalbéan a fiatalok
eréfeszitéseinek is az eredménye volt, akikben igy olyan idésebb kritikusok talaltak
természetes szovetségeseikre, mint Foldes Laszlo, David Gyula és Galfalvi Zsolt.
A fellépé ifju kritikusnemzedéknek kettSs ,,szabadsagharcot” kellett vivnia: a fiatal
irodalomét és az irodalombiralatét. Velik egy idében Iépett fel a Forras-sorozat
két fronemzedéke, igy a korabbi korszakok értékei mellett az 6 muveiket kellett
elhelyezniok a nemzetiségi irodalom folytonossagaban, illetve az egyetemesebb
magyar és kelet-k6zép-eurépai irodalmi fejlédésben. A Forras irdi sokat koszon-
hettek e velik egykoru kritikusnemzedéknek: a fiatal kritikusok kiizdéttek meg a
fiatal irodalom elismeréséért, ismerték fel eredményeit, tamogattak Gjit6 torekvése-
it. Mindazonaltal nem csak egyetlen nemzedék szandékainak sikerét mozditottak
el6, az alkotomunka szakmai és esztétikai normait is képviselnitik kellett. A fiatalok
az irodalmi értékek elismertetése érdekében kezdeményeztek vitdkat, ezek hataro-
zottabb érvelést és bizonyos harciassagot koveteltek: a ,,masodik” kritikusnem-
zedék esztétikai igényességét publicisztikus erényeknek kellett kiegésziteni.

Az Otvenes és hatvanas évek fordul6jan szerephez jut6 fiatalabb kritikus- és
torténésznemzedék 0j utakra terelte az erdélyi magyar irodalomismeretet: az,
hogy hitelesebb képet lehetett kapni a két habora kézotti korszak térekvéseirdl
és az, hogy az erdélyl magyar irodalmi gondolkodas kozelebb kertilt az ugyancsak
utjat keres6 magyarorszagihoz, emellett nyitottabba valt a nyugatrol érkezé szel-
lemi hatdsok el6tt, mindenképpen elsésorban az akkor fiatal generacionak
koszonhetd. A fiatal nemzedék képviseldi részben mar nyugati nyelvek ismereté-
ben kozelithették meg a korszerd irodalomelmélet iskolait, ezt j6l bizonyitottak
az {rasaikban talalhaté hivatkozasok. Mindez lehet6vé tette, hogy a kisebbségi
irodalom a hatékonyabb és tartalmasabb 6nismeret révén keresse meguijulasanak
eszkozeit — visszatalaljon a maga gyokereihez, helyreallitsa az erdélyi magyar
irodalmi kultara folytonossagat, és a szellemi onvédelem erésebb reflexeivel
védekezzék a mindinkabb a nagyroman sovinizmus téveszméivel athatott
kommunista mivel6déspolitika tamadasaival szemben. Ezeknek a timadasoknak
az elharitasaban, tekintettel arra, hogy az erdélyi magyarsagnak nem allottak
rendelkezésére politikai eszk6zok és csak toredékesen allottak rendelkezésére
szervezett intézmények, az irodalomnak és ezen belil az irodalomkritikanak és
az irodalomtorténetirasnak kellett hatékonyabb szerepet vallalnia.

A hatékony szerepvallalas csak ugy volt lehetséges, ha a szoban forgd
kétévtizedes korszak a gondolkodas minéségében és a tajékozottsag horizontja-
nak bévitésében meghaladja a korabbi évtizedek nagyrészt vulgarizalé szemléle-
tét. Valdjaban ez a kulturalis atalakulas tette lehet6vé az irodalomtorténetiras és
az irodalomkritika megujulasat, azt, hogy a kritikai irodalom muvel6inek auto-
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némiaja nyoman alakitsa ki értékrendjét és mindsitéseit. Lang Gusztav Az olvaso-
hoz cimG — mondhatni, vallomasos jellegi — irasaban arrdl beszélt, hogy az
irodalomkritikusnak ktlonos felel6ssége van: nem egyszertien a megjelent mtve-
ket itéli meg, nagyobb tavlatokban kell gondolkodnia (ez a tavlatokban valé
gondolkodas hianyzott a korabbi korszak irodalombiralataibol). ,, Tévedés azt
hinni — jelentette ki —, hogy a kritika lényege mutvek méricskélé megitélése;
kritikus az, aki — bar egyetlen konyv triigyén — egy egész irodalom, az egész
kozizlés tolott {télkezik a torténelmi idS, az Gjat teremtd valtozas nevében. A
valtozast persze nem 6 hozza, hanem a mivekben 6nmagat jelent6 térténelem,
ahogy a hajnalt sem a kakas ébreszti, hanem a hajnal a kakast. Am melyik kakas
kukorékolna, ha tudna ezt az egyszerd igazsagot? S utévégre ha a hajnal magatol
hasad is, nem art, ha van valaki, aki elsének készonti s hiril adja. Ez az ébresztd,
hiril ad6 szerep a kritika 1ényege; egy 4j k6zosség 1) igazanak jovét sejtd, j6vEt
formalé tudata.”
beszélt, Bretter Gyorgy viszont arra hivta fel a figyelmet, hogy minden
humantudomanyos tevékenységnek kell6 filozofiai alapvetéssel kell rendelkeznie,
ez a meggy6z6dés is szemben allott a korabbi idészak ideolégiakézpontd
gondolkodasmaédijaval. Elet és gondolat cimi esszéjében olvashatok a kovetkezSk:
,,Ozitkség van a filozofiara, mert a vilag, ha nem igyeksziink egyetemességében
felfogni, ha tehat nem tesszik hozza a vilaghoz az altalanositas rendszerét, a
tilozotiat, akkor széttoredezett, atomisztikus marad szamunkra, tgy, ahogy a
tapasztalatban, a tudomanyban részlegesen ~megmutatkozik.”’? Hasonlo
gondolatokat mas irasaiban (Mveltség és filozdfia, Az ember filozdfiai tudomanya stb.)
is felvetett, s valoban, tevékenysége arra iranyult, hogy a gyakorlati kulturalis
munkat ({gy az irodalomkritikat is) biztosabb elméleti alapozason helyezze el.

Az elméleti érdeklédés és igényesség teljesebb kibontakozasa alapozta meg a
hatvanas évek végén 0j tajékozodast mutatd erdélyi magyar irodalomtudomany
teoretikus vallalkozasait. Az irodalomelméleti munkanak viszonylag kevés ha-
gyomanya volt, talan csak Gaal Géabor érdekl6dott igazan a teoretikus, magatol
értetédbden a marxista kérdésfelvetések irant, majd az Otvenes években Szabédi
Laszlonak, Csehi Gyulanak és Foldes Laszlonak voltak az irodalomelméleti
munka kérébe vago irasai. Igy Szabédi Természeti formak és emberalkotta formik ci-
mt, 1956-ban irott tanulmanya esztétikai kérdéseket vetett fel, Csehi Gyula K/io
és Kalliopé (1965) és Modern Kalliopé (1969) cimd konyveiben a tarsadalmi valosag
¢és az epikai fikcid Osszefiiggéseivel foglalkozott, Féldes Laszlo tanulmanyai pe-
dig a korabbi ideolégia-kozponta irodalomkritika modernizalasara és ennek el-
méleti alapvetésére torekedett. A késSbbi években Lang Gusztav (A jelen idd nyo-
madban), Kantor Lajos (Lira és novella), Bretter Gyorgy (Parbeszéd a jelennel), Szilagyi
Jilia (A helyszin hatalma), K. Jakab Antal (A névmis Gszakdja) és Cs. Gyimesi Eva
(Taldlkozds az egyszerivel) tanulmanyai mutattak szerz6ik elméleti (tobbnyire lirael-
méleti) érdeklédését. Ugyancsak a liraelméletekkel kapcsolatos gondolkodast ta-
nusitotta néhany koltd, igy Paskandi Géza és Laszloffy Aladar esszéird tevé-

Lang Gusztav a kritikus autonémiajarél és felelGsségérdl
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kenysége. Az irodalomelméleti munka végul is a nyolcvanas években valt az er-
délyi irodalmi kultara egyik vezeté agazatava, mindenekel6tt a fiatalabb, teoreti-
kus érdeklédési nemzedék (Agoston Vilmos, Aradi Jézsef, Tamas Gaspar Mik-
16s) kezdeményezései nyoman. Ezek a kotetek és ezek az {rok tulajdonképpen az
irodalom ,,figgetlenségi” kiizdelmében vallaltak szerepet: az elméleti fejtegetések
azt a stratégiai célkitlzést szolgaltak, hogy az irodalom mint autoném muvészi
tevékenység megszabaduljon a hivatalos ideologia ellen6rzésétol.

Hasonloképpen az irodalom belsé megujulasanak jele volt az 6sszehasonlito
irodalomtudomanynak, mint 6nallé diszciplinanak, a fejlédése. Erdélyben,
kilonosen Kolozsvaron volt bizonyos hagyomanya a komparatisztikanak, min-
den szaktudomanyi Osszefoglalas megemlékezett arrél, hogy az elsé eurdpai
komparatisztikai mdhely 1877-ben Kolozsvaron jott 1étre Meltzl Hugo és Brassai
Samuel Osszehasonlité Irodalomtérténeti Lapok — Acta Comparationis Littera-
rum Universarum cimd folydiratinak meginditasaval. A nemes kezdeményezést
késébb Kristof Gyorgy, Gyorgy Lajos és Galdi Laszlé munkassaga folytatta és ez
Gjult fel az 6tvenes évek végén, midén Romaniaban is, Magyarorszagon is ismét
telviragzott az Gsszehasonlité irodalomtorténetiras — Csehi Gyula, Szigeti
Jozset, David Gyula, Ritodk Janos, Engel Karoly, Szab6 Gyorgy, Kovacs Albert,
Moézes Huba ¢és masok munkaja nyoman. David Gyula két nagyobb
tanulmanyban  (Ag  dssgebasonlits  irodalomtudomdny  és  a  romdniai - magyar
trodalomkutatis tennivaldi, Vildgirodalmi és komparatisztikai tdjékozodds a romdiniai ma-
gar irodalomban) mutatta be ennek a tudomdnyos agazatnak az eredményeit.
Utébbi irasaban ekként jellemzi ezeket az eredményeket: ,,Néhany orszagos
komparatisztikai konferencidan a romaniai magyar kutatok is részt vettek. Csehi
Gyula jelen volt az AILC [Nemzetkézi Osszehasonlité Irodalomtudomanyi
Tarsasag — P. B.] rendezésében kétévenként sorra kertlé nemzetkézi
kongresszusok  soraban  megtartott  1970-es  bordeaux-i Nemzetkozi
Osszehasonlité Irodalomtérténeti Kongresszuson is, s ezzel egyidében a
romaniai magyar kutatok tanulmanyai mar nemcsak a hazai magyar tudomanyos
kozlonyben és az irodalmi sajtéban, hanem az Akadémia kiadvanyaiban is helyet
kaptak: Engel Karoly, Mézes Huba és David Gyula tanulmanyait a Probleme de
literatura comparata si sociologie literara cima kotet (1970), Ritook Janos Klingsor-
tanulmanyat az erdélyl roman-magyar-szasz kapcsolatokkal foglalkozo
Interferenzen c. kényv (1973) kozolte, s romaniai magyar irodalomtorténészek
munkajanak eredményeként a romaniai komparatisztika torténetét feldolgozo
akadémiai szintézisben (Istoria §i teoria comparatismului in Romania, 1972) harom
fejezet foglalja Gssze a hazai magyar Gsszehasonlitd kutatds tOrténeti attekintését
az 1870-es évektdl napjainkig.”?

Az irodalomtorténet-iras, miként ezt a magyar tudomanyossag nagy egyénisé-
gei (példaul Gyulai Pal, Négyesy Laszlo vagy Horvath Janos) a maguk koraban
kifejtették, mindig is a nemzeti 6nismeret és Onazonossag szellemi intézménye-
ként mikodott. A nemzeti irodalom multjaval foglalkozé szaktudomany azon-
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ban nem mindig és a masodik vilaghdborut kévetd elsé évtizedekben pedig ku-
l6n6sen nem felelt meg ennek az egyszerre szakmai és moralis kévetelménynek.
A magyar irodalom hagyomanyainak az a nemegyszer szelektiv és erészakos ke-
zelése, amelyet Erdélyben is, Magyarorszagon is az un. ,,marxista irodalomtorté-
net-iras” rakényszeritett a tudomanyos életre, a legkevésbé sem volt alkalmas ar-
ra, hogy hiteles és igazsigos képet adjon irodalmunk torténetérsl és
hagyomanyair6él. A tudomanyossag kovetelményeinek érvényesitéséért igy a
hatvanas ¢és kulonosen a hetvenes években kellett felel6sségtdl athatott és
nemegyszer személyes kockazatokat is vallalé kizdelmeket folytatni mindazok-
nak, akik az erdélyi irodalom mdultjanak és kézelmaltjanak targyilagos mérlegelé-
sét, bemutatasat magukra vallaltak. Az imént jelzett évtizedekben, mind a ko-
rabbi mulasztasok pétlasara iranyuld igény, mind az Gjonnan felveté6dé feladatok
kovetkeztében igen sokoldalu és termékeny irodalomtorténeti kutatomunka és
ezzel egylitt sz6veggondozé vallalkozasok sora allitotta el6térbe az erdélyi iroda-
lom két vilaghaboru kozoétti korszakanak, illetve a teljesebb magyar nemzeti iro-
dalomnak a hagyomanyait. Nemcsak a helikoni (az ugynevezett ,,polgari”) iroda-
lom hagyomanyaihoz kellett méltanyosan kézeledni, hanem a baloldali 6rékséget
is ujra kellett értelmezni, minthogy az Otvenes évek irodalompolitikdja ezt az
6rokséget, igy a Korunk taboranak térténetét is voluntarista médon torzitotta el.
Az id6sebb kutatok, példaul Jancsé Elemér, Gall Erné, Miké Imre, Benké Samu
¢s masok mellett ez a feladat nagyrészt a fiatal torténész- és kritikusnemzedékek
képviselSire maradt. Kantor Lajos, Lang Gusztav, Horvath Andor, Gyimesi Fva,
Cseke Péter és tarsaik tortek 4j utakat nemcsak a kortars irodalom igazsagos
értékelése, hanem a torténelmi 6rokség gondozasa el6tt is.

Ez a feladat igen sok munkat és nemegyszer személyes batorsagot kovetelt
(minthogy a bukaresti cenzura a nyolcvanas években mar kiméletlenil iildozte az
erdélyi magyar hagyomanyok életre keltését). Bz a cenzuralis rendszer a nyolcva-
nas évek végén mar kiméletlenil mikodott, irodalomtorténeti és kritikai mavek
megjelenését akadalyozta meg, voltak olyan munkak is, amelyekre a bezuzas vart
volna (példaul Cseke Péternek Nesw lebet cimi dokumentum-6sszeallitasa, amely a
kisebbségi életrdl rendezett 1936-0s eszmecsere anyagat gyUjtotte Ossze), és csak
a Kiriterion kiad6 batorsaganak volt készonhetd, hogy ezek a konyvek megérték
az 1989-es politikai atalakulast. Az irodalomtorténeti munkanak ezért megvoltak
a maga kockazatai. Azok az irodalomtérténészek és irodalomkritikusok, akikrél a
kovetkezékben szolni fogok, mindig az erdélyi magyarsag 6nvédelmi kizdelmei-
nek elsé vonalaban vallaltak szerepet: ez a kiizdelem alapozta meg hitelességtiket
a kovetkez6 évtizedekben is.
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Kantor Lajos

Kantor Lajos a termékeny és sokoldald irodalomtérténészek kozé tartozik,
nemcsak tudomanyos munkai, hanem irodalombiralatai, irodalmi esszéi,
muvészettorténeti tanulmanyai, utirajzai és személyes (szépirodalmi igénnyel ké-
szult) {rasai, valamint szerkeszt6i és kozéleti tevékenysége révén is az erdélyi (és
az egyetemes) magyar kultira tekintélyes egyénisége. Kolozsvaron sziletett 1937.
augusztus 7-én, édesapja id. Kantor Lajos (1890-1960), a kolozsvari reformatus
kollégium tanara, neves muvel6déstorténész volt, felesége: Kantor Erzsébet, a
roman irodalom forditéja. A kolozsvari reformatus kollégiumban, majd az ottani
egyetem magyar szakan tanult, 1959-t6l dolgozott a Korunk szerkeszt&ségében,
és iranyitotta a Korunk Galéria kiallitasait. Irisai erdélyi, magyarorszagi és
jugoszlaviai folyoiratokban jelentek meg. 1990-ben lett a Korunk fészerkesztoje,
ezt a tisztséget 2008-ig toltotte be, azéta a Korunk Akadémia vezetdje, a Korunk
Barati Tarsasag elndke. Mindig tevékenyen vett részt az erdélyi irodalmi és koz-
életi mozgalmak, tovabba a Magyar {részovetség és az Anyanyelvi Konferencia
munkéjaban. Tudomanyos munkassaganak elismeréseként 2004-ben Széchenyi-
dijat kapott.

Korai irodalmi tanulméanyait Irdstil — emberig (1963) cimi kétetében adta kéz-
re, ezt kovették Korvdltas (1979), Korunk: avantgarde és népiség (1980), Itt valami mis
van (1992), Gondolatok Keletrsl Nyugatra (2000) cimd tanulmanykoétetei, a Lang
Gusztavval kozosen irott Romdniai magyar irodalom 1945—1970 (1971) cimd mun-
(1968), A hidny értelmezése (J6zset Attila Erdélyben, 1980), Vallan: és vallalni (az
Erdélyi Helikonban 1929-ben lezajlott vitarol, 1984), Ki vagy te, Szulagy: Domokos?
(1960), Erdélyi sorskerék. Szabédi Laszlo és a torténelem (1999) és Remeényik Sandor
— mitosz és ag erdélyi valosdg (2007) cimi kisebb-nagyobb tanulmanyai, A wegtaldlt
szinhdaz (1976) és Hamlet a bantott félhez tartozik (1990), Magyar szinhdaz Erdélyben
1919—-1992 (Kot Jozsettel, 1998) cimi szinhaztorténeti {rasai, Utazds a gyokerek
kariil (1972) és Kép, vildgkép (1977) ciml mivészettorténeti munkai, Szdmy és gyo-
kér (1979) és Gydkerek, dlmok, tengerek (2002) cimmel megjelent tutirajzai, valamint
szamos esszékotete, illetve irodalmi publicisztikajanak gydjteményei, a tobbi ko-
z0tt Milyen az 4it? (1983), Megbolondult a kutyam (1987), Honos-hontalan (1997), Ha-
tarjegyek (Horvath Andorral, 2000), Felndnek a legkisebb fisik: periratok, kritikdk
1968—2000 (2001), A nagyelefint nyomdban (2005), A mennyei kapu (2000), 1igyazo
szemeink (2000), Hazatérd képek (2009) cimt konyvel, ,,erdélyi beszélgetéseit” Bir-
tokon beliil? (1989), a romaniai kommunista rendszer végsé agoniajaval és Gssze-
omlasaval foglalkozé irasait Friggohid (1993), a budapesti Sukésd Mihallyal foly-
tatott dokumentumértékd levelezését Az idi vaskalapja (2007) cimmel jelentette
meg. Eletmvének személyes valogatisa Szabdlytalan félsziget (2008) cimmel Bu-
dapesten latott napvilagot. Mindemellett tobb antologiat, szoveggyGjteményt és
dokumentumkétetet szerkesztett, és mint mar sz6 esett rola, az 6 kezdeményez6
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készségét mutatja (Lang Gusztavval egyttt irt) elsé nagyobb 6sszefoglalas is az
erdélyi magyar irodalom masodik vilighaboru utani torténetérdl.

Ezeket a muveit egészitették ki azok a valogatasok, emlékkonyvek és filologiai
kiadvanyok, amelyek az erdélyi, illetve a 20. szazadi magyar irodalom nagy
alakjainak munkassagat hoztak az olvasé kozelébe. llyen koteteket jelentetett
meg Moricz Zsigmond, Kosztolanyi Dezsé, Reményik Sandor, Illyés Gyula,
Szabé Lérinc, Szabédi Laszlo, Szilagyi Domokos, Juhasz Ferenc, Nagy Laszlo és
masok muveib6l. Tobb szépirodalmi antolégianak is szerkeszt6je volt: Fold,
esillag (1970), Szeresd az éloket, Erdélyi magyar elbeszélok (1971), Nagy tél utin, Mai
magyarorszagi koltok (1974), 1iasz és pecsét. Huszadik sgdazadi romdn esszék (1988),
Erdébyi esillagok, Ujabb arcok Erdély szellemi maltjabol (1990), 1zandors idik balla-
ddja. Krinika 1989-1990 (Veress Zoltannal. Stockholm, 1991), Kapun kiviil (1993),
Taldlkozasok (1997), A Nyugat esszéiroi (1999), A teremtmeények arca: a huszadik szd-
zad legszebb magyar versei (2002). Tobb alkalommal foglalkozott sztlévarosanak
hagyomanyaival: Fellegek a viros felett (2004) cim@ kotetében a Kolozsvarrdl képet
ado6 szépirodalmat mutatta be, Kulesok Kolozsvdarhoz: a fol nem adbaté viros (Kovacs
Kiss Gyonggyel. 2000) cim@ kotetében a ,,magyar Kolozsvar” megbrzése mellett
érvelt, A kapu: hdz, utca, viros, orsydg: csalddregény-vazlat naplokkal (2004) cimt
konyvében csaladi emlékeivel vetett szamot. Jelent6sek erdélyi képzémivészek
(Cseh Gusztav, Deak Ferenc, Paulovics Laszlo, Nagy Albert) munkassagat
bemutat6 albumai is.

A kolozsvari tudds, publicista, szerkeszté és irodalomszervezé igen gazdag
munkassaganak akar vazlatos ismertetése szinte szétfeszitené a jelen munka kere-
teit. Ezért itt csupan harom (az egyetemes magyar irodalomismeret tekintetében
is) igen gazdag és fontos munkajat emelném ki a konyvtarnyi termésbdl. Az els6
az 1970-ben megjelent Alapozds cimG tanulmanykotet, ebben a magyar iroda-
lomtorténet klasszikusairdl: Madach ImrérSl, Thury Zoltanrdl, Méricz Zsig-
mondrol, Kosztolanyi Dezs6rdl, Illyés Gyulardl, Szabédi Laszlorol (és masokrol)
52616 nagyobb tanulmanyait adta kozre. Ennek a kotetnek az 6sszeallitasat Szerb
Antal klasszikus (és éppen erdélyi kezdeményezésre megsziletett) irodalom-
torténeti Osszefoglalasa inspiralta, vagyis az az ambicid, hogy az irodalom-
torténész ne rendelje ald valamilyen kollektiv vallalkozasnak (miként ez a
mogottink 1évé évtizedekben altalanos volt) a maga 0sszegz6 munkajat, hanem
bemutassa a nyilvanossag el6tt a sajat személyes irodalomképét, azaz torekedjék
annak a ,,plusznak” a képviseletére, ,,amelyet az egyéniség kolcsondzhet a
szakszerd szintézisnek.”*

A masodik irodalomtorténeti munka, amely mindenképpen figyelmet érde-
mel, a Lira és novella (1981) cimt nagyobb mufajtorténeti tanulmany (ez killonben
a szerz6 doktori értekezése). Az alcime szerint a modern magyar novellanak ,,a
solyom-elmélettdl a Tamasi-modellig” tartd utjat bemutatd 6sszefoglalas részben
a ,lirai novellanak”, mint a magyar elbeszél6 irodalom karakteres poétikai ha-
gyomanyanak a természetét mutatja be, részben pedig nyomon kiséri a huszadik
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szazadi magyar elbeszélés-irodalom mufajtorténeti atjat — Brody Sandortdl Ta-
masi Aronig. A ,sélyom-elmélet” teéridja a német Paul Heysétdl ered, aki a
,Falken-theorie” felvetésében egy Boccaccio-novellara utal, ebben a f6hés ked-
ves sélymanak felaldozasa jelenti azt a varatlan fordulatot, amely az elmélet fel-
vetbje szerint a novellamiifaj poétikai karakterének lényegi eleme. Ezzel az elmé-
lettel szembeallitva hatarozza meg Kantor Lajos a maga novellaelméletét: esze-

rint az erdélyi novellinak nem a varatlan fordulat, hanem ,,egy — ismert? 4l-
landé6? 6si? — motivum, amelynek elsésorban érzelmi, hangulati toltése, jelen-

tése van, s amely motivum lehet6vé teszi egyrészt a mivész és a mi tavolsaganak
teloldasat, az egyszemélyes vagy tébbszemélyes szubjektivizmust (valamely egye-
temes, illetve egy népcsoport esztétikai tudataban ¢l6 motivum révén), masrészt
mult és jelen Gsszekapcesolasat (e motivumban), az id6 lirai kezelését (tehat a fel-
oldodast is a pillanatban) és a lirai képalkotast.””

Végil az I#t valami mds van (Exdélyi krénika 1911-1959) (1992) cimd kotet az
erdélyi magyar irodalom hagyomanyaival vetett szamot, és ennek soran ennek
megbrzendé hagyomanyait (Koés Karoly, Kuncz Aladar és Reményik Sandor
munkassagat, a harmincas évek irodalmi vitdit, a Termés és a haboru utan
Kolozsvaron megjelent Vilagossag tevékenységét, Jékely Zoltan kolozsvari
munkassagat és Illyés Gyula erdélyi kapcsolatait) mutatta be. A tanulmanygyjte-
ményt még 1985 nyaran allitotta Ossze, megjelenésére hat esztendeig kellett
varakoznia, a késés mindazonaltal nem volt karos, minthogy éppen az 1989-et
kovets erdélyi valtozasokat kovets 4j tajékozodas és utkeresés talalt Osztonzésre
Kantor Lajos tanulmanyaiban és dokumentumaiban. ,,Az esszé-forma eleganci-
aja helyett — ahogy a szerz6 irta — »korszerttlen tanulmanyok« nyomulnak el6-
térbe. Szerz6jik azonban tgy véli, hogy a b6 idézetekkel (olykor elkertilhetetlen
atfedésekkel — a témak ugyanis lancszertien kapcsolédnak) jobban
megyvilagithatok régi és 4j legendak, hatasosabb lehet a legendafoszlatas. Talan
karpoétol a feladott el6keléségért a nyomozas nem rejtett izgalma.”¢

Az erdélyi magyar kulturanak mindig voltak olyan tudds személyiségei, akik
kivételes sokoldalusaggal és minden iranya figyelemmel mérték fel a hagyo-
manyokat és a kortarsi szellemi életet: a ,,polihisztor”-képeség és feladatvallalas,
miként ezt olyan tudds elmék Oroksége tanusitja, mint Apaczai Csere Janosé,
Brassai Samuelé, Kos Karolyé vagy Benké Samué, sohasem volt idegen az erdé-
lyi magyar irastud6 szamara. Ennek a hagyomanynak a rendjébe illeszkedik Kan-
tor Lajos sokoldalu életmtve is, ennek targyaldsa soran, az el6bbiekhez képest is,
tel kell hivni a figyelmet arra a kritikusi és szervezé tevékenységre, amelyet az al-
tala szerkesztett folyoirat multja, illetve sajat nemzedéke koril végzett. Az el6b-
bit a Kozép-Eurdpa vindora: Korunk-dosszié — vdlogatis a Korunk ot évtizedének irdsai-
bol. 1957-2007 (2007) cimi kétkotetes gyljtemény (ez a neves folyoirat Gjraindu-
lasanak otvenedik évforduléja alkalmabdl jelent meg), az utdbbit pedig szamos
tanulmany és konyvismertetés jelzi. A Forras-nemzedékeknek nevezett irogene-
racioknak (Paskandi Gézatol Szilagyi Domokoson és Balint Tiboron at Bodor
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Adamig) alig volt hozza mérhetSen tevékeny és eredményes kronikasa. Kitartd
munkéja soran mindig Ossze tudta egyeztetni az egyetemes ¢és a regionalis kultdra
nézépontjat: erdélyiként itélte meg a nemzeti irodalmat és a nemzeti irodalom
rendjében helyezte el az Erdélyben sztletett miiveket.”

Lang Gusztav

Irodalomtudésként és nemzedékeket felnevel6 egyetemi oktatoként igen so-
kat tett annak érdekében, hogy az erdélyi magyar irodalom 6roksége megtelel6
helyet és értelmezést kapjon nemcsak az erdélyi, hanem az egyetemes magyar
kultaraban is. Budapesten sziletett 1936. janius 12-én, csaladja 1943-ban kolto-
zOtt vissza Szatmarnémetibe, tanulmanyait ott és 1958-ban a kolozsvari egyete-
men végezte. Az Irodalmi Kiad6 szerkeszt6je volt, majd 1959 és 1984 kozott a
kolozsvari egyetem magyar irodalmi és nyelvészeti tanszékén oktatott, vezetdje
volt az ifji irodalmarokat tomorité Gaal Gabor Kornek, tevékeny munkat vég-
zett a korabbi és a kortars erdélyl magyar irodalom kritikai gondozasaban, az
Igaz Sz6, az Utunk és a Korunk allandé munkatarsai k6zé tartozott. 1974-ben
védte meg Dsida Jend koltészetét bemutaté doktori értekezését, egyetemi
palyafutasa azonban, minthogy nem alkalmazkodott a hivatalos kévetelmények-
hez, igen nagy akadalyokba ttkézott. 1984-ben attelepiilt Szombathelyre, az ot-
tani tanarképz6 foéiskola tanara, kés6bb tanszékvezetSje lett, majd nyugalomba
vonult, Taplanszentkereszten (Szombathely mellett) é1.8

A magyar irodalomtorténet-iras nagy hagyomanyait kovetve adott poétikai és
torténeti elemzést targyarél — mindig elkeriilve a szaraz eléadasmédot — a ma-
gyar esszéirodalom 6rékségének folytatojaként. Elsé munkéja egy irodalomelmé-
leti tankonyv volt, ezt Csehi Gyulaval egyttt adta kozre (Trodalomelméleti alapfogal-
mafk, 1961), ezt tovabbi egyetemi tankonyvek és szoveggytjtemények kovették,
majd a Veress Zoltan tarsasagaban irott Boriték nélksil (1970) cimd ,,irodalom-
publicisztikai” koétet, ez a kisebbségi magyar irodalom kozérzetérdl adott képet,
illetve tovabbi fejlédésének lehetSségeit jelolte meg. Bzt kovette a Kantor
Lajossal kozosen {rott (és ezuttal is tObbszor szoba kerilt) erdélyi irodalom-
torténet, majd A jelen idd nyomdiban (1977) cimG esszégyGjtemény, ennek a
kotetnek nagy szerepe volt abban, hogy az erdélyi magyar irodalom fiatal
nemzedékei (a Forras {réi) elfoglalhattak az irodalomban a nekik jar6 helyet.

Lang Gusztav a huszadik szazadi magyar irodalombiralat nemes hagyomanyai
nyoman itélte meg kortarsainak munkassagat, elemzései tagas kérben mozogtak
és alapos irodalomismeretre, elméleti készségre éptiltek. Magukban foglaltak a
bemutatott mavek irodalomtorténeti, poétikai és stilaris vizsgalatat. A klasszikus
francia irodalomkritikus, Hippolyte Taine modszerére épilé hagyomanyt ko-
vette, midén az {réi egyéniség képességeinek és érdekl6désének ,,f6 iranyultsa-
gat” (,,faculté maitresse”) kutatta (ez kilonben altalanos volt a 20. szazadi ma-
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gyar irodalomkritikaban, killénosen a Nyugat szerz6i kozott). A mivek mogott
meghtzodé alapvetd élményt kereste, Szildgyi Domokos koltészetében az Gszin-
teség kovetkeztében védelem nélkil maradt 1élek allando sériilékenységében latta
annak a tragikus érzésnek a forrasat, amely mindvégig érzékelhet volt ennek a
koltészetnek a belsé torténetében. (Persze 6 nem ismerhette a Szilagyi Domokos
esetében az utdbbi években napvilagra keriilt szomorua tényeket.) Veress Zoltan
elsé regényében: a Szeptemberben az idéfelbontas ,,prousti” regény-technika mo-
g6tt meghuzddo kérlelhetetlen moralis igényességre utalt, Balint Tibor korai el-
beszéléseit elemezve pedig jol latta, hogy az abszurd motivumok a romaniai tar-
sadalom embertelen viszonyait leplezik le. Mindig belilrél, az ir6 sajatos intenci-
6it kutatva kozeledett a mtvekhez, az elmélytlt és érzékeny muielemzések nyo-
man alakitotta ki a maga kritikai stratégiajat, amely ilyen médon a magyar iroda-
lomkritika klasszikus (leginkabb a ,,Nyugatos” kritika) hagyomanyainak megfele-
16en mutatta be az erdélyi irodalom wjabb fejleményeit.

A korai esszévalogatast két évtizedes késéssel kévették a tovabbi kétetek, mar
a szerz6 magyarorszagi letelepedése utan. A lazaddis kizjatéka (1996) cimia kotet
Dsida Jen6 munkassaganak bemutatasara torekedett, a szerz6 e targyban irott
monografiaja mar Kolozsvaron készen allt. Igen érzékeny verselemzések tették
gazdagabba ezt az esszékotetet, igy a Nagyesiitortik és a Psalpns hungaricus cimG
kolteményekrdl, ez utébbirél mindmaig Lang Gusztav tanulmanya adta a legin-
kabb hiteles képet. Maga a Dsida Jend (2000) cimd monografia Kolozsvaron je-
lent meg. A monografianak filolégusi és teoretikus értékei vannak, szerzéje
leginkabb a verselemzések vilagadban érezte otthon magat, és a muvek
irodalomtorténet, illetve poétikai megkozelitése soran nemcsak a Dsida-filol6-
giat, hanem altalanossagban a koltészettorténeti kutatasokat is gazdagabba tette.

Lang Gusztav igen széles korben adott képet a 20. szazadi magyar koltészet-
16l, az erdélyi irodalom vizsgalatahoz azonban mindig hd maradt. Kivdndorld iroda-
lom (1998) cim kotetében olyan {r6krdl rajzolt képet, mint Kuncz Aladar, Aprily
Lajos, Szilagyi Domokos vagy Sz6cs Géza, figyelme ugyanakkor kiterjedt a ré-
gebbi irodalomra vagy az emigrans irodalomra is: igen érzékletesen mutatta be
Mikes Kelemen és Marai Sandor {rasmavészetét. Egy dnmeghatirozds tanulsagai
cimd tanulmanyaban a , transzszilvanizmus” eszmet6rténeti tulajdonsagait irta le,
ugy hatarozva meg az ,,erdélyi gondolatot”, mint a kisebbségi magyar kozosség
szellemi 6nvédelmének eszkozét: ,,A politikai haza léte torténelmi véletlenektdl
tiige6, a sziléfold otthonos vonasait azonban hossza ideig nem érinti az
impériumvaltozas, ezért a haza szerepkorét képes atvenni. Raruhazédnak azok
az identitas-meghataroz6 értékek, melyek eredetileg a nemzet és a haza
tartozékai voltak. Nem visszalépés ez az identitastudat egy multbeli,
anakronisztikusnak tekintheté allapotahoz, hanem a nemzetfejlédés soran
leértékel6dott kategoria korszertsitésérél van sz6.””

Az erdélyi irodalom kozelmultjanak neves kutatdja mindig kifejezésre juttatta
a maga ,,tudos tanari” egyéniségét: az irodalomtudés pedagdgiai hajlamait, ezek
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mutatkoztak meg Kiskatedra (1992, egy esztendé multan Kolozsvaron is megje-
lent) cim@ koétetében, amely kisebb irodalomtorténeti irasokat és féként vers-
elemzéseket foglalt magaban. Eligazité tanulmanyt irt Dsida Jend Osszegytjtott
kolt6i maveinek 1983-as kiadasahoz. Ldtvinyok és szivegek (2006) cimt koétetében
erdélyi és magyarorszagi irokrol készilt tanulmanyainak és konyvbiralatainak va-
logatasat adta kozre. A kritikusi targyszertiséggel késziilt tanulmanyok utan val-
lomasos személyességgel sz016 irasokat olvasunk, igy a Toredék a s3iildfoldrdl cimG
kisesszéjében arrol beszél, hogy gyermekkoranak erdélyi (szatmari) otthonat ré-
gen elsodorta a torténelem, és mar csak emlékeiben és konyvei k6zott érzi igazan
az otthonossag melegét: ,, Ragaszkodom a konyveimhez, melyek allandésaga
megnyugtat. Benniik még megtalalom, amit tdléltem, s 6k nem engedik elfeled-
nem.”10

Veress Daniel

Veress Daniel {r6i munkassaganak az adott karaktert, hogy elkotelezetten
ragaszkodott sziil6foldjének hagyomanyaihoz, ez iréi nézépontjat is meghata-
rozta, ugyanakkor széles latokérben fogta at a magyar és az eurdpai kultara érté-
keit, emellett mindig megkereste azt a kifejezésmoédot, legyen ez szinpadi alkotas,
esszé vagy irodalomtorténeti tanulmany, amely altal a leghitelesebben nyilvanit-
hatja ki mondanivaléjat. 1929. janius 1-jén Sepsiszentgyorgyon, ugyanott halt
meg 2002-ben. Régi székely csaladbodl szarmazott, nagybatyja volt Dalnoki Ve-
ress Lajos, az 1944 6szén Erdélyben bevetett magyar hadsereg parancsnoka, ké-
s6bb a nyugati magyar emigracié egyik vezetd egyénisége. Sziilévarosaban, majd
a kolozsvari egyetemen tanult filozéfia-lélektan szakon, hamarosan kizartak az
egyetemrodl, tisztviseld lett, 1966-t6l Gjsagird, 1968-t6l a Megyei Tikoér munka-
tarsa, 1970 és 1992 kozott a sepsiszentgyorgyl magyar szinhaz dramaturgja,
meghatarozé szerepe volt sziilévarosa kulturalis életében. Fia, Veress Gerzson,
tehetséges koltd, fiatalon maga vetett véget életének.

[r6i palyajat tanulmanyokkal és szinpadi miévekkel kezdte. 1969-ben jelent
meg Mikes: Négy #¢/ ciml torténelmi dramaja, amely a rodostéi bujdosé nehéz
¢letét idézte fel a lengyelorszagi és franciaorszagi szamuzetéstdl a rodostoi végsé
napokig. A nevezetes Levelek nyoman {rott szinmi a hliséges élet tragédiajat mu-
tatta be: a mindinkabb fokoz6dé maganyossag gyotrelmeit. ,,Egyediill maradvan
— hangzik Mikes utols6 monolédgja 1760. marciusabdl (az ird 1761. oktéber 2-ig
¢lt) — immar nekem kell kovetkeznem. (Leteszi a papirokat, belenéz a néz6tér
s6tétjébe.) Elveszett minden, ami értelmet adott életemnek... a szabadsag tgye,
melyre sorsom felesketett... 6nagysaga, a fejedelem, akit fiti vak szeretettel szol-
galtam... az egyetlen asszony, akit szerettem... a szul6f6ld, ahova hatvan esz-
tendokig visszatérni hiaba torekedtem... Egy tél volt az életem... de nem is egy,
hanem négy. Négy nagy tél.”!! Mikes Kelemen iranti érdeklédése egész életét vé-
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gigkisérte, A rodostdi esillagnézi (1972), Mikes és a sziildfold (1976), Igy élt Mikes Kele-
men (1978) cim@ munkaiban idézte fel kedves iréjanak alakjat, 1974-ben az 6
gondozasaban jelentek meg a Torokorszdg: levelek, majd 1988-ben ez és a Mulatsa-
205 napok cimd, franciabol atiiltetett novellafiizér, 1995-ben pedig Edes néném
cimmel adott kozre breviariumot kedves irdja miveibdl.

Szinpadi miavei maskulonben is az erdélyi torténelem hési alakjait idézték fel:
a éres farsang Bathory Zsigmond, a Grifenbergi éjszakik az ifjabb Wesselényi
Mikl6s alakjat keltette életre, a két drama Bdthory, Wesselény: cimmel 1973-ban je-
lent meg. Mindkett6 az erdélyi torténelem dramai fordulépontjairdl kivant képet
adni. Az {r6 (maga is beszélt rola) Németh Laszl6 eszmevilaganak és dramai
muvészetének hive volt, dramaturgiaja is sokban példaképét kévette, a szinpadon
megidézett torténelmi h6sok és konfliktusok bemutatasaban is. Hasonlo érdekls-
dés eredményei voltak Orényben (1978) és Unneprontik (1982) cim@ darabjai, A
megtévesztert (1993) ciml monodramaja és A félreértés (1980) ciml radidjatéka.
Ahogy Mikes Kelemennel, masik igen nagyra becstlt erdélyi hésével: Wesselényi
Mikléssal is tobb alkalommal foglalkozott, 1971-ben adta kézre Wesselényi Miklds
cimd életrajzat, végul 2000-ben Feérfibi és tirténelmi gydsy cimmel Wesselényi
alakjat megidéz6 tanulmanyait. Ezekben a reformkor nagyhatasu realpolitikusara
iranyitotta a figyelmet, aki kortarsaithoz képest nagyon jol latta azokat a
torténelmi veszélyeket, amelyekkel a két nagy etnikai tomb: a németek és az
oroszok kozé beszoritott, emellett az orszag kisebbségei altal ostromolt magyar-
sagnak meg kellene kiizdenie. Az erdélyi allamférfi, ahogy Veress Daniel latta,
,»nagy torténelmi realitasérzékkel [...] elutasitotta az er6szakos nyelvi asszimila-
ci6t, miként az Erdély legfontosabb kérdésében, a romansag helyzetének
felmérésében és mindsitésében elfoglalt — tételesen is megfogalmazott — allas-
pontja igazolja.”12 A Wesselényi Miklos alakjat felidézé tanulmanyok, miként az
imént mondottam, a realpolitikus gondolkodas fontossagara hivtak fel a
figyelmet, ugyanilyen szandék hatotta at a Kemény Zsigmond munkassagat
bemutatd Szerettemr a  sitétséget és a szélzigdst (1978) cimG  palyarajzot is.
Hasonloképpen a torténelmi tudat elmélyitését szolgaltak A magyar elbeszéld kilté-
szet remekeibdl (1973), A bolesihely parancsai (1978) és Emlékezetiil hagyott irdsok
(1983) cim sz6veggytjteményei.

A sepsiszentgyorgyi muihely gazdagsagat mutatja Veress Daniel esszéiro tevé-
kenysége, els6: [andoriton (1971) ciml kétetében olvasonaplé formajaban sza-
molt be irodalmi élményeirSl. Az esszéformat valasztotta, ebben a mifaj két lét-
rehozdja: a francia Montaigne és az angol Bacon volt a mestere — az esszé 6sze-
rinte szépirodalmi mafaj, személyes természet alkotas. dltozatok: tabli és portré
cimi {rasaban olvashatoék a kovetkezék: , Az esszének — eltéren a tanul-
manyt6l — nem elsédleges célja és feladata adatszert targyi és tartalmi ismerete-
ket kozolni. Az esszéird az olvaso elézetes tajékozoédasara is szamit... Van vala-
melyes parttalan szabalytalansag az esszében: a téma kibogozasat nem adja ké-
szen. Valojaban sohasem befejezett frasmi: ebben is hasonlit a szépirodalmi al-
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kotashoz. Teret ad az olvasé szubjektiv érzelmeinek, vélekedéseinek, és kollektiv
munkara bizza »megfejtését«. Fs csakis az ilyen kolesénosségen belil nyernek a
kénnyed és mellékesnek tiné megjegyzések értelmet, értéket és energiat.”!> A
két klasszikus mester dtmutatasa egészult ki azutan azzal a tanitassal, amelyet
Németh Laszlotol kapott, eszerint az esszé nem maganyos kalandozas, nem el-
szigetelt toprengés, hanem muhely, amelyben a tagasabb ko6zosség szamara ké-
sziilnek ismeretek és gondolatok. Veress Daniel mihelyében els6sorban ismere-
tek: az essz¢é mufajat 6 a (legjobb értelemben hasznalt) ismeretterjesztés eszko-
zének tekintette. A modern vilagirodalom aramlataival, mestereivel és miveivel:
a modern irodalmi gondolkodas eredményeivel ismertette meg az erdélyi magyar
olvasot. Eleven, ismeretekben gazdag esszéket olvasunk Martin du Gard-rél,
Thomas Mannrél, Musilrél, Hemingwayr6l, Faulknerrél, Steinbeckrdl, Mailerrdl,
Salingerr6l, Beckettrol, Krlezarol és a modern japan irodalomrol, majd az esszé-
regényrol, a beatnik-irodalomrol, a ,,nouveau roman”-rol, a strukturalista elemzé
modszerekrdl, az irodalomnak, mint kommunikacios modellnek az elméletérdl.
Minderrdl vilagosan irt, és mindezzel kapcsolatban meglep&en jol tajékozott volt.

Sz6 esett mar arrol, hogy Veress Danielnek Németh Laszl6 volt a valasztott
mestere, mellette fedezte fel mind er6sebb vonzalommal Cs. Szab6 1asz16 esszé-
ir6 munkassagat, a Londonban él6 {réval személyes kapcsolatba is kertlt. Az
el6bbi mesterének allitott emléket ,,Benned rovom erdélyi adimat” (2001) cim@ kote-
tében, ez a kiterjedt (masfél évtizeden at folytatott) igen érdekes levelezés kozre-
adasa mellett egy 1970 tavaszan Németh Laszloval és Siit6 Andrassal egyiittes
székelyfoldi utazas tapasztalatait idézte fel, s ennek soran felemlegette a budapes-
ti ird nevezetes 1935-6s erdélyi (romaniai) élményeit is, mintegy Osszehasonlitva
az akkori és a késobbi tapasztalatokat. Bizonyara mindkét iréi példaképének:
Némethnek és Cs. Szabonak volt szerepe abban, hogy mind nagyobb érdekls-
déssel tanulmanyozta a 16-18. szazadi erdélyi magyar emlékiratokat: |/ékdra tett
miéeses (1998) ciml munkajaban errél a nagymultd mifajrél — Thurdezi Janos,
Olah Miklés, Heltai Gaspar, Bethlen Miklos és a tobbiek munkassagarol adott
egyéni megfigyelésekben gazdag beszamolot. Valojaban arra torekedett, hogy ol-
vasoja ne csak szakmai muvek révén, hanem a torténelmi eseményeket kozelrdl
megorokité memoar-irok felfedezésével alkosson képet a multrol. ,,Ha fontosak
— allapitotta meg — az emberiség, népek, nemzetek, allamvezetSk életesemé-
nyeibdl kivonhat6 térvények, 1évén ezek azok, amit nagyon kéznapian torténe-
lemnek neveziink, valdjaban talan mégis inkabb az egyes ember, az egyén élete
szamtalan aspektusanak van igazan hiteles »torténelme«. Raadasul ez rendelkezik
— tdl elvont, elméleti megfontolasokon — a kozvetlen élményatadas ingerével
¢és a kozhasznusag gesztusaval. Az igazan hatasos »felszivodashoz« a multnak
ugymond életre kell kelnie, a fogalmi megértetés mellett mikodtetnie kell — ér-
zelmi toltéssel — a képzeletet is. Felfogasom szerint létezik egy olyan torténelmi
forrascsoport, mely a mult irant érdekl6dSk szélesebb taborahoz hatasosabban
tud szolni, mint a szorosan vett torténelmi szakirodalom Az emlékirodalom
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gyljtéfogalomba sorolhat6 irasos termékekre gondolok, a diartumokra, naplokra,
kronikakra, kortorténetekre, onéletirasokra, emlékirasokra.”14

Bretter Gyorgy

Az erdélyi magyar mivel6désben, jollehet a huszadik szazad elején
meglehetésen élénk boleseleti érdeklédés volt tapasztalhatd (példaul Bartok
Gyo6rgy munkassagaban), a masodik vilaghabord utan nem voltak ennek
hatarozottabb jelei, egyediil a marxista filozofia fejtett ki hatast, erre utalt Gaal
Gabor és Csehi Gyula munkassaga is. A korszak talan leginkabb jelentékeny és
eredeti filozofiai gondolkodoja Bretter Gyorgy volt, neki killénben az irodalmi
muvekrdl is 6nallé mondanivaléja volt. Pécsen sztletett 1932. marcius 21-én és
sulyos betegen Budapesten halt meg 1977. november 17-én. Csaladjaval kertlt
Szatmarnémetibe, a kolozsvari Bolyai Egyetem filozofiai szakara iratkozott be.
1954-1958-ban az Igazsag munkatarsaként dolgozott, 1957-ben a kolozsvari
egyetem marxista tanszékének oktatoja lett. 1959-t6l a kolozsvari Zenemuvé-
szetl, illetve Képzémivészeti Foéiskolan tanitott filozofiat, a kolozsvari egyetem
bélesészkaran is tartott filozéfiatérténeti szeminariumot. Tanulmanyai és cikkei a
Korunk, Utunk, A Hét cimt lapokban voltak olvashatok, kilonésen a Korunk
koril kialakulé 4j filozofiai igényesség és gondolkodas létrehozasaban volt er-
jeszté szerepe. Valdsagos ,jiskola” alakult korilotte fiatal filozéfusokbol és
esztétakbol. Ennek a ,,Bretter-iskolanak” t6bb ismert képviselGje van, igy Agos-
ton Vilmos, Aradi Jozsef, Egyed Péter, Molnar Gusztav, Szilagyi N. Sandor és
Tamas Gaspar Mikl6s. Vdgyak, emberek, istenek cima konyve 1970-ben, Pdirbeszéd a
Jelennel cimG munkdja 1973-ban kerilt az olvasé elé. Rajuk épilt valogatott
tanulmanyainak Budapesten megjelentetett Parbeszéd a vdgyakkal, illetve a
Bukarestben kiadott I# és mdst cimG kotete. 1984-ben hatrahagyott tanulmanyai-
bol rendezték sajtéd ala A kortudat kritikdja cimG kotetét. Silyos betegség végzett
vele, tehetsége és szorgalma még sok szép eredményt igért.

A filozéfiat mindenekel6tt a kortudat kifejez6jének tekintette: ,,A filozofia: a
kortudat struktaraja” — hangoztatta Paradoxon és alkotds cimG tanulmanyaban.
Ha {gy van, a filoz6fus dolga, hogy kifejezésre juttassa ezt a kortudatot, Bretter
Gyorgy mindenesetre magas igényességgel, igen gazdag erudicié birtokaban val-
lalta a feladatot. Egy korszakban, amely talan tobbre becsiili a filozofia torténe-
tét, mint magat a filozéfiat, mert és tudott a fogalom klasszikus értelmében filo-
zo6tus lenni, azaz mert és tudott gondolkodni, akar a torténelmi jelenidé legfoga-
sabb kérdéseirdl és legfesziiltebb ellentmondasairél. Ujra tudta gondolni a ki-
alakult fogalmakat és értékeket, meg tudta tisztitani a szavakat attol a hordaléktol
¢és rozsdatol, amelyet rajuk rakott a mulo id6. A marxista bolcselet és esztétika
fogalmainak eredeti jelentését kivanta rogziteni — ezért is szolitott fel annyiszor
az eredeti szovegek olvasasara —, hogy azutan ezeket az eredeti fogalmakat gon-
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dolja tovabb. Kovetkezésképp szemben allott azzal a vulgarizalé és primitiv ide-
ologiaval, amely szinte altalanosan érvényestlt a ,,hivatalos” marxista gondolko-
dasban. Ezzel a torekvésével a Lukacs Gyorgy tanitvanyai (Heller Agnes, Fehér
Ferenc, Vajda Mihaly) altal képviselt ,,budapesti iskola” torekvéseiben osztozott,
olyan kollégaival egytitt, mint Tordai Zador és Téth Sandor. A filozéfiat nem
szovegmagyarazatnak tekintette, miként koranak marxista filozéfusai, hanem az
6nallé gondolkodas muhelyének. Imént idézett esszéjében olvashat6 a kovetke-
z6: ,,minden filoz6fia 6Gnmagaban teljes filozofia: teljessége a kor teljességét fejezi
ki, és sem a filozofia, sem a kor nem hibas abban, hogy adott kor — adott kor. A
teljességnek nem kritériuma az adott torténelmi szakasz fejlettsége: a torténelem
minden korban realizalja 6nmagat; minden kor teljes ugy, ahogy 6nmagat felépi-
tette. Minden filozofia teljes ugy, ahogy adott korban a kortudat 6nmagat felépi-
tette benne.”

Modszere: a fogalmak megtisztitasa és tovabbgondolasa mar készen allott, mi-
dén elsé konyve megjelent. Filozofiai munkassaga a marxista bolcselet |, re-
neszanszanak” aramaban bontakozott ki. Korai esszéiben a gorog mitologia héseit
idézte fel: lkarosz legenddja, Kentaurok dilemmadja, Laokodn, a néma, Kronosz, a kegyetlen,
Apollon,  nimfa, szerelemn cim@G  irasaiban ,,bolcseleti parabolakat” alkotott. A
klasszikus mitoszban rejlé emberi sorsértelmezést gondolta tovabb, egy-egy miti-
kus torténet kéré fonva gondolatait. A mitologiai kiindulasnak mindazonaltal ra-
cionalista szandéka volt: Bretter Gyorgy éppenséggel ,,demitizalni” kivanta az
emberi sorshelyzeteket. Az emberi lény szocialis, torténelmi és ontologiai
konfliktusainak racionalista szellem@ megoldasara torekedett. Ez a ,,demitizal6”
hajlam er6s6détt meg azokban a késébbi tanulmanyaiban, amelyekben az id6szerd
tarsadalmi gyakorlat filozofiai kérdéseivel vetett szamot, és a dogmatizmus altal
kialakitott valaszokat érvénytelenitve kereste az ujszerd megoldasokat. Minde-
nekel6tt a gyakorlatot tekintette a filozofiai kérdések kiindulasanak: tanulma-
nyaiban, a konkrétizmus igényében a marxista filozofia eredeti kérdésfeltevéséhez
tért vissza, maga is a gyakorlat filoz6fusanak tekintve magat: véleményt akart
mondani és allast akart foglalni a tarsadalmi 1ét és a szellemi élet dolgaiban.

Viszonylag keveset foglalkozott filozéfiatorténeti problémakkal, ambar azok a
tanulmanyai, amelyeket Kant, Fichte, Lenin, Althusser, Lukacs Gy6rgy gondol-
kodasanak szentelt — Kant, avagy a filozdfus becsiilete, Fichte eszmeényi dllama, 1.enin,
avagy a teljes magyardizat elve, A filozdfidra vonatkozd kérdések filogdfidia, avagy miiért
mondja éppen igy?, Adalék Lukdcs Gydrgy életmiivének értelmezéséhez — maguk is a filo-
z6fial megujulas kivalo eredményei. Elsésorban mégis azokat a problémakat
kedvelte, amelyek a ,,k6znapi gondolkodas™ és a ,,mindennapi élet” korében var-
jak a bolcesels értelem magyarizatat. Igy gyakran a nyelv kérdéskorébdl indult ki
(A myely és az erkiles), irodalmi muveket elemezett (Addm harca Luciferrel, avagy idi
és egzisztencia a Tragédidban, Nagy Ldszlo: Asszonyfejii felleg), a ,,nagykoltészet”, mint
amilyen Vorosmartyé, torténelemfilozofiai jelentését kutatta (I dGrosmarty ntolsd ver-
sei), iropalyak menetét gondolta végig (Apdczai-film, Bergsenyi, Sinkd Ervin, avagy a
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csoddlatos illizid torténete), vagy a nemzetiségi tudat szerkezetével foglalkozott.
Mindig analitikus médon kozeledett az irodalomhoz, mint Tordai Zador megal-
lapitotta: ,,El6szeretettel ir mivekrol. De azért, mert benntk és altaluk szerz6ju-
ket probalja megérteni. Es megértetni. A mibél, amelyet annak alanya teremtett,
megprébalja ezt az alanyt Gjra felépiteni. Képzeletben teremteni frasaval. Ugy is
vehetjuk, hogy képzeletbeli alanyként hozza létre azt a szerz6t, akirdl ir. Ezt al-
litja elénk, hogy értsitk mi is ugy meg, hogy talalkozzunk vele mi is ugy, mint 6.
Ezzel a munkaval pedig 6nmagat is megteremti: Onmagat valdsitja meg, mint
alanyt. Ez {risanak a szamara valé értelme. Es valosaga.”16

Az elemzé vizsgalatot mindig a boleseleti gondolkodas keretében helyezte el,
s a vizsgalat soran a goroég mitoszok elemzésében érvényesitett érvelést alkal-
mazta. Temetés Zsogidon cimi (a festé6 Nagy Imre alakjat és egy kis székely falu
koznapi vilagat felidéz6 esszéjében) példaul a paraszti vilagkép mitikus gyokere-
ire figyelmeztetett: ,,Mitosz sziletik itt, egy olyan nép korében, amelybdl
nagymértékben hianyzik valodi torténelme realis 6sszefliiggéseinek tudata, amely
nem emlékszik Ggy sajat multjara, mert kiamitottak bel6le. A madéfalvi veszede-
lem, Gabor Aron és még egy-két esemény, egy-két név: Tamasi Aron és a fests
Nagyok, és még egy-két név, és kész; valahol ez a nép nem vehetett tudomast sa-
jat magarél, nem tudja tudatosan eredetét, szaz évekig tires lap a multja. Es ezért
megteremti a mitoszt, multjat a szolidaritaisban kozmikussa néveszti, valahol a
realis és az irrealis hataran itt, ma, mesebeli erével éli at azt, amirSl oly keveset
tud. Nincs illuzi6, amely olyan redlis erével hatna, mint ez a térténelmi 6nterem-
tés, az az oriasi fesziltség, amellyel ez a nép még sajat mualtjat is létrehozza. Eb-
ben van szitkségitk egymasra, és mindenkire: szolidaritasuk szinte emberfeletti
igénnyé novekszik: vendégszeretetiikbe, segiteni akarasukba el lehet sorvadni,
szivességeikben a joindulat mar szinte 6ncélava valik.”1”

A mitosz vizsgalata maskilonben is érdekl6désének kozéppontjaban allott,
nemcsak az antik mitoszokat elemzé tanulmanyai mutattak ezt, hanem példaul M-
tosz? Filozdfia? cimt esszéje (és mas hasonld irasai) is, ebben a kévetkezok olvas-
haték: ,,A mitosz az egyetemesség emberi formaja: a vildg és az emberi sors ta-
lalkozoja a mitosz; maga az emberi sorssa zsugoritott végtelen. Az embersorssa
lett végtelen erkdlesi formaban az ember belsé tulajdonava valik; s azutan raarad a
vilagra, erkolesivé teszi a végtelent. A mitosz az egyetemesség emberi formaja: a
megsejtett egyetemesség erkolesi viziora ébred, a vilag 6nmagaval talalkozik, és
érezni kezdi 6nmagat. A mitosz az egyetemesség emberi formaja: a mitoszban a
vilag anyava valtozik, a dolgok és emberek €16 és vergddé és pusztuld teremt6iéveé
lesz”, majd ezt még a kovetkezSkkel egészitette ki: ,,Minden nagy emberi mitosz-
ban torténelmileg valtoz6 formaban és torténelmileg meghatarozott alakzatokban
az 6sdilemma fogalmazodik tjra: képes-e ez a nem, az emberi nem, befutni a maga
utjat, képes-e megvalositani a benne rejlé lehetéségeket? A mitosz mint struktira
az emberi nem torténelmileg feltételezett lehet&ségeinek a modellje; a konkrét tor-
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ténelmi helyzet, a konkrét torténelmi perspektiva az a forma, amely elsédleges tar-
talomként az emberré valas aktualis fordulatait r6gziti.”’18

Minden gondolata egy korszerd humanizmus elméletébe torkollott, ennek a
humanizmusnak a feltételein és torténelmi esélyein toprengett. Ezaltal is vallalta
a »gyakorlat filoz6fusanak« nem konnyd szerepét, olyan szerepet, amelynek elsé
megalapozoi kézott Apaczai Csere Janost tartotta szamon. Igazi filozofus volt,
habar testes bolcseleti traktatusok f6lott nem olvashaté a neve. Esszékben fe-
jezte ki gondolatait, filozofiajat, 6nmagat. EltOprengett egy antik mitosz, egy
filozofiai m, egy romaniai magyar regény, akar egy ,,hely- és id6hatarozo6” felett,
és az esszéird hagyomanyos szabadsagaval fejtette ki gondolatmenetét. Filozofiai
esszéket irt, mégha olykor irodalombiralatnak vagy irodalomtorténeti tanulmany-
nak dlcazta is Oket. Szeretett vitaba szallni elfogadott tételekkel, meghajolni
azonban csak az érvelés logikdja el6tt tudott. A humanistak &si és fogyatkozo
csaladjanak volt leszarmazottja: a ,,hogyan gondolkozzunk?” kérdése mellett a
,hogyan éljunk” kérdésére is valaszt keresett: a ,,vagyak” mellett a valosaggal is
szuntelen parbeszédet folytatott.

Tanitvanya, Egyed Péter helyesen mutatott ra az [# és mdst cimi gyGjteményes kotet
bevezetSjében arra, hogy Bretter, a filozofus, az esszéird mindenekel6tt a humanista
gondolkodas és magatartas korunkbeli (szélsGjobb- és szélsébaloldali) kihivasaival vetett
szamot. ,,Bretter — olvasom — vallalta a humanizmus kihivasat. Harom tanulmanya
utal cimével is a humanizmusra, és e tanulmanyok k6z6s modszertani kiindulopontja az
a kérdés, hogy »a humanizmus pusztan ideologia-e, amelynek lényege a kor gazdasagi
viszonyainak az ember tudataban t6rténé ilyen vagy olyan kivetiilése, avagy van-e egy
tényleges humanizmus, egy olyan sajatossaga a tarsadalomnak, amely a humanizmus
kategorigjaban  tikr6z6dik«.” A humanizmus fogalma valéban Bretter Gyorgy
gondolkodasanak kozéppontjaban allott, ennek kovetkeztében talalt (tobb fiatalabb
marxista gondolkoddval egyiitt) a fiatal Marx eszméire, és ez forditotta szembe koranak
hivatalos marxista ideologiajaval. A bécsi filozofiatorténetiré Hanak Tibor valoszintleg
helyesen allapitotta meg: ,,Nem mondta ki, hogy a marxista elméletben is csalédott, de
egész szemléletében volt valami az ébredés kesertiségébdl és az Ovatos ujrakezdés
szandékabol. Azt a jellegzetes folyamatot is meg lehetett figyelni nala, mely szamos
kilonboz6 alkatd marxista filozofust (pl. R. Garaudy, L. Kolakowski, 1. Svitak)
eltavolitott a racidba vetett hittél és a »diszkurziv intellektustol«. Ez a tavolodas
egyeseknél az irracionalizmushoz, intuici6hoz, az élményfilozofidhoz, Nietzschéhez és
Bergsonhoz val6 kozeledést jelentett, Bretternél inkabb csak a konkrétizmus igényét,
bar ahogyan a fogalmi gondolkodast biralta, csaknem egybehangzik Nietzsche
fejtegetéseivel. Fpp mert szikségesnek érezte védeni a konkrétumot az elmélet elnyel
altalanositasaival szemben, az essz¢ félkész allapotat talalta a leginkabb életkozelinek.””?
Valoban, Bretter Gyorgy a filozofiai (és irodalmi) esszének volt a mestere és ebben az
utana kévetkezé nemzedék szamara 0sztonz6 példat adott.
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Bertha Zoltan

Istenélmény a kortars erdély lirdban

,»A mitosz olyan toérténet, melyet az embernek 6nmagardl és a vilagrol valo
tajékozodasa végett beszélnek el amolyan magasabb rendd igazsagként”; a mito-
szok ,,az emlékezés alakzatai”, s ,,a kulturalis emlékezésben van valami szent” —
allitja a teoretikus Jan Assmann. ,,A mitosz mindig vallas is”, a ,,mitoszok besz¢-
dessé teszik a vallasos érzést, s a teljes teremtést adjak szotaraul”, mert ,,a mitosz
a teljesség iskolaja” — szogezi le Németh Laszlo. Az ember vallasi viselkedése
pedig — Mircea Eliade szerint — ,,hozzajarul ahhoz, hogy megbrz6djék a vilag
szentsége”.

Erdélynek a magyar lélekben és a magyar kultarhistéridban kilonleges mito-
sza van — mert maga is mitoszteremté vidék, talan ezer évek 6ta hagyomanyo-
z6do6 Gsvallasi, mitologikus tudas és hit 6rzdje és €16 6r6kose, olyan természeti és
szellemi tajék, ahol az archaikus népi kultdra és a kalvarias sorstorténelmi tapasz-
talat valoban a vilag szentségét atmenteni kivané szakralis erkolcsiségre tanit
vagy predesztinal. Kereszténység el6tti hiedelmek és szokasok, nyirfaagas
csiksomlyoi csangd napkészontések és Boldogasszony-imadasok (maga a mara a
nemzeti Osszetartozas legfébb Karpat-hazai zarandok- és kegyhelyévé jelképese-
dett Csiksomlyd), mélyen atélt keresztény ritusok és szertartasok Gsiséggel szer-
vesulé hitformai, majd a protestans biblikussag meggyokerez6 ujitasai és tradi-
cidi, a Szentirast forditd Karoli Gaspar sztl6foldjének vagy a zsoltaros Szenczi
Molnar Albertet pihenteté Hazsongardnak (vagy maganak az egész protestans
erdélyi fejedelemség példaidejének) a szimbolikus tizenetei: ez mind-mind egy-
szerre és egyltt, 6sszeszOvodve és egymast erdsitve tikrozi egy nemzeti sorsko-
zOsség, egy tag értelmil erdélyi régid spiritualis mindségét és teremtd igazsagab-
szolitumok fényét6l megnemesedett arculatat. Ez a krisztusi remény-perspektiva
jelentette a legfébb transzcendens tamaszt és fogddzot akkor is, amikor a szé-
gyenteljes trianoni orszagdarabolas utan az elszakitott erdélyi magyarsag 4j — ki-
sebbségi — életkezdésre szervez6dott, s amikor igy vallasos magatartasat katarti-
kusan hatotta at veszélybe kertlt 6nazonossaganak emelkedett, atszellemult vé-
delme; a multbdl fakadé nyelvi, kulturalis, hitbéli identitds, szellemi és targyi ha-
gyomany- ¢és értékvildg ragaszkodo féltése. Egy pusztulasnak kitett népcsoport
végzete a benne megtestesulé életszentség sorvadasa is egyben, az egyetemes
humanum sérelme. A nemzeti megmaradas erészakos ellehetetlenitése, az egye-
temes nemzeti-vallasos megtartd eré meggyengitése tehat tobb is, mint egyszerd,
puszta nemzeti sorskérdés: az egyetemes emberség, az isteni teremtésrend meg-
gyalazasa, a teremtett szellemi univerzum gazdagsaganak semmibevétele. Ahogy
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az Brdélybdl induld kolts, Szécs Géza megfogalmazza: ,,A nyelvek sokféleség-
ében Isten az egyetlen és egyszeri vilagot megtobbszorozte (...) Vilagisten a
nyelvekben megsokszorozta 6nmaga tikorképeit. E tikrok mindegyike a vilag
mas-mas arcat ragadja meg — hiszen minden nyelv kiillon latomas a vilagrol.
(...) Ezért mondhatjuk, hogy barmely nyelv halalaval egy lehetséges vilag pusztul
el — s hogy barmely nyelv megsemmisitése egyenld Isten arculcsapasival. Es
ezért igaz az, hogy mig a torténelmi értelemben vett hazak pusztulasa potolhatat-
lan kulturalis veszteségnek szamit, addig a nyelvi hazak halala metafizikai tragédia
lehet az egész emberi civilizacié szamara.”

A vallasos erdélyi irodalomban megjelenitett személyes tidvosségkeresés (és az
atlényegité metanoia) igy tehat elszakithatatlan a kollektiv fohaszkodas, a ko-
20sségi sorsigazitasba és a ko6zOsség egészének atvalosulasaba vetett bizodalom
lelkiletétSl; az erdélyl ir6 imadsaga rendszerint magaban hordozza a meg-
tisztuldsaért és a megmaradasaért esdeklé nép kétségbeeséseit és reménykedéseit
is. Hangot, format, mivészi biztonsagot pedig mindenkor a mitologikus,
folklorisztikus, liturgikus 6shagyomanyok, a nyelvi-mifaji alakzatok atorokitett
irodalmi, egyhazi, néprajzi esztétikumanak kincsestarabol merithet. A két
vilaghabord ko6zott a népi katolicizmus misztikumat és balladai mélyrétegeit
aktualizalta a Szizmarids kirdlyfi Tamasi Arona vagy az Isten igdjaban és a Jézusfa-
ragd ember Nyir6 Jozsefe; a Templom és iskola és a lelki Transsylvania” foggal-
kérommel (,,Krisztus-kovet6 bus probalkozassal”) vald védelmezésére szolitott
az evangélikus Reményik Sandor, tudva, hogy ,,csak az Isten, s a lelkiink van ve-
link”, ,,;nem maradt egyeblink”; ugyancsak az ,Orok-Ur” valtozatlansagat hir-
dette a komor székely hegyek és az ,erdélyi végzet” alatt, ,,erdélyi télben” az
unitarius neveltetésti Tompa Laszl6, és hogy ,,nincs segedelmiink / Magunkon
kivil, csak az Isten!”; ,,Golgota-fellegek” tovébdl lattatja utolsé6 mentsvarként a
reformatus Aprily Lajos is, hogy ,egyetlenegy készikla megmaradt, / egyetlen
tornyos sziklaszal: az Isten”; a ,tompa borzalom” nagycsutortoki gyotrelmét
szenvedte, a magyar fajdalom kinjat és a magyar Osszetartds vagyat kialtozta
jeremiadszert Psalmus Hungaricusaban a katolikus Dsida Jend, az orszagépitd
Szent Istvan példajarol vallott a protestans Koés Karoly, és igy tovabb a nemzet
orok passiojat, Nagypéntekét siratdé Wass Albertig, a magyar megvaltashoz ,,mil-
li6 Krisztust” ahitozé Olosz Lajosig, az ,Isten tenyerébe” kivankozé Horvath
Istvénig, az Urhoz mint az ,,igazak tigyvédéhez” fordulé Kiss JenSig és a tobbie-
kig.

A masodik vilaghaborut kévets ateista diktatura sokaig hattérbe szoritotta a
vallasos hanghordozast, de a hatvanas, s f6ként a hetvenes évektél — az egész
erdélyi magyar irodalom magara talalasaval egyttt — djra foler6sodott ez a fajta
szemlélet, djjaelevenedett ez az élménykor. A nyolcvanas évektdl napjainkig pe-
dig mar ismét az egyik karakteres alapszinét adja az erdélyi koltészetnek. Az eg-
zisztencialis sorskeservek, a sulyos gondtapasztalatok, az oltalomkeresé meta-
fizikai felérzések és megvaltasvaradalmak megint az imadsagos fohasz, a konyor-
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gés, a bunvallas, a biblikus lamentacié, a zsoltaros, zsolozsmazo, litanias
(nép)ének, az aldas- és feloldozaskérd, a halaado, a szabadulassévargd himnikus
invokacié szamtalan poétikai regiszterén szolalnak meg. S az a reprezentativ és
nagy sikeri antologia, amely pedig atfogja ennek a csaknem évszazados istenes
liranak a jellegzetes vonulatait, Bartalis Janos verse nyoman az Isten kezében cimet
viseli, s 1992-t6l tobb kiadasban is napvilagot latott Sepsiszentgyorgyon,
Lisztoczky Laszlo szerkesztésében.

A magara maradott ember kozmikus elidegenedése, a vitalis fenyegetettség
rémilete és a pokoli, Isten-hidnyban szenvedé torténelmiség tidvbizonytalansaga
talan a legdramaibban Sziligyi Domokos neoexpresszionista sikolyaiban jut
kifejezésre (a hetvenes években). ,,Megvert az Isten / élettel (...) Fold alatt d6l el,
/ nem masutt, / fold felett, fustben — / nincs mar ut (...) Mindegy. Hisz nem én
/ valaszték” — panaszolja kényszer és értékveszendGség abszurditasat a kolts
(roviddel ongyilkossaga el6tt is), a Nagy Laszlo-1 ,,Adjon az Isten”-nel szoétag-
szamnyl pontossaggal megegyezé ritmusban, dallammenetben. ,,Karomlom az
Osszes isteneket / — ennyi az enyém — rabba-szabadultan” — mondja masutt,
szintén Nagy Laszl6 megrendité képzetstritését — a , karomkodasbol kated-
ralist” — idézve. Ez a fajta dramai asszociacio egyébként masoknal is el6kertl.
Drima és legenda cim@ esszéjében {gy hatarozza meg a lélek viharzasainak
mibenlétét Németh Laszlo: ,,istenkaromlas az istentiszteletben, ez a drama ingere
Prométheusz és Szophoklész 6ta. S ez még inkabb Shakespeare-nél.” A
gondolati motivum tovabbi Németh-mdvekben — esszében és dramaban — is
telbukkan: ,,istenfélelem és istenkaromlas egy dal két szélama” (Szophoklész); ,,Ki
tudja itt, hogy mikor karomkodik, mikor imadkozik” (fakad ki az Eklkzsia-
megkivetés tragikus hése, Misztotfalusi Kis Miklos). — Erdélyi Jézsef igy hozza
Osszeflggésbe a kétféle érziletet: ,,Imat nem mondott, nem dicsérte Istent, /
kiromkodott csak a nylgos cseléd (...) Meghal az ar és meghal a cseléd, /
imadkozott vagy kairomkodott, meghal (...) Karomkodott és dolgozott a kulcsar,
/ helyette a kis pusztai harang / imadkozott és énckelt a rozzant / zsindelytetd
alatt, // mint j6 anyam, kinek zsoltiros-notas, / arany hangja a multba egyestl /
a hazahivé kisharang szavaval” (Pusztai harang). De klasszikus versében {gy vall
Nlyés Gyula is — Bartok zenéjérdl: ,karomlassal imadkozo, / oltardontéssel
aldozé, / sebezve gyogyulast hozd, / j6 meghalléit eleve / egy jobb viligba
emeld zene”. Nagy Gaspar ugyancsak ezt mondja sziiléfalujardl: | karomkodé és
imadsagos szavak voltak az elsé ’'nyelvemlékeim’”” S az erdélyi Ferencz Imre
szintén {gy fogalmaz Csdngik cim@ versében: ,,Uram a nyelviink szétporlad szét-
esik / és még karomkodni sem fogunk tudni / a Te dicsGségedért!” A karpataljai
Becske Jézsef Lajos pedig ezt kérdi a ,,pogany imait / fehér templomi ruhaban”
mormol6 csend kozepette: ,,Karomkodjam? Imam elég?” (Ahol én lapulok). Valo-
ban, olykor ,,h6bb és igazabb imak™ az ,atkozé szavak™ is, mint ,,az alszentek
langyos konyorgései” — ahogyan Istenkdromlas cimi védbiratanak zarlataban Ba-
bits Mihaly leszbgezte.




60 Irodalomtorténet

Hasonl6 pokoljarasbol kildte ,,égrekialtd” tzeneteit Hervay Gizella is, aki
az oratorium és a rekviem hangjan zokogja a ,,zuhanasok” gyotrelmét, és
végtelen siratokba onti a kozmikus vilagvonaglas ,,lélekriadokban” felvert
szurrealis-apokaliptikus  képzetszornylségeit. A ,,szamlzott szivarvany”, a
odkettészelt madar”, a ,kitral6”, ,negativ ég” és a ,lakhatatlan éden”
imaginacioja csak ,,a halal hitvallasaval”, a feltamadas alland6 elmaradasaval, a
»péntek” megdermedésével fér Ossze: azzal, ahogy a védtelenség Orok
metafordjaként ,,Miria 6lében tartja a Fiut, / 6lében tartja a haldlt”. A
»gyalogzsoltar”  folklorihletést — stilizaciéjaban az  abszolut negativitas
(,,semmink sincsen az is sehol”; ,ne hidd Uram, hogy még vagyunk”)
szemrehany6 vaddal, megrazéan 6nemészté perlekedéssel — mintegy ontépd
ellen-imadsaggal — tetéz6dik (,ne vigy minket Uram / a feltimadasig”;
,vedd el Uram, amit adtal”).

A nyolcvanas  esztend6k  végletekig fokozodé  romaniai  terrorja
természetszeren hivja el6 a panaszdalok, a keservesek, a természetfolotti
kapaszkodokat remél6 siralmas énekek sokasagat. Kanyadi Sandor rezignacio
és kesernyés ironia vegyitésével, a megtoretés és az arvasag stacioit kivetitd
elégikus-latomasos sorsrajzokban tudosit a nyelv- és kozosségporladasrol: ,,a
zsoltart mar csak magukban / dudolhattak a kivégzett hosszi / hangzdk
hozzajuk tartozo6i // az isten hattal allt // mert ezer esztendd elStte annyi /
mint a tegnapnak & elmildsa / és egy rovid & atvigyazasa” (Tomegsir-vers),
melmennek a harangok / minden nagypénteken / Rémaba mennek /
odamenegetnek // s ott felejtik / a nyelviinket” (Csingd passid); ,,Ultem az Isten
sitjan, / megkonnyebbilten /.../ Folalltam, s visszarogytam, / nem volt ahova
mennem” (Isten sirjan); ,,Uram ki vagy s ki mégse vagy / magunkra azért mégse
hagyj” (Halottak napja Bécsben); ,,ures az istallé s a jaszol / idén se lesz nalunk
karacsony” (Isten hdta migoti). Jékely Zoltan a harmincas években mar szinte a
fokozhatatlan fajdalom hangjan szamolt be a marosszentimrei templom
jelképes omladozasardl: hogy ,,fejunkre por hull, régi vakolat”, ,,egér futkarozik
a pad alatt”; hogy ,,tizen vagyunk: ez a gytlekezet”, , tizenegyedikiink az arva
pap, / tizenkettedikiink maga az Ur. / Igy énekeliink mi, par megmaradt / —
azt biinteti, akit szeret az Ur —, / s veliink dalolnak a padlé alatt, / kiket
kiirtott az 1d6 gazul” (A marosszentimrei templomban). Ehhez képest Kanyadi
verse a valosagga lett bevégezettséget tomoriti sorsszimbolikus pusztu-
lasvizioba: ,leddlt a cinterem fala / kovei foldbe vastak / védtelen all a dom-
bon / maholnap egyesegyediil / istené lesz a templom / csupan egy ajkon szol
mar / paptalan marosszentimrén / haldoklik szenczi molnatr” (Egy esokor orgona
melle).

A fordulat utani legujabb idékben az emberi és isteni értékszférakat felaldozo,
humanitas és divinitas parancsaival nem t6r6d6 emberiség altalanos létrontasa-
nak a groteszk és apokaliptikus latomasaiva néveszti helyzetképeit a kolts. A
Dsida-féle toposzra utalé Nagyesiitortokin példaul az onzés, az atomizalédas, a
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lelki-erkolesi erdzid, az elgyokértelenedés bizarr civilizatorikus valsagjelenségeit
sorakozatja: ,,nagycstitortokén mar kora délutin odébbadllnak / a vacsorat mar
ki-ki a maga nem foltétlenil / csaladi korében kolti el nagycsutortokon / mar
kora délutin meglép aki csak teheti / nincs idegiink mar a k6z0s szorongashoz /
a kozoés de a kulon-kuloni megszégyenitéshez / sem a kdlvaria a kivégzés
ceremonidjahoz / ha legalabb élében menne mint minden este / a megvaltott és
meg nem valtott vilag / minden hirad6jdban latrok szazai eztei / mentSdnek f6l
naponta pilatusok 1égi6i / mossik a keziiket nyilvanosan és kézben / elégedetten
mosolyognak bele egyenesen a / kamerakba (...) no szia majd hasvét utin /
locsolkodni ugyan mér kinek van ebben a mai / rohané vildgban divatjamdlt a
tolklor”. Az eszménykorhadas kovetkezményeképpen a |, foltamadast hétf6tol
kezdve mindenki mar / csak maginak reméli” (mint ahogyan a megvaltismi ke-
gyelmi misztériuma Hervay Gizellanal is kiesett az atlényegulésre képtelen evilagi
idérendbdl: ,,mindig pénteken ért véget a hét, / mindig pénteken, / és utina hét-
£6 lett / megint” — Zuhandsok; s Szilagyi Domokosnal is ,,most és mindorokké,
kérges reménnyel, varunk a hajnali csatlakozasig” /Ez a nydr/). A Sirény és kopo-
mya cimi (hosszu idén at készilt) nagy Kanyadi-poéma pedig a mindentitt gyil-
kosan tombolé indulatok, az er6szak, a szeretethiany, az elidegenité kézony kel-
tette globalis rettenetet érzékelteti — Pet6fi, Arany, VOorésmarty, Toth Arpéd
romantikus viziéira rimeld, eszkatologikus vilagfajdalommal. Amelybdl a megti-
port humanum kétségbeesett kialtasa hallatszik, a vészjelzés és az atokmondo,
,»negatfv” imadsag lesujté konkluzidja: az ember nélkiili f6ld, a névény- és allat-
vildg inkabb megérdemli a létet vagy az tdvOsséget, mint maga a menthetetlen
amoralitisba, gonoszsigba fulladé ember: ,,fiad mar egyszer meghalt értik /
eredményét magad is latod / gytlolet a fegyveriik vértjik / pusztuljanak legyen
mar végik / teremts nélkilik 4j vilagot (...) gyilkoljdk egymast népek nyelvek /
paranya sincs a szeretetnek (...) imat is azért imadkoznak / 6léshez kérik segitsé-
ged / dicsGségedre ha kik voltak / névényeknek és allatoknak / nekik adj 6rok
tdvosséget”.

A megszolitottsagaban vagy sugallatossagaban talanyos Fennvalé — a ,,rej-
t6zk6d6” Isten — Kanyadi ,,szelid fohaszaiban”, tinédébb Iélek- és 1étboleseleti
verseiben is kézponti szerepivé valik. Az elmulashoz kozelitve ,,az isten észre-
vétlen / beléd épil minthogyha volna” (Ahegy). Mondjak: ,,ur minden porsze-
men / mondjik hogy maga a remény / mondjak maga a félelem” — a [alaki jdir
a fak hegyén 1ét0sszegzd pszicho-kozmikus kompozicidja szerint. Ez a koltemény
— méltan cimaddja Kanyadi ,,egyberostalt” versgyijteményének — gyermekies
naivitast és kisérteties misztikumot, mesei tisztasagot és titokérinté sejtelmet, éle-
tes meghittséget és atszellemitett hangulatstriséget ugy olvaszt Ossze, hogy koz-
ben a vildg és a vilagiranyité szabad abszolutum (immanencia és transzcenden-
cia) viszonyanak egyfajta mindenségképletét is megalkotja. ,,Valaki jar a fak he-
gyén / ki gyujtja s oltja csillagod” — e néhany sz6 is hatalmas kultdr- és kolté-
szettOrténeti tavlatokat és dimenzidkat vilagit be a fa mitologiajatol a biblikus
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Olajfak hegyén keresztil az akar Reményikre (,,A fenyves olyan kisérteties” —
Néha félek...; ,Fenn Tsten jar a csticsokon”; ,,Fenn az Ur lépked hallgatag” — A
kis templom a nagy démban), Adyra (,,Itt egy nagy Valaki kormanyoz” — FEgy avas
kérdés) vagy Petbfire (,,Mondjak, hogy mindenikink bir egy csillaggal, / S az, akié
lehull az égriil, meghal. / Es igy fogy az ember, igy fogy a csillag; / Mindegyre
omolnak”™ — Felhdk-ciklus XXV. darabja) utalé reminiszcenciakig. A f6ldi taj és
a sajat természetének kozegébdl folfelé tekinté ember a transzcendencia végtelen
jelenvalosagaval talalkozik. A létattribatumokka 1ényegulé lélek-meghata-
rozottsagok ehhez a vilagban benne 1évé, de azt feltl is mulo feltétlen szemé-
lyességhez és valosagteljességhez kapcsolddnak. A | fak hegye”: e belil- és kivil-
léttel lebeg6 hatarvonala; s hogy ,,valaki jar” ott: a transzcendencia személyessé-
gének, alanyisaganak, szubjektumszertségének az igézetes lirai képe. Ez a ma-
ganvaldsagaban ¢és rendelkez6 mindenhatdsagaban kiftirkészhetetlen szellemlény

— ki gyijtja s oltja csillagod”, s ki ,,ur minden porszemen” — mintegy egyesiti
azt a feszilt kettésséget, amellyel az individuum a szamara val6 — az 6rokéletet,
a lélekfolytonossagot illet6 — ismeretlen dontéshez viszonyul; e ,,valaki™

,mondjik hogy maga a remény / mondjik maga a félelem”. Az egymast feltéte-
lez6 kétféle érzelmi tartalom — a félelem (isten- és halalfélelem, eszkatologikus
bizonytalansag) és a remény (amelyre kézvetetten éppen a ,,gondvisel félelem”,
e ,,megtart6 irgalom” utal) — igy spiritualizalt vilagmodellé tagul, a paradox mi-
néségek — a konfesszionalis benséségesség és a revelalé fogalmi egyszertség
révén — borzongat6 pszicho-metafizikai 1étezés-képletté emelkednek. S ezekbe
az asszociacios mezoékbe illeszkednek a szakralis vagy kozmikus &sképzetek ar-
nyalatai, vagy az, hogy mikézben a ,,remény” a latszélagos antonimajaval (a ,,fé-
lelem”-mel) keriil varatlan jelentésosszefiiggésbe, azonk6zben biblikus szinoni-
mait (,,hit”, ,,szeretet”) is 1j fénytorésbe allitja. (A ,,gondviseléshez” — a gondot
‘teherként cipel®’, “elhordozd’, illetve ’atvallal®’, *a masikat att6]l mentesitd’ jelen-
tésben — a ,,félelem” tarsul — ,,a gondvisel$ félelem / kisért eddigi utamon” —
, amelynek tobbértelmlsége — emberé vagy Istené-e ez a félelem? — a rejtett
alanyok mély Osszetartozasat sugarozza. Hiszen mindkét fogalom érinti mind-
kett6t, s egyitt tarsitjak a ,,szeretet” idedjat is — a ,,gondviselé szeretet” bele-
érezheté szoékapcsolata altal —, amely mint sévargott végsé értékeszme tobb
mas Kéanyadi-versben is el6tdnik (,,hidba ha a szeretetnek / rézsdja hervad s nem
vitit” — A folydk kizt; ,,s a szetetetnek / hidnya nagyon dideregtet” — Isten hita
mogitt; ,paranya sincs a szeretetnek” — Epilggus a Sorény és koponyihoz).

Az idésebb nemzedékekbdl tébbek liraja is éppen sulyos istenes versekkel
Gjult meg és mélytlt el az ezredfordulé kérnyékén. |, Koltéi hagyatékaban aggo-
dalommal és balsejtelemmel tizen Horvath Imre arrél, hogy ,Isten is sit” és ,,di-
dereg az egész vilig ma”; s hogy ,,Legyen viligossag — szélott az Ur. / Lett is.
Mégis a sotétség az ur.” Toth Istvan szintén klasszicizal6 veretességgel, az 6dai-
rapszodikus szenvedélyeket és a kontemplativ merengéseket is mivessé cizellalo
fegyelmezettséggel tarja fol riadalmat (,,vicsorognak, kést rantanak, / és elmet-
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szik a torkomat” — Nagyesiitirtik), szolitja Dsidat, rimankodik az Urhoz (,,félni

sem merek mar”’; ,ha nem lettél késziklam, / 1égy végsé szalmaszilam” — De
profundis) vagy Laszlé kiralyhoz (,,Sorsunk valahogy hozd széba az Urnal”; ,,ne
szoruljon rank semmiféle borton” — Kanyorgés Szent Ldszlohog). Hasonlé mu-

gond szervezi Janoshazy Gyorgy kilonleges aranyokban kibomld szonett-
koltészetét. A szonetthagyomany szamos valfajat eleveniti meg a széles mi-
veltséganyag, felvonultatva az Istenhez fordulas és a kivetitett istenkép lehetséges
valtozatainak a sokféleségét is. Ahitat és segitségért epekedd bajfelmutatas,
adysan blnvallé onvizsgalat és szamonkéré perlekedés, beletorédés és haragvas
kavarog e versek érzelmi koézegében, az igazmondas heviiletével (,,Tobb fényt,
Uram, tobb fényt szegény szemiinknek”; ,lelkem inkabb visszatérne / a boldog,
Isten lakta térbe”; ,,Nézz rank, Uram: ez itt a semmi /.../ patkdnyok mindent
felzabéltak™; ,.lres a taj, Utres az ég felettem /.../ Nincs hol maradni, és nincs
merre menni”’; ,,Nekink Mohdcs kell, lanyha fajnak — / hét vert és folyton ver
az Isten”; ,,Hogy tetszik mived, nézz ald, TeremtG: / itt korhad minden /.../ itt
szuntelen csak 6lnek és temetnek: / virdagot, embert, almot, holnapot”; ,,Hova
lettél /.../ hozzad kidltanank, Uram, de zordul / rancokba vont arcod felénk se
fordul, / hogy langra lobbantsd azt a csipkebokrot”; ,,a Mindenség fekete, mint
az ében; / egy Uj teremtés dlmaval szivében / maganyosan bolyong az Grben Is-
ten”). Igy duzzadnak monumentalissi a kisebbségi hanyattatasok 6zénét lel-
taroz6 Osszefoglalasok, a gyalazatos ,,etnikai tisztogatas™ (jogfosztas, anyanyelv-
tiltas, iskolabezaras, multhamisitas stb., s az emiatti fogyatkozas, elvandorlas), a
megfélemlité politikai erszak, a szégyenteljes (a marosvasarhelyl magyarellenes
pogromban tombolo) fizikai brutalitas, gyilkos garazdasag megannyi (régebbi és
ujabb) mozzanatat panoramikus tablokba zsufol6 jeremiadszerd siramok: a Feke-
te kardcsony (,,egy nép vacogva télbe széled”), a Kologsvdri elégia (,,az oltarnal, me-
lyet értelmiség / emelt, bollérek bombolnek misét /.../ Matyas talpanal
sintérhad zihal, / és irtézattal néz le Szent Mihdly / vandal pofikra a temp-
lomtoronybdl”), vagy a De profundis, a 13. és a 130. zsoltar kialtozasanak fortissi-
mojat atvevé szonettkoszord, amely ,kétmillié kisemmizett nevében”, a ,,mély-
ben fulladoz6” életvergbdés és a lestjtod gazsag borzalmait halmozva-lattatva allit
mementot napjaink erdélyi magyar kalvariajanak (,,nyelviinkén bélyeg és nevin-
kon atok™; ,,sziil6hazankban szamkivetve éliink /.../ buntetlenil onthatja barki
vérunk”; ,,haza az, hol rettegés a bériink?”; ,,Haza-e az, hol megvonjak mitSlink
/ az iskolat, a szot, a levegdt”; ,,tlirnunk kell jarmot, ganyt és utleget”; ,,vércse-
karma horda”, ,,vérebek”, ,.fenevadak”, ,hiénak hangja” , borzogatja népem”;
,Korilfognak bunkoéval, gytlolettel, / haramidk, pribékek”; ,,Uram, pokolmély-
ségekbdl esengek: / araszd fajunkra békéd, égi csended”; ,,legyen hazank, amilyet
Krisztus rendel”). A népe foldi 6rokéletéért imadkozo Csavossy Gyorgy megej-
t6, varazsos éEletszeretetet és kiérlelt (mert illazidtlan) der(it sugarz6, meghitten
vallomasos, szamvet6 ,,6szikéi” (a ,,hervadas havaban”) szintén szembenéznek a
pusztité és dnpusztit embertelenség legdrddgibb arcaval, sét (Téth Arpad-i me-
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taforaval) egyenesen ,Isten oltokésének” sziikségét és jotékony hatasat — és
mintegy az Aprily definidlta ,,produktiv fijdalom” elkeriilhetetlenségét és
vallalhatésagat — igazolja a koltd, amikor azt kéri, hogy ,,Olts be minket Uram,
hadd sebezzen késed, / csak fijdalom éaran érik be termésed.” ,, Tavol Isten
szelid kezét6l”, az arvasagot is felmutatja, de a feladhatatlan reményt is, hogy
mégis felénk nyul a ,,biztos kéz” (,,piroslik rajta az a heg, / hol atitotte egykoron
/ a keresztfaba bevert szeg”), amelyben megkapaszkodhatunk. A gyermeki
6rommel fogadott Advent a megvaltasmi kezdete és biztositéka, s az Udvozits
kitart szivl varasaval lesz hiteles az 6nbiztatas is: ,,Ne add fel az utolsé percig, /
mig ott a Kéz, mely segithet.” Hala teliti az életemlékek aradé elésorolasat, az
Utistent illets koszonet, hogy ,,a Kain-kezl térténelem” sodraban is megtarthat6
maradt a hit és a szeretet: minden érték {6 forrasa. A kitartasé is ,,Erdély
koéldokén”, a szul6hazai otthonossag melengeté természeti ¢és csaladi
6vezeteiben — hiiségesen a folyamatos fogyatkozas, morzsolédas évadan is.

A hajdani Forras-nemzedék mértékado lirikusa, Laszlofty Aladar szintén legu-
tobbi korszakaban gazdagitja fel vallasi ihletettségli és motivummozgositd vers-
csoportjanak szemléleti, gondolati tartomanyait. Megszilletett ,,a hit s a munka”
megtartd érvényének (s a minéségi magyar megmaradas esélyének) csodalatosan
zengd himnusza, a Reményik Templom és iskoldja mellé helyezhetS O, iskoliim, dri-
ga iskoldk! ,,A multban megfiirszteni a mat... / O, iskolaim, draga iskolak! (...)
a lelket ébrentart6 larmafak (...) Az anyanyelv, a mindig timadott / kenyérmez4
folyton termést adott; / ha felgyujtjik, ha beleszantanak, / eloltja égi konny, esd,
patak / és testiink tolt mesgyeoldalat (...) Megtanultunk itt életet, halalt, / a
hajnal gyertyafénye igy taldlt. / Bod Péterek kisértete lesi, / a sok Bolyai, Périz,
Koérosi / arnyajakaval utdnunk kiale: / 0, iskolim, driga iskolak!” A , hullongd
poézis mindent megvalté erejét” éreztetd lirai idSutazasban kiszinez6dnek a szii-
16f61d (,,Divina Transsylvania”) igézetes arnyalatai — Csiksomly6tol Szarhegyig,
Gyergyotol a Mezbségig, Enyedtél Dévaig, Tordatdl Varadig: az ,Isten varai”.
Mert: ,,Egy taj kivil, egy taj beltl, / ahogy e ketté megtart engem, / akarom én is
emberiil / megtartani az emberekben”. A hi-zsongirdi temet6 is Erdély mualtja-
nak sugarzé emlékmive és jovojének zaloga egyben; s a rola versben, esszépro-
zaban, monografikus mivel6déstorténeti tanulmanyban annyiszor valld, s a ben-
ne elréved6 Laszlofty Aladar igy teszi fel a megvalaszolhatatlan kolt6i-metafizikai
tékérdést: ,,hova mentek, akik ezt a varost 6tszaz esztendeje laktak? A temetSbe.
S hova tintek a temet6bdl, akik ezt a temet6t aludtak 6tszaz évig? Az elmulasba.
De hova lettek az elmilasbol?” Alaptézisekké csiszolédnak a spiritualis kiizde-
lem igazsagai, amikor kidertl, hogy Erdély panasza olyan, mint ,,Isten rosszked-
ve”, vagy hogy hinni és tudni: az ember megfeszité keresztje. Sajatos paradoxo-
nok kapcsoljak Ossze az égi mindenséget és a semmiséget, lattatjak a ,,fak he-
gyét” (mint Kanyadi), az ,,aghegyet”, ,isten-hajat”, a megsimogathaté6 magassa-
got. S a nem magatdl értet6dd, igy fokozott intelligenciat igénylé és megnyilva-
nit6 hit magasrendd kulturhagyomanya: 6rokos megtarté erd (,,Hinni abban, ami
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nem lehetett soha, / mégis kézenfekvé — éppen ettdl csoda” — Adventi litinidak,
,»A Kiélvin templomaban orgonalnak /.../ ,,O, minden hegy és minden tépart
oltar, / ahol a lélek kicsit megpihen / és hangtalanul megzendil a zsoltar / és
benne Gyergy6 s Debrecen tizen /.../ van a lélek foldrajzan egy tajék, / ahol a
s26, a haz, az Ur kozel” — A genfi katedrilisban; ,,Exdélyi templomok fehére / vi-
gyaz az id6 turelmére /.../ A tornyok mind utinad szélnak: / nélkiled mi lesz
velink holnap /.../ Vandor, ha atvonulsz e tijon, / a harangsz6 csak akkor faj-
jon, // ha Istent s f6ldjét — ezt az egyet, / valami folytan elfeledted” — Erdélyi
templomok febére;, ,Karacsonyt kildj a nemzetekre /.../ Uram, j6jjon megint a
gyermek, / vagy lassan végleg megfagyunk” — Fobdsz ag emberért, ,\Valakiért
harangoznak. / Egyet hoznak, szazat hoznak, / jarnak ezer éve vélunk, / mégis,
mégis, mégis élink” — Jdrd harangok). Bgyszerre figyelni az ,Isten radarjara”
(amelyen ,,hol vagyunk, hol eltinink”) és a magyar torténelem kataklizmaira, a
torténelmi 6ntudat igazsagaira a csodaszarvastol meg a vereckei honfoglaloktol
Szent Istvanon at Széchenyiig, Pet6fiig, Adyig és tovabb: alapvonasa ez Laszlofty
Aladar vilagszemléletének és ,,reménytelen reményeinek”. S a romjaiban is ,,al-
dott és felismerhet6” nemzeti-k6z0sségi értékazonossag imadsagos féltésében
kilén nyomatékot kap a ,,szimfonikus anyanyelv’ — a ,minden szoéra, névre
visszaint6”, ,,sz6bol zengé bonyolult delej”, ,,a 1ét 6rok Karpat-6lében” €16, az
., Utrvacsorara osztott” ,»magyari nyelv”’; a kolt6k lelkébdl soha ki nem zarhato, a
,balsors tartds rohamai ellen” ,testunk-lelkiink fegyverévé” valé anyanyelv —
titkdnak Ovasa: ,,Atyam, ki mindenkiben egy vagy / s a milliékban milli6 (...) ha
engeded, hogy ezer éve / tenyéssziink hegyeid tovén, / engedd, hogy holtaink
nevére / zolden fonddjék a remény, // ha vissza is vonnad kegyelmed, / a jutal-
mat, a bintetdt, / hagyd nalunk kicsit még a nyelvet: / szik szorosodban — tig
er6t” (Fobasz 1Vereckéérs).

Laszlofty Csaba — aki Kétségeink hdrmasoltara cimmel remekmivd oratériumot
irt a csangosorsrol a csangokutaté Domokos Pal Péter emlékére (és benne ria-
dalmasan kérdezte: ,,Visszahozzuk elkergetett tanitdinkat, visszavesszik elvett
templomainkat. De van-e még kinek?”) — legujabban egész kotetet szentelt a
Biblia tzenetének kozvetitésére: dszovetségl torténetek epikus ujrakoltésére. A
verses elbeszélések foként a Mozes konyveiben talalhaté kozismert eseményeket
elevenitik ujja — Noé és az 6z0nviz historiajatol az emberi gégbdl épitett Babel
tornyanak félbemaradasan, Sodoma pusztulasan, Lot hatratekinté feleségének
sobalvannya meredésén keresztiil Abrahdm prébatételéig, Jakob lajtorjajaig, az
alomfejt6 Jozsef katba hajitasaig, majd Izrael fiainak Egyiptomban valé letelepe-
déséig. Eis tovibb Mézes profétai-szabadité cselekedeteiig, a kivonulas, a pusztai
vandorlas részletein at a balvanydontés és a torvényhozas elszant-kildetéses vég-
rehajtasaig (bar mardosé kétségekkel, hogy mi lesz, ,,hogyha ki a gonoszat / s a
jot egyarant benniink eliltette, / nem segit megtalalni az igaz utat?”). A féként
Babits [onds kinyvére emlékeztetd lendiletes eléadasmod, az archaikus veretessé-
get a villédzon expressziv hangulatfestéssel parosité karakter- és jelenetabrazolas
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a Job nyomoruasagat és haborgasait feltaré dramai kolteményben bontakozik ki
igazan — s mélyil el gondolatilag, rétegzédik teologiai-filozofiai arnyalatokkal. A
végsé talany a teremtd és torvényalkotd abszolitum felfoghatatlansaga, az isteni
akarat és {télet minden emberi értelmet és bolcsességet felilhalad6 kiismerhetet-
lensége. S a f6 moralis probléma az istenfélé és istenszeretd hit érdekfiiggo felté-
telessége vagy érdek nélkili figgetlensége, feltétlensége: Isten kérdére vonasa
helyett a belatas, hogy vele (de csakis vele) szemben (kierkegaard-i értelemben)
sohasem lehet igazunk. Northrop Frye szerint ,,a Job konyvét a bibliai elbeszélés
egyfajta Osszegzéseként is felfoghatjuk” — s igy valoban alkalom e koltéi ma
szamara is, hogy a legzaklatobb egzisztencialis és hitkérdéseket exponalja, odaig,
hogy ,,nem felfogni, fogadni a csodat / — gondolta Jéb —, ez a legnehezebb”. S
igy kapcsolddik e poéma a Job-téma annyi modern magyar irodalmi feldolgoza-
sahoz is (Szombati-Szabé Istvantél Vas Istvanig és Szilagyi Domokostol, Balint
Tibortél Tézsér Arpadig).

A keresztény és biblikus holdudvard, jelentéssugaru képek, motivumok, alak-
zatok, a mitikus és folklorisztikus sugallatok Ferenczes Istvan egész koltészetét
atszovik. A szovegkozi utalasok, rajatszasok, athallasok és parafrazisok egy egész
transzszilvan és székely(magyar) szellemi-lelki univerzum boltozatat épitik fol.
Ez a rekonstruktiv, szakralis Gjrakoltés a népkultira, a népi vallasossag tertleteit
bejarva merit a népdal, a népballada, a legenda(ballada), a liturgikus ének, a zso-
lozsma, az archaikus apokrif ima, a kozépkori himnusz, a hitrege, a Maria-
siralmak vagy az 6magyar nyelvemlékek formakincséb6l — s invokalja a torté-
nelmi nemzeti muveltség olyan példaalakjait, mint Julianus barat, Kecskeméti
Végh Mihaly, Bornemisza Péter, Mikes Kelemen, Kérosi Csoma Sandor, Orban
Balazs, Pet6fi, Széchenyi, Bartok és a tobbi. A hitélmény els6sorban a folklér, a
népkoltészet, a népi mitologia, az 6si székely hitvilag stilizalt, atformalt kifejezés-
fordulataihoz, a rimes-litemes zeneiség elementaris sodrasahoz, a kozérziletet
strité szenvedélyhullimzashoz ¢és dallammenethez kotédik; ,napzsoltarban
holdima” sz6l, ,,Napba 6lt6zott kapunk” (Ave Maria), s az édesanya, ,,Isten la-
nya” — a krisztolégiai-udvtorténeti sorsazonosulds jegyében — ,lazban jatszotta
Mariat” (Kardesonyi félszonettek). ,,Mindenhaté Isten, folséges Atyank, / Téged di-
csér minden és téged ald. / Sziviinkbdl szall minden ének, / Konyorgés, hala, di-
cséret / Hozzad kidlt (...) Aranyban ragyog Urunk és Apink a Nap, / Keletrél
nyugatra jar, rajtunk athalad, / Obenne lakik Mariank / O lett a hazank, patri-
ank” — zengi a Csiksomlydi Naphimmusz. Bzeket a (Iélekben feléptls ,,békénk
szentegyhazat” ahitoz6) hitformakat azonban alapvetéen a kiuttalansag hangolja,
a ,,néma golgotak™, a ,,jadas-virradat” keltette szorongas, s a rémlatasok sorozata
a ,hontalan”, ,hazatlan tajrol”; a ,satanossa”, ,,tOviskoronassa” lett orszagrol,
arrol, hogy ,,idegenek vagyunk édes otthonunkban”, hogy helyiink sincsen ,,az
Ur asztalanal”, hogy ,,Kisebzett a szajunk / a sok kényorgéstél / hé helyett ha-
mu hull / rank a magos égbdl”; hogy ,,dorbézolnak hangosan a szennyek”, az
»igazak”, a , kegy6sok”, a ,,szegények” oltalmat nem nyernek, sét elmarasztaltat-
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nak, a ,kevélyok” felmagasztaltatnak (Addenda az 1.V, zsoltdrhog), hogy ,,Alma-
ban ha rank lel / Isten a kirdlyunk / reggelre feledi / rizuhant fohdszunk™ (Csdn-
20k). Ha pedig , vért képott az Ur”, vagy ,,folottink az isten gyaszol / jeget fij
rank sohamart sz6l” és (mint Kanyadinal) ,,ires a megvalto jaszla™: akkor felsej-
lik a vel6t razé kovetkeztetés: a szétszorédo, apado életerejd, otthontalansagra
karhoztatott nép hazdja, ,,a mi hazank, / nem és nem, nem e vilaghol valé” (Ka-
racsonyi reminiszeencidk). — S egy (Suté Andrasnak ajanlott) Jékely-variacioban
Ferenczes Istvan is elborong a marosszentimrei templom sorsan, az istenhiany
dobbenetével: ,,Az ajtébn mazsis lakat, galyarab bilincs. / Tizen, kilencen,
nyolcan sem vagyunk, / gytlekezet, szolga, pap — senki sincs... / Legnagyobb
hianyz6 maga az Ur (...) Fejiinkre pok hull, égi vakolat. / Az orgonaban sztette
futam. / Nem énekel az sem, mi megmaradt. / Hat kit szeretsz itt és kit bun-
tetsz, Uram?”’

Székelyfoldi passié koltGje Magyari Lajos is: az Uj magyar Maria-siralomé. Més
verseiben is 4hitja a ,béke-szivarvany”, a ,,fény”, a , Végtelen” aldéasait, a
vigasztalast és a kegyelmet, szinte panteisztikus réviletben és bajvivo eltokéltség-
gel ragaszkodva népe szil6foldon maradasahoz, kétédve a székely Gsvallas
(napszertartas, Boldogasszony-kultusz) ritusaihoz, a taj ,,nagy multjahoz”, hada-
kozva az orszagrontas ellen — mikézben a ,,szomory, tehetetlen” Isten a
kiengesztel6dés intelmeit kildi a foldre (INéx Isten minket..., Profin zsoltir,
Csiksomlys, A maradokhoz, Kérdések, Histiriai). De mindez nagyszabasu szintézis-
kompozicioba az Uj magyar Maria-siralom montazsszerkezetében szervezédik. Az
Omagyar Maria-siralom beékelt részletei és a jelenkori lamentacié sz6vegelemi ko-
zottl  fesziiltségben, a nézépontok Osszetettségében a mai  siralomének
kozosségképvisel6 alanya egyszerre mutatkozik meg az Istenanyaval, illetve a
Fiaval valé szerepazonosulasban — valamint a kereszthalalt kovet6 harmadnap
el6relatasaban és az 6rok idejd udvbeteljestilés kivanalmaban. S az archetipizalo
és allegorizal6 visszavetités kib6viil a tort ilé gonoszsagnak és kufarsagnak, vagy
a ,,keresztre szemeltek” vétkeinek a felvillantasaval: vagyis a mindenkoriva stili-
zalt szenvedéstorténet és ,,folfohaszkodas™ részeseit — akiket a ,,fesztlet sulya
stjtva sujt” — olyan erétér veszi koril, amely a reményteli felemelkedés, a
gy6zedelmes megtisztulds, illetve az isteni transzszubsztanciacié (,,Féltamad
mégis harmadnapral”; | Igévé testestl a szenvedés”; ,,Isten parancsa igy koltozik
/ az elmulanddékbodl a sziletékbe, / étekké s italld oltozik /.../ 6zon lesz és
erd6suttogas /.../ Hegyekké s forrassa valtozik”) fenségének is dramai-tragikus
nyomatékot ad. — Ugyancsak Uj magyar Maria-siralom cim@ versében Laszl6ffy
Csaba a vas szegekkel veretett Fiuéval az (anya)nyelv torturajat azonositja.

Sorsbeszédes verseinek sokasagaban toprengd, érveld, filozofikus okfejtések-
kel, magyaraz6, faggatéz6 megszolitasokkal fordul az Istenhez Gal Fva Emese,
egyszersmind a klasszikus, kerekre zart szonettforma artisztikus hanglejtésével,
elégikus-rezignalt (,,spleen”-es) ténusaival. De hol lagyan, hol érdesen remeg6
telhaborodassal is kisérve az eszményhullat6 (az értéket aruva, a templomot ba-
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zarra) silanyité kor ezerféle zullottségét. A ,hazatlanok millecentenariumat”
senyvedd ,,atok-magyarok” (,,nyomorunk krisztusai”’) vergddésétdl véges és vég-
telen, lét és lényeg, semmi és minden ésmetafizikai rejtelmei felé ivel a sokszinG
istenképet korvonalazo szemhatar. A vétkezé a menekilé vezeklésben a meg-
ment6, a hit és igazsag fényével hivé Ur felé nytjtézik, de a binben — az elhiba-
zott teremtés eredend6 vagy vétlen blinében, az értelmet elséprd, kaotikus ér-
telmetlenségben, annak fel nem tartéztatisaban — az Isten is osztozik; ezért,
gyonasra — mert 6nmaga szamara is megbocsathatatlanul elherdalta aldasait —,
az ember mellé, konnyezve: 6 is letérdepel. Az Adynal kijegecesed6 gondolat —
hogy a ,,blntars” Isten is sériil és veszit, ha hiveit veszni hagyja (INe sijts bénasdg-
gal, A kimérak Istenéhez) — hullamzik tovabb ezekben a ,,nagypénteki” tépelédé-
sekben (,,mit veszit veliink, ha elveszteget?” — A rend;, ,,Ennyi halalbdl nincs fel-
tamadas! / Mar gyonge vagy te is a jora, isten /.../ életiinket kioltja a kétely /.../
ha nem reméljik, hogy feloldozod // torténelmek dtkaibdl e népet, / mely iste-
nével szenved vereséget” — Erdélyi szoneti); amelyek boleseleti és érzelmi logikaja
(,Nincs megvaltas, ha feszit az alazat, // s nincs feltimadas, ha poklot terem!”)
igy a szananddsag egyenrangusaganak és kolecsonosségének a feltevéséhez jut el
(-, Mikor szdnsz meg benniinket, uram? // Vagy mi szanjunk meg téged?”). Az
emberi nagysag és helytallas példait Kérési Csomatdl Marton Aronig sorolva vé-
gil pedig a tizenegyedik, de legfontosabb parancsolatot igy kodifikalja a kolts:
,»A mindenséget kell megmenteni” — a pusztulastl. Magat a teremtést, az életet,
a nemzetet. (Sit6 Andras szerint Erdély tizenegyedik parancsolata: ,,itt maradni
kell akkor is, hogyha nem lehet”.) Vagy vilag nélkiil is almodni makacsul ,,tovabb
azt, ami nincsen” (Gyergydi éjszaka). Fs a ,,mindenhaté” fajdalommal viaskodd
emberért, a Székelyfoldért, a zsugorodo otthonért imat mondo, s az Urat arra fi-
gyelmeztetd koltd, hogy ,.itt kell megmentened a vilagot, / hogy lelkiink 6rok-
z6ldjét 6rokold” — 2004. december 5. ,fekete adventje”, a hataron tdli, igy az
Osszmagyarsag szégyenteljes arculcsapasa (a Ferenczes Istvan, illetve Tompa
Gabor verscimei szerinti ,,banyaorszag” csifos arulasa) utan pedig igy kesereg:
,Mar nem tudom, hogy mit jelent a nemzet, / ha sajat testink-vériink megtagad
(...) Mintha a megcsonkitott haza lelkét / is lemetszette volna a hatar (...) s ha
nem lesz nemzet, csak magyarok lesznek, / szétszort, egymast nem ismerG csa-
1ad, / vajon, ki innepli meg majd a csendet, / egy nemzet h6fodte karacsonyate”

*

Az istenélmény legkiilonfélébb valtozatai kaprazatos emocionalis, gondolati,
hangnemi, stilaris béséggel aradnak az egész mai erdélyi poézisben — szamtalan
eltérd értelmd és hangulatd transzcendenciaképzetet keltve; a husvéttalan, 6rok
megfeszitettség szimbolikajatol a patosztalan krisztussag kbznapisagaig, a velink
szenvedd (,,sztin-patikus”), meghitten velunk érzé (,,fazfara akasztott hangszere-
inken / a lathatatlan Isten hegedult” — Fazakas Laszl6; ,,Néha az az érzésem /
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hogy itt van az Isten a szobamban”; ,,fajdalmunk koz6s tapasztalom” — Cseh
Katalin) vagy ,,maganyos” Isten érzelmi metaforajatdl (Barabas Zoltan) a
szemrehanyhaté k6zonyosség frivolitasaig (amikor az Isten ,,siket” és ,,semmit
nem segit” — Kali Istvan), és mondjuk a profan travesztiaig (,,Hat szia, Isten”
— Santha Attila) vagy az ,apokrif evangéliumok™ és persziflazsok ironiajaig
(,Ne mondjatok: rossz az Isten, / mert lehet, hogy nincs, / de lehet, hogy til so-
kat vallalt” — Demény Péter). Farkas Arpad zsoltaros lirai példazatait a sorscsa-
pasokkal birk6z6 heroizmus, a ,,méltésagos” dac szilajsaga taplalja, s az ostorozo
korkritika (,,nincs az Urnak ma szine, van néki csupan szinevaltozasa” — Fekete
kardcsony); Bogdan Laszlé Fekete kardcsonya szintén a csalédast konstatalja a malt-
beli varakozasok, az emlékdarabkak, a hompolygé tudatképek idémontirozo ka-
vargasaban; Kiraly Laszl6 bizarr ,,csufhistoriakkal” leplezi le az ezredvégi hanyat-
las tineteit, s gyakran nyers agnoszticizmussal, hogy rajtunk ,,a csillagos minden-
ség sem segit”; Markd Béla antikizalé és klasszicizal6 versformakba kerekiti tem-
pos lirai nyugalommal és mesterkéletlen gordulékenységgel kifejezett ismeretel-
méleti szkepszisét, Isten-faggatd kételyeit (,,Hozzad kialtunk, s nem kériink so-
kat: / mutasd meg mennyedet, ha poklodat / te litni engedted fij6 szemiink-
nek!”); Sz6cs Géza a nyelvjaték varazslatos, naiv-bajos konnyedségével, s a feke-
te humor revelacioival sugall misztikus végigazsagokat (,,Atyank, mirajtunk min-
den pillanatban / a pusztulds fogsora ésszecsattan” — Es# ima), s koltéi drama-
jaban, a Passicban is hatborzongatéan utkozteti az éteri josag és szeretet jézusi
magatartisit vagy a megigazulds tisztasigat (,,Hajszolja nagy lovit a blin / hogy
elsének odaérien / amde ott van mar, az Ur kegyelmét hozta: / amde ott van
mar egy angyal hofehérben” — Madria a megvdltisro)) a Krisztus-gyalazas és -
gyilkossag undorité-morbid gonoszsagaival (,,Pénzért gyogyitott! Aj, be sok to-
mérdek kincset szedett Ossze! Engem miért nem gyogyitott meg?”). Egyed Eme-
> verseinek légiesen finom, szenzitiv, csaknem ujromantikus
melankolidjaba az istenkeres6 érziletek is az evilagi és a transzcendens szférak
kozotti athidalhatatlansag rezonancidjaval vegyilnek; Visky Andras az dlomszerd
belsé latvany gomolygasaban kozeliti a belathatatlant, rezzenésnyi impresszidk
kozegében firkészi az érzékfolott titkokat — a ,,f6ld és ég ko6zott” bolyongas-
ban, evangéliumi létezéstérben séhajtva, hogy ,,ha elhagy sz6 emlékezet / az ég-
bdl hulljon ékezet”, s ,legyen egy égi Kolozsvar” (Miatyink ’95); Kovacs Andras
Ferenc pedig a posztmodern intertextualitas virtuéz stilusjatékaihoz és sziporka-
z6 modalis Gsszetettségéhez hozzakeveri (ekképpen igazolva Wolfgang Iser
megallapitasat is arrdl, hogy mikézben a szovegjaték felfedezéssé valik, ,,maga
sem marad érintetlen mindattdl, amit jatékba hozott”), tehat a stilusimitacios
nyelvjaték inherens jelentésességéhez hozzadusitja a biblikus-szakralis nyelviség
6don hangzatait is: ,Isten se tudja, megvagyunk-e még” (Erdélyi tiredék); ,,Te-
benned biztunk eleinkbél fogyva, / Zsoltar, téged tartottunk hajlékunknak”
(Psalmus Transsylvanicus). A vallasi-irodalmi nyelv emelkedik tehat itt a legtébb
szentség pozicidjaba, mint Jozsef Attilanal az onelvd személyiség (,,Magamban

se ,,madarcsont’’
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biztam eleitdl fogva” — Kész a leltdar), a tiatal Kanyadinal a természeti szépség
(,O, szép tavaszom /.../ Tebenned biztam” — Kinyirgés tavasszal), Laszloffy

Aladarnal a személyiségsokszorozé kultirmindenség (,,magamban biztam és te-
benned / biztunk és mibenniink biznak eleitél / fogva” — Oda az dlomhoz), vagy
a kései Hervaynal a szolidaritas 1élekmelege — Egymdsban biztunk eleitd] fogva);
Lovétei Lazar Laszlonal viszont szubverziv végpontra fordul a fanyar dezillazié:
,»Nem biztam én sem masban, sem magamban” (Magdnzsoltar). A tagad6 forma
grammatikajaval és szemantikumaval — abszolut logikai negativitasaval — ellen-
tétes, annak ellenében haté (igy kiulonos koltéi fesziltséget képezd antipodusa) a
tamasztalansagnak ez a szinte életvidam, hetyke, konnyed deklaraciéja, szemben
az el6z6ek allitd mondatainak latens kesertiségével vagy kétségbeesettségével.

A szovegkozi jelentésatvitelek egyébként masoknal is megfigyelhet
gazdagsagaban jellegzetes verscsoportot alkot a Dsida inspiralta Nagyesiitortok-
parafrazisok sora. Az emlitetteken kiviil (a ,,bevert templomablak™ jelezte hero-
desi id6ket és masként is vigasztalan allapotokat latleletez6) Pall Lajosnal a tragi-
kum djabb vetiilete sejlik el6: ,,nem dobbent meg jobban Dsida sem Kocsardon,
/ mert valéjaban elaludt az Isten”. A kovetkezd sticidban — mint Molnos
Lajosnal — mar a szenvedés szinhelye vész a semmibe: ,,a kocsardi allomas
elutazott / az Isten véle utazott”. Ambrus Lajosndl a vonatok is eltlinnek, és igy
tovabb a (szo)jatékos, parodisztikus atképzelésekig; Szécs Géza albatroszként
szallt at Kocsardon, Egyed Péter ,,csak egy angyalszarnyat” hianyol magardl a
palyaudvaron, Fekete Vincénél ,,Nem volt csalatkozas. Késést / jelentettek be,
és a hullatag setétben tldogéltem a / razboieni-i varoteremben”, Otrban Janos
Dénes szerint ,,Kocsirdon 4t az at bizonytalan, / esélyem van, hogy
nagycsutortokot / mond a Trabant”, Kinde Annamaria vizidjaban az atszallo
allomason ,,Kalapos polgar billeg, / Feje asztalra koppan. Vonat érkezik, indul
(...) Pohar a két kezében. / Lottyedt sor a poharban”, a Kiraly Zoltanéban ,, Tet-
vek. Kint is, rajtad is”, Farkas Wellmann Evanal a Nagycsiitortok ,,husvéti héten:
szerda”. A fiatalabb lirikusoknal altalaban az alulretorizalt, dekonstruktiv, olykor
vulgarizal6 beszédmodd kozvetiti a konvencionalis jelentéstartalmakat lebonto
szandékot.

A vallasos-istenes tematika még tovabbi felmérhetetlen kiterjedésti motivikus,
atmoszferikus, utalasos szovegvilagaban (Gittai Istvantdl, Simonfy Jozseftdl,
Zudor Janostdl Jank Karolyig, Laszl6 Noémiig, Majla Sandorig, Burjan Emilig,
Beke Sandorig és a tobbiekig valtozé hangsulyokkal, de voltaképpen az egész
Erdélyben sziileté kolt6i szépirast behal6zé hatasformaiban) kilon szinfolt a
csangd koltSk erbteljes megszolalasa. Duma Istvan Andras kélteményeinek meg-
rendité mélységl naiv folklorizmusa, hamisitatlan szakralis emelkedettsége valo-
ban a néplélek, az 6si magyar vallasi kultira tiszta forrasathoz vezet. Az ere-
dend6 mitikus szemlélet szentként tiszteli az életet, a sziilé6foldet (,,Szent a hely
és van szentelve / Osiink karan megszentelve /.../ Ezt a helyet szereti / Isten
es meg szenteli”), és jajongva rimankodo segélykialtasokra késztet, midén a ter-
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mészetes magyar lélekk6zosséget végveszedelem kornyékezi (,,Uram istenem se-
gély meg még élni / Mért sziletem azért hagy meg maradni /.../ Uram segély
hagy tadgyalak imadni”; ,,Orizd Uram a szent helyet”; ,,Mert a csangét a viligan
aki szereti / Urunk Isten a halaltél lelkit meg ment”). lancu Laura a
csangomagyar életérzés finom atszdrésével, rebbené lélekmozdulatokkal fiirkészi
a hianyzo, csak jelzésrdl jelzésre illano Isten hollétét, s torékeny kijelentések, haj-
ladoz6 szokapcsolatok, elusz6 mondatfoszlanyok nyelvi magiajaval avat be isten-
vonzalmanak, istenkozelségének misztériumaba (,,keresiink valamit / ovalis bar-
lang falait / gondolatok medreit / Isten hamvait”; ,,Ha 4ll a béke, / Ram borul
az & 6lében / A csendes Isten, szépen”).

A személyes és kozosségi vallasi tapasztalat esztétikai atformalasanak ilyen
gazdagsagu erdélyi thesaurusa a jelenkori 6sszmagyar irodalom 6ntandsité miné-
ségét is jelezheti. Egyuttal ra is eszméltethet Gjra, hogy mi az, ami mindnyajunkat
kot és emel — a benniink és a f6l6ttiink 1évé értékekhez.




75 éve latott napviligot Jozset Attila utolso verseskonyve

Brauch Magda

,Draga Attila

,»A semmi agan Ul szivem,
kis teste hangtalan vacog,

koréje gytlnek szeliden
s nézik, nézik a csillagok.”
(Jozsef Attila: Remiényteleniil)

Lehet-e tomorebben megfogalmazni egy életérzést, melyet Jozsef Attila
utolso, Nagyon faj cimi és 75 éve, 1936-ban megjelent verseskonyvének cimado
versében irt, s melynek alapja maga a témény, a kegyetlen val6sag?

Van-e, volt-e, lesz-e magyar — vagy nem magyar — kolt6, aki ezt
pontosabban ki tudna fejezni?
Volt is, van is (reméljik, lesz is), aki — ha nem is pontosabban, mert az

lehetetlen, de hasonlé tomorséggel és mavészi fokon megfogalmazza, kozvetiti
érzelmeit.

Pet6fi, Ady, Joézset Attila. Hiaba kényeztetett el benntinket, magyar ajka
verskedvelSket tehetséges, sét, zsenialis kolt6k egész hada, mégis 6k harman a
legtobbet emlegetettek, a legismertebbek, a legnagyobbak. Igy szokas jellemezni
oket.

Helyes-e, igazsagos-e ez a rangsorolas?

Azt hiszem, nem mindenki ért egyet vele. Hiszen van, aki Arany Janost Pet6fi
elé helyezi, dacolva igy az egész vilagon kialakult kézvéleménnyel. Adyt a maga
koraban nem értették meg, és utina sem szerette minden verskedveld,
Kosztolanyit, Babitsot helyezve elébe.

En sem tudok valasztani.

Kozépiskolai tanar koromban — allitolag — egyforma lelkesedéssel
tanitottam minden nagy magyar kolt6t. Egyszer diakjaim elarultak: fogadasokat
kotottek, hogy ki a kedvenc kéltém. Es nem tudtak eldonteni. En sem.

Pet6fivel egyiitt 1élegzem, Arany balladait csodanak tartom, amikhez semmi
sem mérhet6, Adyt a modern magyar lira megalapitdjanak, az impresszionistak a
,,szivem csticskei”, akarcsak Radnoti, akinek eclogai, de f6leg ,,sirontali” tizenetei
egyediilallok a vilagirodalomban is. Fs Jozsef Attila. Kolt6-6ridsnak, zseninek
tartom, és nagyon faj, hogy egyéni sorsa olyan kegyetlen volt hozza.
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105 évvel ezel6tt latta meg a napvilagot Budapest egyik legnyomortasagosabb
proletarnegyedében. Névére, Jolan {gy jellemzi lakasukat:

,2Haromemeletes, piszkos, nagy hazban laktunk a Gat utcaban. A haz minden
lakasa szobakonyhas volt, s valamennyi zsufolva volt emberekkel. Maig sem
tudom, hogy talalhatott annyi ember ezekben a szik lakdasokban helyet, ahol
¢jszaka kinyujtézva eltertiljon.”

A csaladja, a szomszédai, a szlikebb és bévebb kornyezete sem sejthette, hogy
e nyomorusagos kornyezetben vilagra jott csecsemd sziletésnapja — aprilis 11-e

— egykor a magyar koltészet napja lesz. Maga a kolt6 — tehetségének
tudataban, érett fejjel — sem remélhetett ilyen utdéletet, hiszen napjai, évei

nélkilézések, meg nem értések, szenvedések sziintelen sorozatai voltak. Mint az
mifelénk szokas, az életében meg nem értett, meg nem becsiilt, nem értékelt
zseni j6val halla utin részesiilt a megérdemelt elismerésben. Pedig O valéban
nagy volt, a maga koraban a legnagyobb: Osszegez6 és jit6, lazado és
béleselkeds, szemlél6dé és gondolkodo, proletar és értelmiségi, politikus és
maganember, reménykeddé és csalodott. (Sajnos, féleg csalodott). Mindezt a
legmagasabb mivészi fokon tolmacsolja a legvaltozatosabb forméakban. Mert O
mindent tudott, amit a kéltészetrl tudni kell. Eletmivében megtaldlhaték a
magyar lira hagyomanyai — kezdetben féleg Ady és Juhasz Gyula voltak a
példaképei —, majd az ettdl valé eltérés, az djitds. Atmegy az avantgard
iskoldjan, hogy utolsé éveiben targyias, gondolati lirdja valjék uralkodova
nagylélegzetd, elsésorban antifasiszta verseiben.

A ,szellem és a szerelem” hirdetSje volt, ebben latja az 4j, magasabb rendd,
emberibb életformat: ,,Ehess, ihass, Olelhess, alhass! A mindenséggel mérd

magad!” — irja az Ars poeticaban, de ezt a teljesebb életformat a maga szamara
sohasem sikeriilt megvaldsitania. ,,Szerelmes természeti” — ahogy mondani

szokas —, de sohasem talal igazi tarsara, pedig miutan baratai, harcostarsai
(akiket annak hitt) is cserbenhagyjak, tehetségét sem ismerik el, a szerelemben
keresi ,,a legutols6 menedéket”. Nagyon fij cimG kolteménye valdsagos
segélykialtas, amirdl tudja, hogy hidba hangzik el:

,,Elevenek,

minden, mi kintél megremeg,

égjen, hol laktok, kert, vadon, taj —

s agya kordl,
uszkosen, ha elszenderdl,
vakogjatok velem: Nagyon f3j.

Hallja, mig él.
Azt tagadta meg, amit ér,
Elvonta puszta kénye végett
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kivil-bel6l
menekil6 €16 eldl
a legutols6 menedéket.”

Mivel segélykialtasait nem halljak meg, a halal gondolataval baratkozik, nem
el6szor, hiszen élete folyaman tobb izben , kisérletezett” mar vele. Miutan utolsé
nagy szerelmében, Floraban is csalodnia kell, egyértelmd, félremagyarazhatatlan
verssorokban sziri le élete tanulsagait:

,»Magadat mindig kitakartad,
sebedet mindig elvakartad,
hires vagy, hogyha ezt akartad.
S hany hét a vilag? Te bolond.

Szerettél? Magahoz ki fGzott?
Bujdokoltal? Vajjon ki Gzott?
Gybzd, ami volt, ha ugyan gy6zo6d,
se késed nincs, se kenyered.

Be vagy a Hét Toronyba zarva,
orilj, ha jut tiizel6fara,
ordlj, itt van egy puha parna,
hajtsd le szépen a fejedet.”
(Karoval jottél. ..)

Ennyi jutott a 20. szazad — talan legnagyobb — magyar kolté-6riasanak.
Vagy ennyi se. Amikor ,tazhelyet, csaladot mar végképp masoknak remél”,
levonja a kévetkeztetést: ,,Fltem — és ebbe mas is belehalt mar” (Késg a leltar).

Nem érte meg, hogy tehetségét elismerjék, hogy érettségi tétellé valjék, hogy
sziletésnapjan a magyar koltészetet tinnepeljék. De azt sem érte meg, hogy —
mint az utébbi években — lirajanak kortlményeit pedig egyes, magukat
irodalmarnak nevezé kutatok, furcsa modon, megkérddjelezzék. Az igazi
irodalomkutat6 elsésorban a kéltének hisz, utolsé verseibdl tajékozodik (és,
persze, az egykori tényekbol).

Szamunkra — akik igazan szeretjik — Radnoéti kifejezésével élve — mindig a
,»,draga Attila” marad.
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Persze, hogy lehetne (s kellene is) olykor szot ejteni nyilvanossag el6tt a
félelmetesen szaporodo-terebélyeseds divatjelenségekrol. A toksimara borotvalt
Oreg ¢és fiatal fejekrdl, a permanens borotvalatlansaggal hivalkodé arcokrol, me-
lyeket a képernyén vagy a vasarhelyi Poklos-patak partjan egyarant megbamulha-
tunk.

De nem ezek a (remélhetSleg) mulékony kilsGségek késztetnek most meg-
szOlalasra. Hanem némely, a mindennapi nyelvhasznalatban észlelhet6, bizonyos
fajta szellemi csOkottségre és restségre utald tiinetek. Melyek nem csupan a
filemet bantjak, nem csupan a jé {zlés hianyarol tantskodnak, hanem mintha édes
anyanyelviink pompas szinarnyalatainak kiszoritasat, megsemmisitését, szavaink
eredeti jellegének szétzilalasat céloznak nyegle nagyvonaltisaggal.

Folyik a magyar nyelv rongalasa, szegényitése, megcsufolasa — radioban,
televizioban, frott sajtéban egyarint. Es, jorészt ezek hatisira, a kéznapi
beszédben is. Minden szinten.

Itt van mindjart egy mostansag oly strn hallhat6, gyakran olvashaté divat-
sz6: az ,igazi”. SOt: az ,igazandi”. A riporter kérdésére valaszolva egy idegen-
forgalmi f6ember ezt mondja a budapesti Kossuth radiéban: ,,Igazan tizennyolc
orszagban van irodank...” Kérdem téle, kell§ tisztelettel: miért ,,igazan”? Mert
,»nem igazan” esetleg csak harom vagy négy ilyen irodat lehetne emliteni? Nincs
ennél foloslegesebb toltelékszo a magyar nyelvben. Semmi szikség ra — ilyen
Osszefliggésben. De jelen van uton-utfélen. A vesztes csapat kapuvéddje
»igazandibol” nem is tudja, hogyan kapta a harmadik golt. A helyettes allamtitkar
,»1gazibol” nem kivan nyilatkozni egy kényes tgyrol.

Friss keletl divatszé romaniai magyar sajtonkban (masutt is) a ,,multikul-
turalis”. Minthogy a miniszter ur Kolozsvart csakis ,multikulturalis” egyetemet
tud elképzelni, 6nallé magyar Bolyait semmiképpen, hat fennforog a fogalom
olyan korokben is, ahol pedig rég helyénvalé volna felismerni, hogy ez a sz6
minalunkfelé voltaképpen a roman ,,unikulturalis” oktatast szorgalmazo6 prakti-
kak elegans fedszava.
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Napnal vilagosabb: minden valédi egyetem — a vilag barmely sarkaban,
barmely nyelven — kultirdk sokasaganak értékteremté mihelye. Ilyen

intézmény volt a maga idejében a kolozsvari Bolyai Tudomanyegyetem is; ismét
az lesz, amikor meglesz. (Bizunk benne!) De nem sziikséges semmiféle jelz6vel
mesterkedni. Hanem: vissza kell allitani eredeti mivoltaban jelz6k nélkul.
(Valéban termékeny, eurdpai szinvonald ,,multikulturalitist” csakis a meg-
szorftasok nélkili kolesonosség és parhuzamossag jegyében lehet elképzelni.
Ami kolozsvari viszonylatban azt jelenti, hogy itt a roman anyanyelv egyetemi
hallgatésagnak épp ugy meg kellene ismernie a magyar nyelvet, a magyar
kultarat, ahogyan a magyar diaksag megismeri a romant.)

Hagyjuk hat békében kimulni a divatszé csinalmanyt. Idegen képzédmény;
meglesziink nélkiile.

*

A magyar févarosban megjelens, magyar olvaséknak szant hetilapban irja
valaki a vilag , legsarmosabb” musorvezet6jérdl: ,,a Fridi megkertilhetetlen faktor
(...) Bele vagyok zagva. Juhé!” (Hogy oda ne rohanjak...)

Bekapcsolom reggel a Kossuth radiot, hallgatom az orrhangon hadaré ri-
porter(nd) szovegelését, a megkérdezett politologus, tyukfarm igazgatd valaszait,
miszerint a ,,projekt” igy meg igy. Véletleniil sincs mar a Duna két partja mentén
semmiféle elképzelés, terv, ilyenfajta mucsai 6cskasag — még a piaci butikusok
haza tajan sem.

Kosztolanyi jut eszembe; le is veszem a polcrol Nyelv és 1élek cimi kotetét,
innen idézem most: (...) polgarjogot kapott nyelviinkben egy nyegle nemzet-
koziség, s ez idegenné valtoztatott olyan szavakat és kifejezéseket is, melyeket
annakel6tte csak magyarul hasznaltunk. Ez a fontoskod6 szellem halvanynak
érzett mindent, ami a miénk. Az egészséges érzékletességét poriasnak, laposnak
tartotta. Nem torkoskodtak tobbé gyermekeink, csak ,,nassoltak’.

1933. majus 1-jén jelentek meg el6szor ezek a sorok a Nyugatban. ,,Szegény
Kosztolanyi” nem sejthette akkor, hogy az ezredforduld elbestéjén a nagy
hatésugari magyar televizié reklamjaban lathatjuk-hallhatjuk azt az el6kel6
hélgyszemélyt, aki gépkocsijaban folyton ,,nassolni” szeretne...

*

Am a ,nyegle nemzetkoziségnek” — amit az egyik legmiveltebb, idegen
nyelveket és kulturakat oly kivaléan ismeré magyar ir6, Kosztolanyi Dezsé oly
hatarozottan elutasitott — nem csak nyelvi megnyilatkozasai, kartékony dudorai
voltak annak idején, s vannak manapsag is. Talan itt, ezen a teriileten a leginkabb
szembeo6tl az eredendéen magyar szellemiség kikezdése, megcesiafolasa — holmi
talajtalan, globalis vilagpolgar-kaprazatok igézetében.

Miért kell egy Magyarorszagon gyartott cigarettat Darling-nak elnevezni? —
kérdezte volt egykoron Kosztolanyi. ,,Furcsa nép vagyunk — irta a Pesti Hirlap
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1935. majus 26-1 szamaban. — Szotaraink tanusaga szerint tobb mint szaz-
otvenezer szavunk van. Ezek koziil azonban egyetlenegyet sem tudunk valaszta-
ni akkor, amikor félkérnek benniinket egy cigaretta keresztapjaul (...) nekink
mindenaron Darling kell, pedig kétve hiszem, hogy az angolok halabdl azért a
meghato figyelemért, hogy az angol vilagnyelvet Budapesten és falvainkban nép-
szerusitjik, legkézelebbi cigarettajukat majd Kedves-nek, Budapest-nek, Tokaj-nak,
vagy Hortobdgy-nak kereszteliék el.” Es hozzatette: ,,Megint tanultunk egy idegen
szot, s cserébe érte megint elfelejtettiink vagy tiz magyart.”

Tavolrdl sem afféle ,,belterjes” nyelvi gondok ezek. Régebben sem pusztan
,,szakmai” szempontok késztették arra a magyar {rot, hogy felemelje szavat leg-
szentebb tulajdonunk védelmében. Aki napjainkban végigsétal Budapest bar-
melyik belvarosi utcdjan, ugyanvaldst csodalkozhat: a csillogé-villogd cégtablak
feliratai egy hibrid vilag nyelvezetének ijeszté térhoditasarol tanuskodnak. De a
sovidéki székely legény is ,,Schnak-barban issza meg mindennapi vodkajat, s
inkabb ,,bodyguard” lesz beléle, semhogy otthon megfogna a kasza nyelét. ..

*

Ideiglenes budapesti szallaisomon hallom reggel a Kossuth radidban: ,,A
karakternek nem a motivacidja fontos, hanem az aspiraciéja.” Par nap mulva
ugyanez a radi6 kozli a nagyvilaggal, hogy a MALEV-nek 1j ,,filozéfidja” van.
Nocsak. Mindezideig azt hittem, hogy a magyar — s barmilyen orszagbeli — légi
utasszallitasnak  leginkabb korszerd repul6égépekre, kifutopalyakra lenne
sziiksége, nem pedig bolcseleti tételekre.

Uton-utfélen fiilinket sérti a ,,motivacié” — legvaltozatosabb szovegkor-
nyezetben. A jeles kozépcsatar azért nem rugta be a tizenegyest, mert nem volt
hozza akkor kell6 motivacidja. Az autdbusz vezet6jének nincs ,,motivacioja”,
hogy betartsa az el6irt menetrendet. Az a gyanum, hogy ez a divatos, idegen
kifejezés a madarnyelvbdl lopakodott at a mindennapi beszédbe. S szorit ki eré-
szakosan, konokul szép magyar szavakat.

1940-ben Németh Laszlé Romlott vagy épiilt a magyar nyelv? cimmel tanulmanyt
k6zolt a Moricz Zsigmond altal szinpadra alkalmazott Magyar Elektrirol, Bor-
nemissza Péter 1558-ban (Shakespeare sztletése el6tt hat esztendSvell) irt
Szophoklész-dramajardl. It idéz par sort az Enekek énekének XVI. szizad
elejérdl valé magyar forditasabol: ,,ime én szeretém szol énnekem: kelj fel, én ba-
ratom, én galambom, én j6 termetem: siess és j6jj (...) Mutasd meg te orcadat
énnekem, te sz6d hangosodjon én fillemben, mert ékes a te széd, és ékes a te
orcad.” Errél az ékes tiineményrdl jegyezte meg Németh Laszlo: ,legnagyobb
nemzeti {réink meg sem szilettek még, s a magyar nyelv ép és gyonyora volt;
eljottek az irdk, s a nyelv romlottabb lett, mint el6ttik volt. Nem azt jelenti ez,
ha igaz, hogy legnagyobb eréfeszitéseink kézben nem gyarapodtunk, hanem
prédikaltunk? Nagy egyéniségeink és miveink sem allithattak meg a szétfoszlasat
a nemzet egyéniségét 6rz6 leghatalmasabb munek: a magyar nyelvnek?”
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Németh Laszl6 aggodalmai valtozatlanul meggondolkoztatéak. Jottek, jonnek
folyton-folyvast napjainkban is a szaporan szévegel6k, a nyegle tollnokon,
kiknek a file siiket a magyar nyelv &si hangzataival szemben. Akik hadarva
kérkednek magyartalansagukkal.

Bornemissza Péter és kortirsai — a Biblia-forditok, a hitvitdzok, az
énekmondok — maig haté érvénnyel tanusitjak, hogy valéban: ,,A magyar nyelv
titkos sdlypontja a régiségben s a régiséget 6rz6 népnyelvben van”. Am
olvassunk bele figyelmesebben barmelyik napilapunkba, folyodiratunkba,
hallgassuk a magyar radiot, a televizié hirmdsorait, riportjait: amit észlelhetink,
az fényévnyi tavolsagra van ,,a nemzet egyéniségét 6rz6 leghatalmasabb ma”-tdl:
a tiszta, ép magyar nyelvtél.

Az, hogy mennyire becsiljik, hogyan védelmezzik anyanyelviinket a
razidulé fenyegetettségek ellenében: nemzeti 6ntudatunk héfokara jellemzd,
ir6k, nyelvvédelemre hivatott irastudok, nyilvanossag el6tt megszolalok, tanarok
esetében kiilonosképpen. Nyelvében él a nemzet — idézgetjiik gyakran.
Tapasztaljuk azonban, hogy romlik, mert rontjak. Holott oltalmara védéfalakat
kellene épiteni.

Amerikai emigracidjaban vallotta Marai Sandor: ,,Az anyanyelv térfogatan ki-
vil az {ré6 nyomorék (...) Az anyanyelv a legmélyebb sorsk6z6sség.”




Malndsi Ferenc

Erdélyi anyanyelvoktatés —
irodalmunk tiikrében

IV.

Anyanyelvoktatdsunk az ondllé Erdélyi Fejedelemség idején (1526—1713),

az erdélyi fejedelmek és egyhdzak oktatdsi-iskolai rendszerébe tagoltan

IL.

Harom nép, harom nemzet, négy vallas — igy jellemzi Trocsanyi Zsolt (Glatz
Ferenc, 1989. 92-94.) a 16-17. szazadi Erdélyt mind etnikailag, mind a nagyobb
népcsoportok jogdllasat, mind a felekezetefet tekintve. Megallapitja, hogy a ,,harom
nép” és ,harom nemzet” fogalmak nem fedik egymast. Erdélynek alapvetéen ha-
rom alapvet6 etnikuma volt: a magyar, a roman és a német (szasz). A korabeli
fogalmak szerinti, jogallast is jelenté harom nemzet a magyar etnikum két eltérd
jogallasu csoportjabdl (székelyek és magyarok), valamint a szaszokbdl allt. A ro-
man nép fiai ezekbe a natidkba tagolédtak, jogallasuk szerint. Szamuk egy 1713—
1714 tajardl szarmaz6 kormanyhatosagi becslés szerint Erdély 47 %-a magyar, 34
%-a roman, és 19 %-a szasz.

A magyar etnikum két nemzetet alkotott: a Mohacs el6tti korbdl kiilon jogal-
last 6rokl6 székelyeket és a magyarorszagi rendekkel azonos jogallasu magyaro-
kat. Kilon jogallassal birt az erdélyi szaszsag. Nincs kiillon jogallasa a romanok-
nak, a vlach jogii pasztoroknak, a gorig hitiieknek, felekezetiieknek. Az erdélyi roman
etnikumok tehat rendi jogallasuk szerint tagoloédtak be az egyes natidkba. A
nemesek a mas etnikumui nemesek kozé, hogy esetleg olyan magasra jussanak,
mint a roman etnikumbél szarmazé fejedelem, Baresai Akos (1610-1661), akit
ellenfelei ,,der grobe Wallach”-nak (azaz ,,durva olah”-nak) titulaltak. A roman
szabadrendiek is (varakban szolgalé puskasok stb.) egyenranguak voltak a mas
etnikumt szabad rendtekkel. Az erdélyi jobbagy terheit a fejedelmi korban a he-
lyi korilmények szabtak meg.

A négy ,,bevett”, tehat torvényesen elismert vallas (receptae religiones) rendszere
a 10. szazad masodik felében alakult ki Erdélyben. A szabad vallasgyakorlat csak
a katolikus és az evangélikus vallasra vonatkozott, az unitarizmust ekkor még hata-
rozottan tiltjak, a reformdtus felekezetet 1564-ben emlitik el6szor térvényben. A
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reformacié megerésddése azonban olyan aranyud, hogy 1566-ban mar t6érvénnyel
utasitjak ki az orszagbol a katolikus egyhazi személyeket, a varadi kaptalant pedig
attérésre szolitjak fel. A katolikus vallas Bathori Istvan (1533—1586) alatt erésodik
meg annyira, hogy 1573 majusaban, Erdély torténetében el&szor, a négy vallis
szabadsagat lehessen torvénybe iktatni. Bathori Istvan lengyel kiraly halala utan,
1558-ban kitiltjak Erdélybdl a jezsuita rendet, megvonjak a katolikus szerzetes-
rendektdl, hogy kolostort, kollégiumot, kozhelyen épult templomot birtokolhas-
sanak, oktassanak, megtiltjdk mikodéstiket. Csikban viszont, tudomasul véve a
realitaisokat, meghagyjak a katolikus vallas gyakorlatat, a katolikus iskolakat is,
mivel ide nem hatolt be a reformaci6. A négy vallas szabadsagat az 1568-as tordai
orszaggyilés hatarozata alapjan, II. Janos (Szapolyai [dnos Zsigmond [1540—1571))
mondta ki az evangélium hirdetésének és magyarazatanak teljes szabadsagat,
,mert az hit Istennek ajandéka”. A négy vallas szabadsagat 1595 tavaszan iktat-
tak ajra tOrvénybe. Az erdélyi evangélikussagot majdnem kizardlag a szdszok teszik
ki. Felekezetiiket kett6s pajzs védi: a vallas szabad gyakorlatat biztositd torvé-
nyek és a szasz nemzeti privilégiumok, amely oktatasi intézményeiket is védi. A
16-17. szazadban a két nemesi natioval nem egyenrangrinak tekintett, de egyensogs
nati6 és felekezet, vallisukban nem haborgatja senki. Az unitiriusok bevett feleke-
zet marad, iskolaztatasuk zavartalan, kolozsvari szellemi kézpontjuk megmarad.

Ez a négy vallas rendszere — ennek megfelel az iskolak rendszere is, a kolos-
tori, a plébaniai, a reformatus, a falusi, kisvarosi és az allami oktatas.

Az ortodoxia, amelyet tilnyomo tobbségben az erdélyi romanok képviseltek a sza-
zadban, torvényesen 1étez6, de nem bevett, csak megtiirt telekezet Erdélyben. Puspoke
van, papsaga, egyhazkozségei mikodhetnek, de nem olyan biztos alapon, mint a
négy bevett felekezeté. A reformacié megkisérelt behatolni kozéjik — csekély
eredménnyel. A papok talan oktatjak fiatal hiveiket az irasra-olvasasra, de a roman
fiatalok katolikus iskolak tanitvanyai, pl. a kolozsvari katolikus gimnaziumban.

Tiltjak az antitrinitarizmusnak ag, otestamentunmii 3sido bit elfogadasa felé hajlé, majd az
azt kévetS szombatossagot. Ez utdbbi iranyzat egyik vezetSje Péchi Simon, Bethlen
Gabor volt kancellarja. Kiilonleges eset volt két kisebb wvallasi csoporté: az
anabaptistiké és a zsidoké. Mindkettét Bethlen Gabor telepitette be, az anabaptista
csehorszagi németeket Alvincre, a zsidokat Gyulafehérvarra. Szamuk csekély marad,
mint a gorjgdké és az 1672-ben Moldvabol Erdélybe menekils drményeké.

Bz tehat a hdrom nép, harom nemzet és négy vallas Exrdélye, er6sen kilonbozé jogdl-
lasii - népcsoportok, rendezett, torvények szabalyozta egytittélése, bizonyos
nyitottsaggal a kapukon kivil maradtak felé, s ez az egyuttélés jellemzi az
iskolarendszert is (Glatz Ferenc szerk., 1989. 93-94.).

A 17. szazad elején Magyarorszagon is a barokk kultdara kezdett kibontakozni,
ezt segitette a jezsuitak vezette ellenreformacio. A barokk mivel6dés nagyhatasa
terjesztoi éppen a jezsuita iskolak voltak, kézpontjuk a nagyszombati jezsuita is-
kola volt, amelyet 1635-ben egyetemmé fejlesztettek. A reneszansz nyugalmaval,
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harmoéniajaval szemben a barokk 4j stilust hozott a nyelvbe is: a dagalyos kor-
mondatokat, virtuéz rimtechnikat, metaforakat, meglepé hasonlatokat stb.

Az ellenreformaci6 vezetdje, nyelvmiivész, szonok, aki Zrinyi Miklos nevelését is
teltgyelte, Pazmdny Péter (1570-1637), esztergomi érsek, biboros volt. Oktatoi,
nevel6i elveinek megfeleléen 1623-ban Bécsben papneveldét (Pazzzanaenm), 1635-
ben pedig Nagyszombaton egyetemet alapitott. Az egyetemet a jezsuitakra bizta, hogy
,,az egyhaz és allam szolgalatara alkalmas emberek képeztessenek™ (Glatz Ferenc
szerk., 1989. 100). Pazmany Péter anyanyelvoktatasunk jeles uttéréje is, egyhazi
alapitasokra, kolostorok, iskoldk, ispotalyok, templomok létesitésére jelentGs
Osszegeket forditott, a magyar él6beszédet szonoki mivészetté emelte, els6ként
ismerte el a magyar nyelvet egyenrangunak a latinnal, s mas, irodalmilag fejlettebb
eurépai nyelvekkel. Maga is t6bb nyelven tudott.

Pazmanyt, bihari nagyvaradi kalvinista nemesi sztul6k gyermeke, a jezsuita ne-
velés hatasara, feladataul tdzte ki az elmult évszazad tobb szaz protestans kony-
vének érveit, tanitdsait megcafolni és ellensilyozni. Ezt a feladatot szanta 1613
tebruarjaban megjelent Isten: igazsdgra vezérld' kalanz cimG mivének. Ez a hatalmas
terjedelm@ hitvédelmi enciklopédia ,irodalmunk els6 monumentalis aranyu,
minden izében atgondolt, szervesen megalkotott gondolatépitmény” (Ban Imre).
Nyelvi, irodalmi szempontbdl legértékesebb a prédikacio-gytjteménye, melynek
meghatarozé tartalma az erkolcesi tanitas, oktatas. Nyelvének erejét az adja, hogy
az egykoru magyar él6beszéd kozvetlenségével szol, de az 6sztondsen arado €l6-
beszédet kemény fegyelemmel szabalyozza. Ezzel a fegyelemmel és bdséggel,
nyelvteremtd készségével jelentSs hatast tett a létrejové magyar irodalmi nyelvre.
A Kalanz elején kilon terjedelmes fejezet szol ,,.A vildg szépségériil”, s ebben ma is
érvényes, szép gondolatokat fejt ki: ,,Egy szikrazé vagy ragyogo csillaghoz képest
olyan az egész F'6ld, mint egy kis punktocska.” ,,Az agyunk veleje mikor leveg és
dobog, a szivink hegye soha meg nem szlnvén, faradhatatlanul ki- és
bévonddik, a tidé éjjel-nappal mozog, mint a fuvo...” Foglalkoztatja az 6ra
mechanizmusa, ,,amely sok apré kerekecskéknek alkalmatos forgasival huszon
négy oraig az id6t megmutatja”. Foldrajz ora, de technikaodra is prédikaciokba
tfoglalva. De anyanyelvoktatasunknak is korabeli képét kapjuk Pazmany szovegé-
ben, stilusaban, bonyolultsaigiban is attekinthet6, mondattanilag  ki-
egyensulyozott, képeiben pedig a természet jelenségeihez ragaszkod6 formakkal.
Mondatai, akar a barokk szobrok, nem statikusak, allandé mozgasban vannak,
folyton el6revivé cselekvést érzékeltetnek, a szavakkal egyiitt ez id6beli tevé-
kenység is gordil elére, mikézben — példaul — a gabona vagy a sz6l6 megmun-
kalasanak és feldolgozasanak valamennyi mozzanatara megkapjuk a korabeli kife-
jezést: ,,A szanté ember, hogy cstrbe valé buzaja teremjen, megégeti, feltori, meg-
forgatja, megganéjozza, boronalja a féldet, hogy asztalra val6 kenyér legyen a bu-
zabol, felaratjak, cséplik, szorjak, rostaljak, malomban porra torik, szitaljak, da-
gasztjak, szakasztjak, kemencében fhtik; hogy pincébe valé bora légyen a sz6-
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16nek, a vincellér megkapalja, bujtatja, metszi, kardzza, kotozi, levelezi, gyom-
lalja, leszaggatja, megtapodja, kisatulja: hasonloképpen cselekszik az Isten.”

Pazmany nyelvijitas el6tti nyelvét élévé és ma is élvezhet6vé teszi az a kép-
szerl kifejezésmod, ahogyan pl. a mértéktelen borivas ellen prédikalt: ,,Ha egy
nagy voOlgybe vinnék a térék csaszar erejét és rea eresztenék a bort, melyet sok
részegeskedésben megittak Magyarorszag szabadulasaért, nem kellene semmi
viz6z6n a tor6k veszedelmére, mind borban halnanak™ (Sipos Lajos szerk., 2000.
232).

Amit Pazmany prédikaciokba foglalt, a hit vilagabol ki-kiruccant a vilag, a
valésag vilagaba, azt 1655-ben megirta Apdezai Csere Jinos (1625—-1659) az els6
magyar egyetemes tudast nyujté kézikonyvében: Magyar Encyclopaedia, azaz minden
1gaz s hasznos bolesességnek szép rendbe foglaldsa és magyar nyelven vildgra bocsdtisa
(Utrecht, 1655). A szerz6, mar itthon, mint féiskolai tanar makodott, bar
Hollandiaban is egyetemi katedraval marasztaltak. Hogy micsoda vivmany ez a
konyv, s mennyire korszeri tudast nyujtott, elég egyetlen mondattal bizonyitani:
,.En gondolkodom, azért vagyok: minden megtudhat6 dolgok kézott legfébb és
bizonyosabb.” Ime, René Descartes francia filozéfus hirneves tétele magyar
nyelven, nyomtatasban. Muvében Apaczai a kor tudomanyossaganak, a
természettudomanyoknak a nem létezé terminolégiajat, szokincsét kivanta
megteremteni. Vildgosan latta, hogy ,,meg kell teremteni a tudomanyos nyelyet, az érte-
kezé proza magyar nyelvét, s azt is latta, hogy ez a nyelv ne legyen tavol a ma-
gyar népnyelvtdl, a maga természetébdl sztlessék meg. E nyelvfejlesztéi munkaja
miatt Gdvozolheti az orvostudomany, a matematika, a zooldgia, a botanika stb.
mellett a filozofia és a szemantika is els6 meghonositéjanak, pontosabban a kor
tudomanyos gondolatai gondos és kritikus (és persze olykor naiv) 6sszegydjtojé-
nek, magyar terminoldgiaja megteremtéjének (Balazs Géza. In: Péntek Janos
szerk., 2004. 49.). Megirta tehat az elsé magyar tudomanytarat. Megirasa abbodl a
telismerésbdl fakadt, hogy a tudomanyokat csak anyanyelven lehet elsajatitani.
Az anyanyelviség tehat kiemelt program Apaczainal, olyannyira, hogy maganak
az anyanyely szonak a megteremtésében is része van. A kozéplatin materna lingua,
lletve a német Muttersprache tikorforditasai kozott els6ként Apaczainal jelenik
meg a metaforikus az ,anyjok tejével szopott nyely”, lletve az ,,anyai nyely” székapcso-
lat. Mint irja: ,,A f6 inditbokom ez vala... oly kényvet adnék a magyar ifjusagnak
kezébe, melyben az anyai nyelvén tébbire minden szép és hasznos tudomanyo-
kat olvashatna” (Apaczai, 1959. 43.). Es tankonyvként hasznalhatnd — tenndk
ma hozza.

P. Balazs Janos (1960. 467-471.) szerint az anyanyelv kifejezés Apaczai nyo-
man hamarosan altalanossa valik. Az Enciklopédia tizedik részében hitet tesz az
anyanyelvl elemi oktatas mellett: ,,A schola azért vagy anyai vagy idegen nyelven
valé. Az anyai scholanak helye a varasokon imitt-amott a varas utcaiban lehet
legjobban, a falukon penig ugyan a scholamesternél is meglehet, csakhogy ne ab-
ban a hazban, amelyben a deakul tanul6k vannak” (Apaczai, 1959. 366.). Ez idé-
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zet egyébként azt is mutatja, hogy a schola és a scholamester sz6t nem kivanta ma-
gyarftani Apdaczai... S6t eredeti, latinos formaban irta le, pedig a torténeti-
etimologiai szotar szerint mar a XVI. szazadban egymas mellett élt a latinos
schola és a magyaros iskola forma (TESZ. 2/237.)

Apaczai nyelygazdagitisanak két fontos forrasa van: (a) a népnyelvbdl val6 atvé-
tel (csakugy, mint a késébbi nyelvujitoknal), valamint (b) a tudatos szoéalkotas
(leginkabb forditasok nyoman). Példaul a tudomanyok nevének magyaritasai
Apaczainal: aritmetika — szamvetés, geometria — foldmérés, fizika — ter-
mészetvizsgalat, geografia — foldleiras, medicina — orvosi tudomany, gramma-
tika — kozonséges nyelvezés stb. Béven hasznal Apaczai tajnyelvi szavakat, il-
letve szavak tajnyelvi valtozatait is: idd, kiisebb, kortvélyfa stb. Gondoljunk arra,
hogy Apaczainak az elvont gondolkodas fogalmaival kellett megbirkéznia, az
anyanyelvi kozbeszédben sohasem hasznalt kifejezéseket keresve és talalva...
Ilyen lehetett az els6 bibliaforditok helyzete is — jegyzi meg Nemeskiirty Istvan
(1983. 239.).

Szul6foldjéhez valo ragaszkodasat, hazaszeretetét bizonyitotta, amikor a fold-
rajzi tajak lefrdasaba egy magantermészetd mondatot csempészett be: ,,...Erdély
(szegény hazam vajon mikor latlak! Dacia...” (Apaczai, 1959. 164.)

Apiaczai a maga életcéliardl vallotta: ,,Fin azok kéziil, kik a magyar ifjusagnak
dolgat a tanulasban el6émozditjak, legkisebb vagyok, de szandékomra nézve,
amellyel e cél elérésében torekszem, nincs, aki rajtam kifogjon...” Amikor
Gyulafehérvaron a féiskolanak lesz a tanara, még latin nyelvi bekdszontd
beszédében az anyanyelvli oktatas sziikségességérél értekezett. Nézetei miatt
ellentétbe kerilt II. Rakéczi Gyorgy (1621-1660) fejedelemmel, aki Kolozsvarra
szamuzte. A legenda szerint tanitvanyai ide is kévették, s Apaczai itt sem adta {6l
elveit, s bekoszonté beszédét mar magyarul tartotta: Az iskolik felette sziikséges
voltdrd/ cimmel. ,,Ami ugyanis a szem a testben, ugyanaz az akadémia vagy fGis-
kola az orszagban és ami az emberben az okossag, ugyanazok a haza szamara a
tanult férfiak. Szem nélkil a test sotét, értelem nélkil az ember oktalan allat.”
Beszédének jelmondata, lizenete a mai kornak, mai fiataljainknak is szol:
,» Tudomanyi fegyveredet kezedbdl soha le ne tedd!” Kolozsvaron volt tanitvanya
Bethlen Miklés (1642—1716), aki vallotta: ,,En Apéczait mint atyamat, Ggy tartot-
tam, szerettem, becstltem, s emlékezetét ma is becstilom” (Nemeskurty Istvan,
1983. 239.).

»Apaczai Csere Janos mintat és példat adott arra, hogy lehet magyarul be-
sz€lni a tudomanyroél, akkor is, ha az olykor akadozik, docog, ha egyedil mara-
dunk a térekvéseinkkel. Munkassaganak id6szertisége abban van, hogy a magyar
szaknyelvek (koztik szeretett hazaja, Erdély, illetve altaldban a hataron kivili
szaknyelvek) ismét nyelvi hianyban szenvednek, a nyelvi szétrétegzédés, sét sok
helyen az anyanyelviség elvesztését mutatjak. Tovabba egyes magyarorszagi
szaknyelvek elangolosodnak, a szakszovegek — még ha magyarul is vannak —
érthetetlen makaréni nyelven, forditasnyelven sziletnek. Ha pedig a szaknyelvek
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nem anyanyelviek, akkor el6bb-utébb az egész anyanyelviség veszélybe kertl.
Megallapithatjuk, hogy a szaknyelv az adott nyelv kicsinyben. El6bb éri er6zi6 a
szaknyelveket, azutin kovetkezik a kéznyelv egésze... Apaczai eredményei be-
épultek a késébbi korok nyelvijitasaiba, amelyek 4j nyelvi minéséget, 4j szak-
nyelveket és a nyelv tudatos alakitasanak, b6vitésének a tudatat hoztak magukkal,
s ultették el mélyen a magyar nyelven beszél6kben” (Balazs Géza, 2004. 55.).
Apaczai el6tt tiszteleg Kanyadi Sandor is Apdezai c. versével (1975):

,»hattal all arcat nem lathatjuk nem volt ideje megfordulni

hogy szoborba képbe 6rokithessiik villanofény s fotésok

ha lettek volna akik magyarazas kézben vagy amint oly-

kor batoritéan visszapillant az utana mendékre de hiaba

mosolya amugyis nyugalomra intette volna a buzgélko-

dokat megytink hat mégbtte amerre el6ljaroi tekintetének

ténykévéi mutatjak az iranyt s az 6svényt labunk el6tt

kovetjik, mint diakjai annakidején gyulafehérvarrol

kolozsvarra jovet egyetlen batyunk botunk fegyvertink

az anyanyelv”

Apaczai Csere Janos anyanyelviink érdekében vivott harc végvari vitéze volt
Erdélyben. Kortarsa, Zrinyi Miklos (1620—1664) folytatta a hagyomanyt, amely
szerint a kor embereszményét a végvari vitézek képviselik (Emberségril példat,
vitézségril format mindeneknek ok adnak), amikor dédapja — és katonatarsai — hds-
tettét azzal emeli eposzi magaslatra, hogy eurépai 6sszefligeéseikben lattatja. Zri-
nyi tudta és mondta: ,,Mindenfeld] rank néy ag nagy kereszténség, | Mi vitéy keziinkin
van minden reménség”, és ,,5gy nemzetnél sem vagyunk aldbbvaldak, és ha kevesen vagyuntk
15, nem oly kevesen azért...” A nagy cél mellett a kiizdelem részleteirdl, az évszazados
magyar-torok harc politikai kérdéseirdl is szol eposza, a Szigeti vesgedelem
(1645/46).

Mohacs 6ta csaknem 100 év telt el. Ausztria csaszara és Magyarorszag kiralya
II., majd III. Ferdinand (1619-37; 1637-57). Az erdélyi fejedelem Bethlen Ga-
bor (1613-1629), majd I. Rakoczi Gyorgy (1630-1648). Eurépa nemcsak a tor6-
két, hanem az Onpusztité harmincéves haborat (1618-1648) is szenvedi. A
keresztény hadak nem a félhold ellen, hanem egymas ellen masiroznak. A
hoédoltsagi teriileteken falvak szazai néptelenednek el, lesznek az enyészeté.
Nemzedékek véltottak egymast, és nem valtozott a helyzet... Igy kell tehat élni?
Zrinyi masképp gondolta. Folismerte: a térok meggyengilt, mar nem az, ami a
nagy Szulejman idejében volt, a torok kitizheté! Hogyan? — ez a kérdés. Erre
tette fel az életét, mint kolt6, mint katona, mint politikus (Somos Béla, 2005.
298.).

A kolté célja: az el6dok példajanak felmutatasaval kortarsainak bebizonyitsa: a
torok legy6zhets, kilzhets... ,,Nem irom pennaval, / Fekete téntaval, / De
szablyam élivel, ellenség vérivel, / Az én 6rok hiremet.” A klasszikus mintak
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alapjan, az eposzi kellékek maximalis kihasznalasaval korahoz sz0l6 tzenetében
abrazol, felhiv, mozgosit, allasfoglalasra késztet.

Zrinyi kolt6i nyelve erdteljes, gazdag, érzékletes, az eposz nyelvi erejét az oly-
kor keresetlennek tiné székapcesolatok, az elé6forduld térok, horvat, deak szavak
nem csOkkentik. A négysoros strofak ritmusat a hangsdly adja. A négy, tizenkét
sz6tagosbol allo, bokorrimes versszakot ma Zrinyi-stréfanak nevezzik, eposzat
ma is oktatjuk magyar irodalomtorténeti orainkon. Bevalt a kolté joslata:
,, Végh6z vittem immaron nagyhird munkamat, / Melyet irigy 4d6, sem tliz el
nem bonthat, / Sem az ég haragja, sem vas el nem ronthat, / Sem az nagy ellen-
ség, irigység nem arthat.”

A fejedelmi korszakban Erdély nyelvileg nagyon nyitott orszag. A fejedelmek
alatt a tudomany nyelve féként a latin, a tanulmanyok nyelvi kévetelménye
esetenként a német, a holland, a francia s a szazad utolsé évtizedeiben az angol.
Koleséri Samuel példaul Angliaban valészinileg Newton el6adasait is hallgatta...
A diplomacia nyelvében a latint kezdi kiszoritani a francia. A roman vajdak sok
esetben magyarul leveleznek Apafival. A fejedelmek mindig tartanak
kancellaridgjukon t6rokiil jol tudé irnokot. Ebben a kilonleges, sokféle nyelvi ko-
zegl korszakban az anyanyelvi mutveltség kulonos felviragzasat figyelhetjik meg.
Az erdélyi magyar nyelv most az Uj tarsadalmi, mtvel6dési igényeknek megfele-
16en a tudomany fogalmi kincseivel, az ipar és a kereskedelmi élet szavaival bé-
vil. Kialakul egy kénnyed tarsalgasi nyelv, megsziiletnek a személyiség bonyolul-
tabb érzés- és gondolatvilaganak kifejezésére hajlékony kozlési formak.
Misztottalust Kis Miklos, az egyetemes betimuivészet és nyomdaszat vilaghira
személyisége egységesiti a magyar helyesirast. Uj, javitott kiadasban teszik kézzé,
magyarul, tomegolvasmanynak szanva a Bibliat (Kopeczi Béla szerk., 1993. 354-
355.).

A tudatos fejedelmi politikai az 1660-as évek kézepétdl 4j fejlédés jellemzi a
talusi iskolakat, lendiiletet vesz az anyanyelvi oktatas és a leanyiskolazas. A négy
bevett vallas a gorégkeleti egyhazzal egyiitt nemcsak élhetett, hanem tarsadalmi
Osztonzésre élnie kellett az iskolaalapitas jogaval. Ekkor épul ki a szaszvarosi
kollégium, a székelyudvarhelyi reformatus kollégium, megerésodnek az unitarius
iskolak, és ekkor veti meg alapjait a gérdgkeleti egyhaz iskolarendszere is. Apafi
Mihaly megerGsitette a Lorantfty Zsuzsanna fejedelemasszony alapitasaval
(1657) életre hivott fogarasi roman iskola anyagi bazisat, kiilonleges fejedelmi
védelemmel segitette. A Fogaras kornyéki falvakban, Brasséban, Hatszegen,
Lugoson mikods iskolak szamat nem tudjuk pontosan megallapitani, de bizonyos,
hogy viszonylag tobb roman iskola mikodott. (Az emlitett vidéken mikédé mai
iskolak tanarai megkereshetnék a még létez6 dokumentumokat, iskolaik létét
bizonyitandé!) Erdélyben nyomtattak ki — 1699-ben — az elsé roman nyelvd
tankonyvet, a cirill betts abécét, a Bucoavnat (Kopeczi Béla szerk., 1993. 356.).

A protestans iskolak kiépitett Osztondijrendszere tovabb gyarapodott. 1700 és
1703 kozott a wittenbergi egyetemre 53 erdélyi diakot irattak be. A katolikus is-
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kolazast a jezsuitak betelepitése lenditette fel. A ferencesek a katolikus székelyek
iskolazasaban szereztek érdemeket. Rakéczi Ferenc Kolozsvarott alapitotta meg
a Nemes Ifjak Tarsasagat, ami az allamkormanyzas és hadsereg-iranyitas feladataira
alkalmas ifjak képzésére iranyuld udvari intézmény volt. Tobb erdélyi ifjat, ma-
gyarokat, szaszokat és romant is felvettek tagjai k6zé.

Az oktatas rendje abban valtozott, hogy nagyobb gondot forditottak az iras-
olvasas széles koru elterjesztésére.

Erdély fejlett konyvtarkultarajat sulyos veszteségek is érték. A gyulafehérvari
fejedelmi konyvtarat a tatarok égették fel, a brassoi konyvtar 1689-ben tlzvész
martaléka lett, Nagyenyed konyvtarat csaszari katonak pusztitottak el. Gyarapod-
nak a magankonyvtarak, a kollégiumi konyvtarak a tanarok tékaival, névekedett a
magyar nyelvl konyvek aranya is. A megnovekedett olvasmanyigényt az erdélyi
nyomdak kevéssé tudtak kielégiteni.

Erdélyben a tudomanyos életet az 1660-as évektdl kezdve a kartezianusok
hataroztak meg. Descartes filozofiajat Papai Pariz Ferenc foglalta Gssze, tébb
erdélyi iskolaban tanitottak a kopernikuszi vilagkép mechanikajat, a heliocentri-
kus csillagaszat ismeretanyagat s a sort folytathatnank... (Koépeczi Béla szerk.,
1993. 357.)

A kor irodalmara sajatos mifajok jellemzoéek: az iskolai szinjiatékot az unitarius,
a reformatus, majd a jezsuita kollégiumok lenditették fel. Anyanyelvoktatasunk
ujabb formaja, tertilete nyilt meg, a diakok betanult magyar nyelvi szovegeket,
szinpadon mondjak, s a szerepl6k beszédét iskolatarsak hallgatjak, nézik. Csa-
szari mikodési engedéllyel (1696) az elsé szinhazigazgatd, a kolozsvari Felvinegi
Gyorgy piactereken jatszott dramaival a lélek kimtvelését szerette volna szolgalni.

A korszak jellegzetes prozai mufaja a naplo és az emlékirat. Tobbnyire a politi-
kai életben aktiv nemesek, irédeakok foglaltak {rasba az atélt eseményeket, sajat
nézépontjukbol szamoltak be életiikrdl, s ami még fontosabb: szinte kivétel nél-
kil anyanyelviikon, magyarul — vagy a szasz f6ldon németil — irnak. Kéziras-
sal sokszorositottak &ket, s a nemesi csaladokban kézrél-kézre jartak, igy
befolyasoltak, alakitottak a kézvéleményt s az aktiv itélkezést. A nagyszamu mu
koziil killonosen jelentés Kemény Janos (1607—1662) tatar rabsagban irt Onéletirisa,
Bethlen Miklds (1642-1716) Onéletirdsa, I1. Rakdezi Ferenc (1676=1735) Vallomdsai,
Emlékiratai, Bethlen Kata (bethleni, Ara) (1700-1759), a kimagaslé irénd, aki
szervez6ként, mecénasként, konyvgyljtéként tamogatta az irodalmat, akinek
Onéletirisdt (Kolozsvar, 1762) halala utan rendezte sajté ald egykori udvari papja,
Bod Péter.

Iskolai irodalomtérténetiink Bethlen Miklés Onéletirasat kinalja tananyagként
a mai fiatalok szamara. Ot idézzitk — okulasul: ,,[Tanitém] egyszer ragondola
magat, hogy idegen nyelveket tanuljunk, olahul, tét, szlovak vagy lengyelul, t6r6-
kil, németil, francidul, de ezeket nem egyszerre, hanem egymas utan. El6szor
olahul ezer vagy kétezer vocabulat lefratott, Ggy, mint oda felirtam, a deakrol
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megtanulam, tudom, egyszer probara, hogy egy nap hatszazat, st tobbet is
mondhatnék, sz6t megtanultam” (Glatz Ferenc szerk., 1989. 101.).

Mifkes Kelemen (1690-1761) Torokorszagi levelek c. mave irodalomtorténeti tan-
anyag. Mikes Kelemen, aki II. Rakoéczi Ferenc hiséges {rodeakja volt, kovette
urat az emigracioba is, Lengyelorszagba, Franciaorszagba és t6rok foldre, Rodos-
toba. Leveleiben hazaja, Erdély iranti mélységes szeretete szolal meg, s a Rakoczi
iranti megrendité htsége. A tenger hatalmas hullamai az erdélyi nagy hegyeket, a
rodostél szuretek a hazai szureteket, a torok ifjak nevelése az otthoni ifjakat,
lanyokat juttatjak eszébe. Sokat tréfalkozik 6nmagan is, emlegeti, hogy mennyire
szereti a j6 erdélyi kaposztat. A fejedelem halala utan pedig levetette a francia
kontost, s ismét székely ruhaba oltozott. A j6 gazda szemével néz koril
Torokorszagban, s ha valami hasznosat lat, azon gondolkozik, j6 lenne Erdély-
ben is meghonositani, pl. a gyapotot, a ,selyemereszté bogarakat” erdélyi
eperfalevéllel etetné. Kifogasolja, hogy Erdélyben a nemes ifjak sok id6t fordita-
nak a latin nyelv tanuldsara, anyanyelvii oktatast stirget, gyakorlati targyak tanita-
sat s féleg a leanyok nevelésének fontossagat. Leveleiben megmaradt annak,
amivé a zagoni kornyezete formalta, egyszerd, szeretetreméltd székely embernek.
Stilusa atmelegszik, amikor Erdély s Rakéczi iranti ragaszkodasat, rokonszenvét,
a szamkivetettség folotti banatat szolaltatta meg. Szivébdl tor fel a vallomasa:
see2lgy s3eretem Rodostot, hogy el nem feledbetem Zdgont”. A t6r6k porta kéveteként
Bukaresten at Jaszvasarba (Iasi) késztlve irta: ,,...ha Erdélyt meg nem lathatom,
de a képonyegét meglaitom, mert az erdélyi havasok mellett megytink el. Ha
Zagonban sert nem ihatom, de iszom a Bodza vizib6l”. A fejedelem halalakor
s6hajt fel: ,,Az Isten arvasagra teve benntinket, és kivevé ma koziliink a mi édes
Urunkat és atyankot... Hullassuk bévséggel konnyeinket, mert a keserdségnek
kédje valosagosan reank szallott.” Az egészséges kedélyd, jobeszédl ember
szOkotésel, fordulatai is jellemzéi stilusanak: ,,Mert én ugy szeretlek édes néném,
mint a kaposztat.” ,,Maradok a ked koteles, lancos, madzagos, spargas és zsino-
ros szolgaja.” A kellemes hir ,joszagd”, ,,csendtlé” hir, a baratsagtalan levél
,shidegebb téntaval vagyon {rva”, az asszony Rodostéban ,,0lyan gyimolcs, ame-
lyet nem visznek az asztalhoz”...

Rakoéczi Ferenc fejedelem neve zaszlova lett s vele egyiitt Mikes Kelemen, a
htséges bujdosotars is népszert lett irodalmunkban s anyanyelvoktatasunkban.
(Vorésmarty, Kolesey Pet6fi, Arany versei idézik alakjukat).

A naplok és emlékiratok iréi sok korabeli dokumentum szévegét is bemasol-
tak életik egyéni fordulatait tanusito irasaik kozé. Cserer Mibaly koznemes Histiri-
dja valoésagos tarhaza a valtozé politikai viszonyokrol elhangzott kilonb6zé
véleményeknek.

Az erdélyi tirténetirast tobb miifaj és tobbnyelviség jellemzi. Most indul utjara a
magyar és a szasz egyhaz- és iskolatorténet, most teszi els6 1épéseit a varostorté-
net. A sziilet6 konyvek az djdonsagokra figyel6 tanarok révén kertilnek be az ok-
tatas korforgasaba, de hamarosan éreztetik hatasukat az anyanyelvoktatasban is.
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A latin nyelvii magyar tOrténetiras kiemelked6 alkotasa Bethlen Jdnos muve, a
Rerum Transylvanicarum, libri guator (Szeben, 1663, Amszterdam, 1664). Naddnyi |d-
nos Florus Hungaricusa (1664) is megjelent angolul, jelent6sége, hogy elveti a ma-
gyarok hun szarmazasanak teoriajat, a kronikak helyett hiteles dokumentumok
alapjan igyekszik attekinteni Magyarorszag torténetét. Betblen Farkas, folytatva
Szamoskozy kéziratban maradt mivét, Erdély 6nall6 torténetét irja meg.

Az elsé magyar nyelven irt torténett ma Szalirdi [danos Siralmas magyar krinikdja
(1662). Erdélyorszag torténetét foglalta Ossze, azt is vizsgalta, hogy mi vezetett a
fejedelemség torténetének addigi legnagyobb veszteségéhez, az 1657-1660. évi
torok pusztitashoz, és részletesen leirta Varad véddinek hésies kiizdelmét. A
koltdének is kivalod szasz torténetird, Valentin Franck von Franckenstein 1696-ban
megjelent torténeti mivében bizonyitotta be, hogy az erdélyi szaszok a 12. sza-
zadi kiralyi telepesek leszarmazottjai. A rémai provincia korabeli Erdély, Dacia
torténete a 15. szazadi humanistaktol kezdve foglalkoztatta a tudomanyos vila-
got, ez a romanok eredetével Gsszekapcsold gondolat a 17. szazad moldvai
kronikasainal tanik fel.

Tudomanyos munkat jelentetett meg Pdpai Pariz Ferenc (1649—1716), orvos,
nagyenyedi tanar: Pax animae (A 1élek békessége) (1680), és a Pax corporis (A test
békéje, 1690) cimmel, s latin—magyar és magyar—Iatin s3dtdrdval (1708) nem-
zedékek anyanyelvi oktatasanak, mavel6désének segitoje lett.

A 150 éves torok megszallas utan megindul az orszag tarsadalmi, politikai,
gazdasagi allapotanak szambavétele. Az G Magyarorszag torténeti-foldrajzi
ismereteinek felmérése Bé/ Mtyds (1684—1749) érdeme, aki harom nép (német,
magyar, szlovak) tudésa volt. Notitia Hungariae navae bistorico-geographica (Az bjkori
Magyarorszag torténeti-foldrajzi ismertetése. 1-5. [1735-1747]) cimd mave tize-
negy varmegye, népszokasok, népi eszkozkultirank paratlan gazdag leirasa, mai
értelemben vett foldrajzi-néprajzi tankonyv. Bél Matyas tipikus hungarus-
értelmiségi, aki tankonyveivel a latin mellett a magyar, a német s a szlovak nyel-
vek alapos elsajatitasat segitette.

Crwittinger David lexikonba foglalta a magyarorszagi irokat — Specimen Hunga-
riae literatae (Kisérlet a magyarorszagi tudomanyossag Osszefoglalasara) (1711),
Bod Péter (1712-1769), reformatus lelkész pedig magyarul irta meg {réi lexikonat:
Magyar Athenaes (1766) cimmel.

Az oktatasban egyre nagyobb szerep jutott a torténelem, a foldrajz és a
természettudomanyok oktatasanak, s magyar nyelvvel is egyre tébben foglalkoz-
nak. A magyar nyelv kimavelésének és a tudomanyok magyarul wvald
megszolaltatasanak igénye hangoztatott kovetelménnyé valt. Bessenyei Gyorgy
¢és kortarsai mar nem a hungarus-értelmiség képvisel6iként fogalmaztik meg
muvel6dési programjukat, hanem az anyanyelv btavéletében (Sipos Lajos szerk.,
2000. 240-247.).

Cserez Mibaly (1667-1756) Historia (1709-1712) cimG mavében tirelmetlenség-
gel jelentkezik az anyanyelvi préza iranti igény. Haller Janos a Hdarmas bistéridban
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(1682; kiadva Kolozsvar, 1695) a Gesta Romanorum, a Nagy Sandor-életrajzok és a
tréjai mondakor témait foglalta 6ssze. Totfalusi Kis Miklés nagy ambicioval,
gyonyorien nyomtatta ki a konyvet, hatdsosan monumentalis rézmetszetd cim-
lappal, tobb mint kétszaz éven at olvastak kicsik és nagyok, ebbdl tanultak, ebbdl
muavel6dtek, ezzel szorakoztak. Utolsé népszer kiadasa 1902-ben jelent meg.
Ez volt a magyar regény, elbeszélés, mese, szépproza — minden; egymaga potol-
ta, mert mas muvek hijan potolni volt kénytelen az egész hianyz6é magyar prozai
epikat (Nemeskurty Istvan, 1983. 272.). Masik jelent6s irodalmi alkotasban,
Rozsnyai David (1641-1718) kéziratban maradt Horologium Turcicum c. mivében a
Pan-csatantra t6rok valtozatat magyaritotta (Kopeczi Béla szerk., 1993. 362.).

Az erdélyi irodalom leggazdagabb agazata a kdltészer. Viragzik a kozosségi
koltészet:  mesterségdicsérék, katonaversek, vitézi énekek, diakversek,
bujdoséénekek. Feltinik az elsé jelentés mikolténs is. A kor gondolkodoi, pap-
jai, prédikatorai az asszonyi hivatast a hitélet-csalad-haztartas koérére korlatoztak,
de a tehetséges féuri holgyek mint mecénasok részt vehettek/vettek a irodalmi
életben is. I. Rakoczi Gyorgy felesége, Lorantffy Zsuzsanna (16007—1660) isko-
lat, nyomdat alapitott, I. Apafi Mihaly felesége, Bormemissza Anna (1636°—1688)
térje udvartartasanak vezetésében osztozott, napléjan tal a neki ajanlott kéziratos
szakdcskonyve (1680) 6rzi nevét. De tudjuk, hogy tobben verselgettek is, pl.
Wesselényi Ferenc nador felesége, a Gyongyosi Muranyi Vénusz-at ihleté Széchy
Maria (1610-1679). S egy fiatalasszony pedig a férje oldalan toltétt zaklatott
életének fordulatait érzékelve, a sajat bels6 vilagaba menekiil, s ebbdl a magyar
koltészetben mindeddig ismeretlen vilagabdl annyit tar fel és olyan mélységekbe
viszi olvasojat, elismerésinkre mélto, anyanyelvoktatasunknak is diszére valt:
,»Sebes arvizeknek, kegyetlen szeleknek / érzem kemény zugasit, / Szivemnek
fajdalmit, iszonyu kinjait, / Szemeim koénnyhullatasat, / Meg nem allithatom,
6rankint jajgatom / Szerencsém valtozasat...” A szerz6: Petrdegy Kata Szidonia
(1662-1708), akinek nemzetiinket fenyeget6 veszélyrdl irt két verse (Oh, irgal-
mas Isten..., Oh, lelkiink vilagossaga...) ma is szerepel az evangélikus gyiileke-
zeti énekeskonyvben, a mai fiatalok is éneklik (Sipos Lajos szerk., 2000. 248. és
Nemeskiirty Istvan, 1983. 260.).

A szaszok kiemelked6 koltSje VValentinus Frank, zsoltarforditd, Mibai Halici az
elsé kolto, aki romanul ir idémértékes verset (Kopeczi Béla szerk., 1993. 362.).

A gazdag hagyomanyokbdl fejl6d6é verskultira fogalomkincsére és
jelképrendszerére egyarant jellemz6 a reneszansz és a barokk vilaga. Mar Balassi
el6tt is létezett szdbeli szerelmi koltészet, a fiatalok kozott ekkor is a vers a
kedveshez kiild6tt vallomast vivé kovet, ajandékba kildott targy lirai kiséréje és
értelmezGje. Balassi-verseket is utanoznak, Hogy Juliara talala... kezdetit pl., a
muzsikat hallgaté, tancban, lanyokban, szerelemben gyony6rkédé, de tanult ifjak
képe is elénk 1ép. De a kikapos menyecske a diakot tartja a legjobb szeretének,
hosr?szasan megokolva allitasat. (Pl Szentsei Gyorgy daloskényve, Fanchali Job-
kodex, Kuun-kédex — Sipos Lajos szerk., 2000. 256.).
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Ez a koltészet is Orizte a magyarsag 6si képzeteit, és kifejlesztette a 17. szazadi
vilagképvaltas, antikvitas szimbolikdjat. Kifejezései, gondolatai az 4j vallasos
érzésvilag, az 6nmaga értékeire ébreds személyiség és a politikai harcok, a k6zos-
ség, az orszagféltés élményeit hordozzak. A torténeti énekek gondolati tengelye a
nemzeti eszme, amit atitat az antikvitas értékrendszere, a reneszansz héskultusza.
Ezek az értékek lassan-lassan beépiiltek az anyanyelvi oktatasba, a tankonyvekbe
is. A tobbséglikben ismeretlen szerzék (akik mar talan irastudok is voltak?) ma-
veit a k6z0sség alakitotta és csiszolta, mint a népdalokat és a népballadikat. A balla-
dak motivumkincsében sok a torténelmi elem, mint pl. az az 1664-ben Varadnal
elesett Raikdezi 1dszlo balladdja vagy Kerekes Izsik balladdja valtozataiban kimutat-
haté. A roman Grigore Pintea-balladak variansai a Rakoczi-szabadsagharc emlékét
6rzik. A magyar koltészet termését a kéziratos énekeskonyvek és a szajhagyo-
many 6rizte meg (Kopeczi Béla szerk., 1983. 362.).

A szasz és magyar varosokat hagyomanyosan szabalyozott, korszer(, gazdag ze-
nei élet jellemezte, élénk volt az egyhazi és kolléginmi énekkultsira. A £6uri kastélyokban
divatta valt a hazi muzsikalas, gondot forditottak a gyerekek zenei tanitasara. Annak
ellenére, hogy a puritanizmus elitélte a hangszeres zenét, és a kalvinista egyhaz
lemondott a vokal-, szimfonikus muvészetrdl, a nagyenyedi kollégium bevezette az
orgonat az egyhazi énekoktatasba (Koépeczi Béla szerk., 1983. 362.). (Segitve ezaltal
az anyanyelvi oktatast is — teszem hozza.) A magyar, német, roman falvakban
gazdag énekkultura élt. Erdély évszazadok ota az eurdpai dallamvandorlas
keresztatjain fekszik. A zenetudomany megallapitotta, hogy van olyan népdal,
amelyben a 17. szazadi egyhazi dallam vagy a 16. szazadi francia sanzon él tovabb. A
Rakoéczi-nota egyik valtozatat tancdallamként a csiki Kdjoni-kidexben (1634—1670)
jegyezték fel, a masikat a [ietorisg-kidexben ,,0lah tanc” cimen irtak le. Dallama —
egyhazi szoveggel — ma is él. Az erdélyi dallamkincs t6bbsége a régi tipusba
sorolhatd, a 17-18. sz. fordul6jan tinik fel az Gj dallamtipushoz vezet6 verbunkzene
el6zménye (Kopeczi Béla szerk., 1983. 363.). A ma is énekelt zsoltaraink sz&vegét is
francia szerz6k nyoman tltették at magyarra. ..

A dramai mafajt a varosi polgarsag, a diaksag és a nemesség ismerte, féuri
szinpadainkon talalkozott vele a fénemesség, az egyhazi szertartasokon felmérte
hatasat a papsag és a hivésereg, a falvak népének korében is szamtalan dramati-
kus szokas élt és viragzott. A féuri drama hagyomanya mellett élt a liturgikus
jatékok szokasa, a profan elemeket is felmutatd bethlehemes jiték, valamint a
kozépkortol 6rokolt és elsésorban az iskolakban gyakorolt dramatikus vita.

A 17. szazad masodik felétdl a drima az iskolakban €l és izmosodik. Kalvin
nem nézte j6 szemmel az iskolai ifjasag fellépését a szinpadon, Luther viszont a
nevelés, az ismeretszerzés, az oktatas szempontjabdl nagyon hasznosnak tartotta.
Ezt ma is valljuk! A katolikus szerzetesrendek alapitdi kozul Asszzszi Sent Ferene
a kereszténység els6 karacsonyan valdsagos bethlehemet jelenitett meg, s ett6l
fogva a ferences rend templomaiban hagyomannya valt a szokas. Loyolai Szent Ig-
nde ugy vélte, hogy Krisztus szenvedéseit vagy barmelyik bibliai torténetet emlé-
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kezetessé kell tenni, s erre a dramai mufaj alkalmas. Ezért a rend iskolaiban el6ir-
ta a szinjatszas meghonositasat. A piarista iskolak alapitdja, Kalazanci Szent Jogsef
viszont néhany levelében agy nyilatkozott, hogy a szinpadon fellépé diakot a hi-
usag btnébe viheti a szereplés, s indokolatlanul sok munkat, id6t, faradsagot je-
lent a rendezés és a memorizalas. Mindezek ellenére még az alapité életében en-
gedni voltak kénytelenek a piaristak a tarsadalmi igénynek, s ezért 6k is irtak, ren-
deztek, el6adtak dramakat.

A barokk kor magyar szinhaza felekezeti iskoldkban mukodott, s szerzoi,
rendez6i is felekezeti tanarok és professzorok voltak. Igy ismertink evangélikus,
reformdtus és unitdrius s3injatékot, valamint a katolikus iskolak teriletérdl jezsuita,
ferences, piarista, palos, minorita és mas szerzetesrendi, valamint vildgi papokat
képz6, szeminariumi szinjatékokat. Az iskolai szinpad rendkivil nagy szamaival
lep meg mindannyiunkat. A jezsuitak 44, a piaristak 24, az evangélikusok 38, a
reformatusok 21 magyar varosban honositottak meg a szinhazi el6adasokat, s
tették azt folytonossa (Sipos Lajos szerk., 2000. 252-254.).

Tobb kéziratos tanari jegyzet olvashaté arrdl, hogyan kell tragédiat és komé-
diat irni. A drama elméletével a 17. szazadi Magyarorszagon harom kisebb konyv
toglalkozik. Az egyik Ludpig Pascator konyve 1642-ben jelent meg Gyulafehérvaron.
Az 6t felvonas mellett tor landzsat, ismeri a prologus és az epilégus fogalmat,
pontosan meghatarozza, hogy a chorusban legfeljebb huszonnégy személy
szerepelhet. A drama jarulékos részének tartja a zenét, az éneket és a tancot.

1688-ban Trencsénben eléadtak Myrai Szent Miklos pispok életérdl egy dra-
mat. Ennek szovege még 1732 el6tt a kézdivasarhelyi minorita iskolaba kertilt, s
nem lehetetlen, hogy el6adtak. Sajnos, téredékesen maradt rank, szerzdje is
ismeretlen. Az egyik chorusban a szerepl6 diakok tanccal, él6képpel a Lippay
csalad cimerét jelenitik meg. Latin nyelve azzal magyarazhatd, hogy ekkor az
iskolai oktatas nyelve is ez volt. A targyalt két évszazad rendez6i a bibliabdl, a
szentek életébdl vagy az egyhazi év nagyobb tnnepeibdl meritettek témat.

A katolikus iskolai szinjatszas jatszohelyei a 16-18. szazadban Erdélyben:

Szatmar (jezsuita — 1641-1771), Maramarossziget (piarista — 1733-1789),
Nagykaroly (piarista — 1725-1778), Nagybanya (jezsuita — 1727—1771; minorita
— 1761), Beszterce (piarista — 1731-1746), Nagyvarad (premontrei — 1776—1780;
jezsuita — 1716-1772), Kolozsvar (jezsuita — 1581-1771; piarista — 1791-1797),
Gyergyoszarhegy (ferences — 1762), Mikhaza (ferences — 1762), Csiksomly6
(ferences — 1721-1781), Székelyudvarhely (jezsuita — 1668—1771), Gyulafehérvar
(jezsuita — 1737-1765), Medgyes (piarista — 1755-1777), Kézdivasarhely —
Kanta (minorita — 1779), Temesvar (jezsuita — 1726—1773), Nagyszeben (jezsuita
— 1709-1771), Brasso (jezsuita — 1770). (Sipos Lajos szerk., 2000. 253.)

A térképen szinte haromszor ennyi szinhely Magyarorszag teriletén.

A protestans iskolai szinjatszas jatszohelyei a 16-18. szazadban Erdélyben:

Nagybanya (reformatus — 1667), Akos (reformatus — 17. sz. masodik fele),
Beszterce (evangélikus — 1552), Nagyvarad (reformatus — 1658), Kolozsvar (uni-
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tarius — 1572-1797; reformatus — 1684-1792), Marosvasarhely (reformatus —
1750-1796), Torda (unitarius — 1711-1713; reformatus — 1792), Nagyenyed (re-
formatus — 1676-1799), Gyulafehérvar (reformatus — 1637-1640), Medgyes
(evangélikus — 1614-1700), Segesvar (evangélikus — 1620—18. sz. vége), Déva (re-
formatus — 1792-1794), Szaszvaros (reformatus — 1795-1799), Nagyszeben
(evangélikus — 1573-1698), Nagyajta (unitarius — 1722), Brassé (evangélikus —
1542—-1771) (Sipos Lajos szerk., 2000. 254.).

A mai Szlovakia déli részérdl a térkép kétszer ennyi szinhelyet kzol.

Tekintstik at a magyar nyelv kézépmagyar korszakat (1526—1772), benne az
anyanyelvi oktatast érinté nyelvi valtozasokat!

1526 — a mohacsi csatavesztés a magyar torténelem egyik legtragikusabb év-
szama, alapvetéen megvaltoztatta Magyarorszag addigi allapotat, megakadalyozta
a tarsadalom eurdpai szintl fejlédését, és akadalyokat gorditett a humanista
muveltség terjedése elé is.

Csupan néhany torténelmi esemény Erdélyre vonatkozoéan: az orszag harom
részre szakadasa, a torok allamnak adézo, de egyuttal bizonyos fliggetlenséggel
rendelkezé Erdélyi Fejedelemség, Bethlen Gabor fejedelemsége, haladé politika
és viragz6 muveltség, felekezeti kiizdelmek, galyarab lelkipasztorok, vallas-
szabadsag, kuruc mozgalmak stb.

A magyar nép zivataros szazadaiban” a kényszerité idegen nyelvi hatasok
szoritasa ellenére a magyar nyelv nem sorvad el, hanem minden tekintetben
gazdagodik, s6t Nemeskiirty Istvan szavaival ,,a nemzeti nyely a magyar dllam s3éthul-
ldsa utdn dtvette a nemzeti egyiivé lartoas jelfépéneke s3erepét és képuiseletét.”

A reformacié most a legnagyobb egységet add erd a széthullott nemzet sza-
mara. Szellemiségébdl fakaddan megteremti az amyanyely kultuszit a magyarul
megszo6lald Bibliaval, a lelkipasztorok magyar nyelvi igehirdetésével és a templo-
mok fehérre meszelt falai kozott felcsendtlé magyar nyelvd zsoltarokkal és
gyltlekezeti énekekkel.

A megalakul6 4j iskolak feladata: terjeszteni az irni-olvasni tudast. Az iskolak-
bol kikertlt fiatalok, irédeakok, literatusok terjesztSi lesznek az 4j hitnek és
egyuttal az anyanyelv muvelésének. Kozulik kertlnek ki a jezsuita és piarista
iskolak oktatoi, Gjabb nemzedékek felnevel6i. A konyvnyomtats, a nyomdak
(Gyulafehérvar, Kolozsvar stb.) elterjedésével sokkal nagyobb szamu olvasé-
kozonség teremtédott meg, mint a kddexek koraban.

Az 6magyar korban, a kiralyi udvarban és a kancellariakban és a kolostorok-
ban foly6 oktatas nyelvgazdagito, nyelvmuvel$ tevékenységét a protestans szel-
lem humanista 6roksége folytatta, szélesitette, s megteremtette az egységesiilés
igényét.

A XVII. szazadban r6gzulé egységesiild nyely alapvetben a nyugati és az északke-
leti, illetve az erdélyi nyelvviltozatra épiilt. (Kellemes, felemel6 érzés, hogy ezt az
erdélyi nyelvet beszéljik ma is, s ennek a magyar nyelvnek tanara lehetek, ezt
oktathatom, ennek a nyelvnek szeretnék méltoé szolgaja lenni.)
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A helyesirasban a -val, -ve/ hatarozorag hasonult alakjai terjednek el: #rammmal.

A -ban, -ben és a -ba, -be helyhatarozéragok szerepe irasban kezd elkilontlni.
Eltinnek a kettéshangzok. Mindezek a normak az oktatas, az anyanyelvi nevelés,
az {rni-olvasni tudok szaporodasanak eredményet is.

A korabeli fiatalok és id6sebbek szokincse is gazdagodik, pl. a hangutanzé és a
hangulatfestd szavak folyamatos béviilése révén: a XVI. szazadbol: esabol, sohayt,
zaklat, pebely stb. A XVIL. szazadbOl: csdmesog, somfordal, 3sibbad vagy a midka sza-
vunk. Gyermeknyelvi szavakbol kertilt be a szokincsbe a baba, bib, dada sz6. Apac-
zai Csere Janos szavairol mar beszéltink, itt csak a &ozéppont szavat emlitjiik.

A szavak jelentésvaltozasat is emlithetjik: a biedelens szavunk a ’htivsség, olta-
lom’ jelentés helyébe a XV. szazad utan iz, majd ‘babonds hit’ jelentést lesz. A
Jambor szavunk ’szelid, tirelmes’ jelentés helyett a XVIII. szazadban mar ‘egysigys’.
(Matyas idejében az ételt megsoztak, megpaprikaztak, izesitették, azaz megtragyaz-
tikl)

A latin un. ,,apanyelvként” még mindig masodik nyelve a tanultabb emberek-
nek, a kozszereplésben, a tudomanyban és a térvényhozasban €él6 nyelvként
hasznaljak. A protestans hitre attérék Uj szavakkal ismerkedtek, amelyeket esetleg
a latinnal val6 ismerkedéstik soran mar hallottak: szileivel egyttt valamelyik ek/-
gsia tagjal, a kollégium kdntusaban énekelnek, az iskolaban ceruzaval irjak, amit a ta-
nitd krétdval a tablara irva diktil. Szileik a fiskdlissal intézik peres Ugyeiket,
protestdlnak, kérvényeiket datiljak, s hogy el ne kapjak a kolerit, ksirifak magukat,
s ha sikertl a kura, muzsika és pipa mellett toltik idejiiket. ..

A ftiatal lanyok fogadtak a gavallérokat, cukrot, marcipant majszoltak, a fidk
dragonyosnak képzelték magukat, pisztollyal jatszottak — német jovevényszavakkal
gazdagodott anyanyelvik.

Divatba jott a £dvé, a divanyon heverve fogyasztottak, farhonydt porkoltek zepsi-
ben, ahogyan a t6rokok, de néhany szlav sz6 is meghonosodott anyanyelviink-
ben: dobdny, szamaica, csata, lekvr. ..

Az olasz zsoldosok, varépité mérnékok szivesen adtak at, s az olasz varosok-
ban tanul6 didkok szivesen fogadtak a salita, osztriga, mazsola, furfang, golys szava-
kat anyanyelvink szamara.

Anyanyelviink hangallomanyaban ekkor alakult ki a z3-b6l a dz: madzag, bo-
dza. Az oszman-torok szavakkal egytitt kialakult a dgs hangunk is: lindzsa, findzsa.
A j hang kezdi kiszoritani a /y-t.

Folytatédik az zgeidi®k rendszerének mar az omagyarkor végén elkezd6dott
egyszerdisidése, egybeolvad a killonb6z6 mult id6k hasznalata, s el6retor a -7 jeles
mult id6 (a vart alak a vdra, vart vala helyett). A j6v6 kifejezésén két alak osztozik:
a jelen id6 hasznalata j6v6 értelemben, amely 6si 6rokség anyanyelviinkben, és
az Osszetett j6v6 1d6: el fogja mondani.

Az igeid6k fokozatos elszegényedésével egyidejlileg megné az igekotdk sze-
repe, pl. a cselekvés tartossagat, folyamatossagat, illetve lezartsagat kifejezé
igekotoké: ef, ki, be, fil..
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A tarsadalmi érintkezésben a rangkilonbségek hivjak el6 a nyelvi
megkilonboztetést. A még altalaban tegez6d6 émagyar kori megszolitasokban is
mas cimzés jart a kiralynak, mint a kézembereknek. A XVI. szazadban djabb
alakokkal béviltek a megszolitasok: Te kegyelmed, Kegyelmed, Te nagysdagod, Nagysdgod
stb. Melléjik alakult ki a Kend, Kelmed, Maga. Bz utébbi a XVII. szazadban terjed
el személyes névmasi jelentésben.

Az iras és él6beszéd stilusat tekintve sokféle korszak és torekvés megfér a
tobb mint 200 évben, a tudatossagra vald torekvést tapasztaljuk a mindennapi
nyelvhasznalatban is. Ezt az oktatds és a konyvnyomtatas is segitette. A XVIL.
szazadi reneszansz stilusok sokfélesége kozil itt a humanista-tudés megszoélalast,
a biblikus-zsoltaros hangot, a természetet és az embert felidéz6 realisztikus
abrazolast, az élényelvi, sokszor humorral is atitatott népies hangvételt emeljik
ki. A barokk stilusban sok minden tovabbra is felfedezhet6 a reneszansz
torekvéseibdl, de a harmoniat felvaltja a szenvedély, a talfatott hang s a szoveg-
¢és mondatstruktura fizérszerden kitagul. Az anyanyelvi oktatds tantervében sze-
repl6 {rok, kolt6k megismertetésekor az alkotasok stilusanak vizsgalatara mindig
kitérink, igyekszunk kozelebb hozni a mai didkjainkat is a ma vilagahoz, elfo-
gadva Pazmany Péter tanacsat: ,,az okos embernek nem himes szék, hanem erds
valosagok kellenek” (J. Andras Katalin—Széplaki Gyorgy, 1998. 54-62.).

A XVI. szazad masodik felétél, a konyvnyomtatas kezdetétdl szamitjuk a ma-
gyar helyesiras masodik, ujkori szakaszat. A protestantizmus és a végvari harcok
koranak élénk szellemi élete az anyanyelvi irasbeliség nagy méretékd novekedésé-
vel jart. A konyvnyomtatas terjedése a nyelvi egységesiilésnek és ezzel egyiitt a
helyesirasi normak kialakulasanak iranyaba hatott. Heltai Gaspar, Misztotfalusi
Kis Miklés még a szerz6k kézirataba is belejavitottak az altaluk vallott helyes
irasmodot tamogatva. A felekezeti kiizdelmek nyoman alakult ki helyesirasunk-
nak egy protestans és egy katolikus aga. Az el6bbit tamogatta Dévai Bird Maitydis
(1500 k. — 1545) Orthographidja (helyesirasi tankényve), valamint Szenci Molnar
Albert (1574-1639) szotara és nyelvtana, az utébbit pedig Pazmdny Péter (1570—
1637) és Kaldy Gyirgy (1573—1634) munkassaga. A protestans helyesiras az orszag
keleti felében és Erdélyben valt altalanossa, a katolikus pedig a kiralyi Magyaror-
szagon.

Buda elveszte (1541) 6ta minden t6rok habord kimondott vagy titokban ahi-
tott célja a magyar kirdlyok kézépkori székvarosanak visszafoglalasa volt. A csa-
szari sereg 1686 juniusaban végre Buda ala vonult, s harom hoénap mulva az
utols6 budai pasa, a 70 éves Abdi Abdurrahman harcolva esett el, a palota
kigyulladt, s a 145 éves t6rok uralom vérbe és fustbe hanyatlott. Karldedn, 1699-
ben, a térok szultan elismerte, hogy a Maros-Tisza koze és Temesvar kivételével
egész Magyarorszag és Erdély Habsburg uralom ald, a Habsburg hatalmi szfé-
raba kertlt. (Glatz Ferenc szerk., 1989. 102.).

Az 1711. évi szatmari békével meger6sodott a Habsburg-birodalomban az
1690-ben indult integralédasi folyamat, a Guberniumot 1712—1713-ban helyreallit-
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jak, s a bécsi Erdélyi Udvari Kancellarianak rendelték ala. Az uralkodé dontéseit
a birodalmi Ministerialkonferenzben alakitjak ki, igy Erdély a 16-17. szazadi, sok-
szor csak elvi torok fiiggésbdl egy viszonylag magas foka szervezettséggel igaz-
gatott birodalomba kertil, a laza fliggésbdl egy szigoru integracioba (Kopeczi Bé-
la szerk., 1983. 368.). Ez az akkori erdélyi anyanyelvoktatas tigyének is ebbe a ke-
retbe sorolasat jelenti.

RVDIMEN?

TA GRAMMATICES DONATI CVM
NONNVLLIS NOVIS PRAECEPTI=
unadis fum optimis quibulGs exemplis loaiplee

als, in grafiam pucrorum, qui
magnis Grammabeis andiendis
maturt funt .

aafit onmemnolus de ufu pronos
wumm!prmm,waim.

AD LECTOREM.
Seripfimus bec pueri 7 fiudemug
df p{usmm%.

Autore Chriflofiro
Hegendorphmo.,

Aaxflit ¢ minc denao triplex (wdelict Abmanics
Yolowa ¢ Vgaria Jexemplorum interpretatio.

M

Latin nyelvii magyar nyelvtankonyv (1539)




Fazekas Mihdly emlékezete

Malnasi Ferenc

Haromszor veri ezt kenden
Ludas Matyi vissza!”

(245 éve sziiletett Fazekas Mihzﬂy, a felvildgosodds kiiltéje)

mwoapere aude!” (Merj gondolkoznil) — tanacsolta az ékorban Horatius, s a
XVIIL, a fény (siecle des lumiers) szazadaban indult mozgalom, a felviligosodas
hivei ennek a gondolatnak a nyoman szerették volna az emberiséget a tudatlan-
sag, a babona, a vallasi el6itéletek vilagabdl atvezetni a vilagossag birodalmaba. A
tanacsot megtoldottdk a Cogito, ergo sum! (Gondolkodom, tehat vagyok!)
mondattal, mely szintén szalléigévé valt. Az emberi értelem, a tudomany, a
muvészet, az irodalom, a konyvek és a benntk kifejtett eszmék, gondolatok szi-
kebb hazankban is el6térbe keriltek, Budara koéltozik az egyetem, amelyet a
Nagyvaradon sziletett Pazmany Péter alapitott, Kolozsvaron allandé szinhaz
kezdi meg mikodését, a magyar nyelvért folyo harc erételjesebbé valik, az okta-
tas és a torvényhozas latin nyelviségét kellene folvaltani az anyanyelvvel, ezt sze-
retné diadalra vinni a nyelvijitas, s ennek a gigaszi kiizdelemnek Balassi Balint,
Zrinyi Mikl6s nyoman Kazinczy Ferenc, Csokonai Vitéz Mihaly mellett Fazekas
Mihaly is lelkes hive volt.

Fazekas Mihaly 1766 januarjaban sziiletett Debrecenben, apja kovacsmester,
betikedvel6 ember volt, s fia is mellette tanulta meg becsiilni a konyvet. A
Reformatus Kollégiumban Mihalyt Hatvani Istvan, Varjas Janos és Sinai Miklos
oktattdk, am a fid inkabb katona lesz, kézhuszar, majd hamarosan tiszt, s

katonaival szinte egész Eurépat végigharcolta — Galicia, Moldva, Ausztria,
Franciaorszag, Németalfold csataterein —, de 16 esztendé utan megelégelte a

haboraskodast, hazatért. A csaszarhG huszar — felismerve, kinek az érdekében
folyik a habord — féhadnagyként odacsapja a hadi dicséséget. Foldi Janos
orvossal, Didszegi Samuel lelkésszel magyar nyelvi novénytani munkat,
,fuvészkonyvet” allit 6ssze. Csokonai Vitéz Mihaly biztatja, irjon...

S 1804-ben a deresedé bajuszt obsitos huszarféhadnagy strin teleirt lapok
el6tt, a gyertyavilagnal tiszta lapot vesz el6, s gondosan rajzolva a bettiket, rairja:
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LUDAS MATYI. Egy eredeti magyar rege négy levondsban. Kazinczy Ferencnek kuldi
el, de az ir6 szigoru biralatara félreteszi muvét. Ismerdsei, akiknek felolvasta,
azonban lelkesen terjesztik, széban, de le is masoljak s 1815-ben Kerekes Ferenc
felismerve a munka jelent6ségét, tigyes, verses el6széval kiadja. Fazekas a debre-
ceni vasarban latja viszont ,,rossz fiat”, atirva a kélteményt, értesiti a kiadot, hogy
Matyi az ,,6 szilotte”, s igy sikeril Gjra kinyomtatni, 1817-ben Bécsben, Fazekas
Mihaly elszavaval és Gobwart F. S. négy rézmetszetével. Azota szamtalan kia-
dasban, tobb proézai és dramai atdolgozasban is az olvasok kezébe kertlt, tobb
rajztilm, vided is készilt belble, s roman, orosz, cseh, de kinai stb. forditasban is
olvashaté.

Fazekas Mihdly elbeszélé kolteménye négy levonasban meséli el, miként all
bosszut — furfanggal, okossagaval —, egy parasztfia az 6t igazsagtalanul meg-
alazo foldesuron. A vers olyan, mint egy népmese, am a f6hés nem sarkannyal
kiizd meg, hanem Fazekas korabeli féldesurral, s ezt a mesei vilagban elért
gy6zelmét a kolt6 arnyalt lélektani igénnyel, a dramai fesziltség fokozatos
érvényesitésével éri el. Matyi, a lusta, 1¢hatd, tudatlan parasztfia mavelt, okos,
nyelveket tudé ifja lesz, aki sok mesterségnek ,kitanulta csinjat-binjat”; ,,sok
varosokat bebarangolt”, s talpraesettségével haromszor fizette vissza
Dobroginek azt, hogy ,ludjait elhajtak”, s fizetségként ,,6tvent vagtak ra”. A
tobb mint 200 éves Matyi ma is olyan fiatal, amilyennek a k6lt6 megteremtette, s
id6sebb ¢és fiatalabb testvérei is a sziviinkh6z néttek: a bator Janos vitéz, a hatal-
mas ereji Toldi Mikl6s, meg a ravasz Csaloka Péter és Ravasz Jancsi, Furfangos
Mirton, a roman Picald, az arab irodalomban ismert, tobb mint 2000 éves
Dzsimil Ninurta, a nippuri szegényember, a furfangos Dzsuha, a kazah mesében
a Hasszant becsap6 Koldus Ali, a német Till Eulenspiegel...

Fazekas Mihaly mesterien tud verselni, a rokoké konnyedsége mellé a népies
hangvételt tarsitotta. Az anekdotaszerGen feldolgozott térténete a klasszikus
eposzok hexameterében szolal meg, de ezekben a hexameterekben erdltetés nél-
kil gordilnek a népi fordulatok, szolasok, azota szalloigévé valt kifejezések: (Ma-
tyi) ,,...munka fejében / Nydron a legyet a szaran csapkodta napestig, / Télen a
tiizels mellett a piszkafa végén / Acsorgott el egész napokat.”

A vasarban mar kiall igaza mellett: En uram a fizetést koszonom, ha az Isten
er6t ad, / S életben megtart, majd megszolgilom, azért csak / Rovja fel a kapu
félfajara, hogy el ne felejtse: / Hiromszor veri ezt kenden Ludas Matyi visszal”

A harom verés a népmesei kiizdelemhez hasonld: ,...tarkotdl talpig meg-
hanyja keményen...”, ,,...vert testét megdongeti ratul...”, ,,...szanakozas nélkil
megverte utolszor...”

Matyi a harmadik verés el6tt tarsat is talal, de figyelmezteti a sthedert: ,,Kot-
t6dj 4m, mert szaz lelked lesz, mégis az 6rdoég / Elvisz, ecsém, ha azok megcsip-
nek...”
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Dobrogi, aki ,,Azt tartotta, hogy ott neki a felség se parancsol...” az elsé ve-
tés utan ,,...f4hoz- / Fihoz kapkoda, és akit csak ajanlani tudtak, / Barha kerék-
gyarto, 16orvos, marhakuruzslé / Volt is, kinjaban mind meghallgatta tancsat.”

A masodik verés utan ,,...a Ludas név annyira fészket / Vert szivébe, hogy a
vidék ladjat kidlette...”, am a végén kénytelen volt beismerni: ,,A négyelni valo,
megvert haromszor. Az Isten / Igy banik s banjon valamennyi kegyetlen urak-
kal”.

A mellékszerepl6k kozil a fejszések talalnak ra urukra: ,,Mit latnak? Az Isten
/ Mentse az ilyent6l még a j6 keimi tatart is!”

Matyi segitéje is szivesen tér borsot a foldesura orra ala: ,, Tetszett a tdzrélpat-
tant sihedernek az alkd... / Pezseg a pozsgas sihedetben / A j6 vér, s csak alig
varhatja, hogy a kerek erdét / Erjék Dobrogiék, mint a nyil, utanok ereszti /
Rarojat...”

A koéltemény formai tokéletességére elég egyetlen sor, amelyben a révid és a
hosszu szétagok szabalyos valtakozasa tokéletes ritmust teremt a versben:

Torli szemét, szajat, és a strtbe ellillant
_uu/__/__/U_/_UU/__

,»A Ludas Matyiban strisodik Ossze a korabeli nemesi poffeszkedést utalo,
plebejusi, 1lazadé indulata, amit népmese-formaban még el6 lehetett adni. Ez te-
szi hallatlan és mélté népszerségét, ez magyarazza, hogy Balog Istvan szinészei
talurél-falura jarva vele, diadalittas kacagast valtva ki a D6brogi uramat elpaholo
libapasztor-gyerek lattan...” (Nemeskurty Istvan)




Maradandd miivészet

Németh Julia

Emlékezés

egy emlékezetes
évforduldra

Fennallasanak 80. esztendejet tinnepelte a Barabas Miklos Ceh

Az utékor gyakorta megengedhetetlenil halatlan és feledékeny. Emlékezet-
kihagyasainak aldozatairdl legalabb annyi kotet szilethetne, mint az elismert
mivészekrdl szo6l6, mar meglévék. Az életmd és az imazsépités ugyanis két
kilénb6z6 kategdria, mas-mas adottsagot igényel, egyazon muvésznél ritkan
jelentkezik azonos intenzitassal. Szerencsés esetben a torténelmi amnézia fatyla
mogil életitkben fel sem fedezett nagysagok is feltGnhetnek, de talan ennek az
ellenkezéje a gyakoribb. Amikor a kollektiv emlékezetbdl kihull egy-egy értékes
életmt. Darabjai — jobbik esetben — muzeumok pincéjében varjak a feltima-
dast, nem ritkdn azonban, avatatlan kezekbe kertlve, véglegesen szétszorédnak.
Mindkét valtozatra akad példa jocskan sziikebb patriankban, Erdélyben is.

A hazai képzémuvészet 20. szazadi torténete még ugyancsak képlékeny, bar
feltérképezéséhez koteteik, tanulmanyaik révén a szakma olyan jeles képvisel6i
jarultak hozza, mint kortarsaink kozil tobbek k6zott Muradin Jend, Banner Zol-
tan, Gazda J6zsef, Szabo Ilona. Egyel6re azonban a tanulmanyozas targyat ké-
pezé 1dészak kozelsége miatt még hianyzik az a torténelmi tavlat, amely
biztonsaggal szavatolhatna egy-egy életm@ 6rok érvénytségét. MasfelSl viszont
ott a veszélye annak, hogy megfelel6 érdekl6dés hianyaban az id6 mulasaval
potolhatatlan értékek tinnek el véglegesen.

A 20. és immar a 21. szazadi erdélyl magyar képzémuvészeti élet alakulasaba
jelent6s mértékben beleszolt a Barabas Miklés Céh. Az a muvészszervezet,
amely Koés Karoly és Szolnay Sandor iranyitasaval és Banffy Miklos tamogatasa-
val intézményes keretet teremtett a trianoni déntés nyoman kisebbségi helyzetbe
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kertlt alkotoknak, biztositva szamukra a koz6sségi fellépés lehetSségét. Az 1929-
ben létrejott, érdek- és értékvédelmi szervezetként mikodd, a kor viszonylag fia-
tal képzémuvészeit tomorité csoportosulas rangos kiallitaisok sokasagaval bizo-
nyitotta életképességét és szitkségszertiségét. A II. vilaghaborut kévetd kedve-
z6tlen korilmények kozepette azonban kénytelen volt mikédését besziintetni,
hogy aztan 1994-ben, Abodi Nagy Béla festémuvész és Kos Andras szobrasz-
mivész kezdeményezésére ujjaszilessen, és a kortars képzémivészet vonat-
kozasaban is meghatarozé tényezbéként szerepeljen. Elokvens bizonyitéka ennek
a szervezet megalakulasa 80. és tjraalakulasa 15. évforduldja jegyében 1étrejott at-
fogo, orszagos szintl kiallitas is. A 2009 novemberében, a névado, Barabas Mik-
l6s  szul6falujanak, Kézdimarkosfalvanak a szomszédsagaban, Sepsiszent-
gyorgyon, a Székely Nemzeti Muzeum Gyarfas Jené Képtaraban rendezett nagy-
szabasu képzémuvészeti seregszemle a viszonyitasi alappal gazdagon rendelkezé
Muradin Jend szerint is ,,a festé Barabas Miklos emlékezetes centenariumi kialli-
tasa Ota (1998) az erdélyl magyar mivészeti életnek alighanem legnagyobb ese-
ménye”, amely ,,az elmult nyolcvan év képzémuvészeti latleletét, alkotoink érték-
teremté munkajat mutatja fol. (...) Most elsé izben lathatjuk egyiitt a Barabas
Miklos Céh egykori, mar régen eltavozott tagjainak és mai alkotéinak munkait.
Mivészetink mdaltja, jelene vetiil elénk a kiallitason, amelyet Vinczeffy Laszlo
Munkacsy-dijas festémavész és munkatarsai rendeztek”. S amelynek a sepsi-
szentgyorgyi Cova-print nyomdaban, Kopacz Attila tervezésével készult 214 ol-
dalas, nagy formatumd, t6bb mint masfélszaz szines reprodukciét tartalmazo, di-
szes albuma Vinczefty 1Laszlo, Jakobovits Miklos és Makovecz Imre bevezet6jé-
vel és Muradin Jenének a Barabas Miklos Céh torténetét ismerteté tanulmanya-
val latott napvilagot.

A nemzedékek talalkozojaként 1étrejott kiallitas és az azt dokumental6 kotet
pedig latvanyként, és az abbol adoédé kovetkeztetések levonasa, elméleti tovabb-
gondolasa szempontjabdl is rendkivil hatasosnak bizonyult. Talalé volt mar
maga az Otlet is, a rendezés pedig a sokszintségben rejlé egységre épitett sikerrel.
A kulonboz6 korok, miufajok, stilusok, muavészi elképzelések kavalkadjaban
Vinczetty Laszlé otthonosan mozgott, és talalt ra arra a harmoéniara, amely az
esztétikai vonatkozasokon tdl erSteljes emocionalis hatast is gyakorolt a befoga-
doéra. A munkak térbeli elhelyezése, egymasmellettiségiik azt az érzést keltette a
szemlél6ben, mintha elére megalmodott rendezéi elképzelés illusztralasara ké-
szultek volna. De persze errdl, természetesen, sz6 sem lehetett. Minden mavész
maga dontotte el, melyik mavével kivan szerepelni a tarlaton. A kilonleges
gonddal kialakitott tarsitas nyoman pedig a legkiilonfélébb alkotasok nemcsak
hogy békésen megtértek egymas mellett, de a szomszédsag egyenesen kidom-
boritotta erényeiket. TObb évtizedes tarlatlatogatdi tapasztalatomban el6szor
fordult el6, hogy — a visszhangokbdl itélve — valamennyi kiallité elismeréssel
nyugtazta a kurator munkajat, elégedett volt a szamara kijel6lt hellyel.
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Idok, terek, stilusok talalkozohelyének szerepét toltotte be a Gyarfas Jend
Képtar, ahol nemcsak régiok, mufajok és kifejezésformak kavalkadjaban gyo-
nyorkodhettiink, hanem a hajdani mesterek egy-egy munkajanak a felvillantasa-
val a tarlatlatogaté izelit6t kaphatott az egykori Céhnek a hangulatabdl is. A
2009. év végi kiallitas régota bezart, a latottak kivaltotta élmény viszont meg-
marad. S hogy id6vel meg ne fakuljon, és hogy kozvetve ugyan, de valamelyest
esetleg azok is részestilhessenek beldle, akiknek nem volt alkalmuk megtekinteni,
ezt a célt szolgalja a BMC kiadasaban megjelent, a kiallitas katalogusanak
szerepét is betolts, diszes, tinnepi kiadvany.

Zsigmond Marton: ANYAM Mikléssy Maria: KISKERT

A Barabas Mikl6és Céh jubileumi kiallitasa alkalmaval szelekcids szempontok
nem bonyolitottak a szervez6ék feladatat, a részvétel feltétele ugyanis a BMC-tag-
sag volt. A muvészek egy altaluk kivalasztott munkaval szerepelhettek a tarlaton.
Legtobbjiiknek sikerilt is legelény6sebb oldalukrél bemutatkozni, de persze
akadtak kivételek. Sajat munkajuk megitélésében ugyanis muvészeink legalabb
annyira eltérnek egymastol, mint az alkotas vonatkozasaban. A szervezéknek te-
hat egy minden szempontbdl heterogén anyagot kellett feldolgozniuk, és egyféle-
képpen harmonizalniuk. Csupan az egykori, rég elhunyt alapitétagok vagy a na-
gyon id6s mesterek vonatkozasaban kaptak szabad kezet, amikor is a meglévé
muzeumi anyagbol valogathattak. Abbol természetesen, ami rendelkezéstikre allt.
S ha példaul Szolnay Sandor, Nagy Imre, Ziffer Sandor, Incze Janos Dés, Mohy
Sandor, Bene Jozsef, Brosz Irma, Bordi Andras, Szervatiusz Jend, Vida Géza,




102 Maradando miivészet

Koés Andras és Benczédi Sandor esetében a valogatas szerencsésnek bizonyult,
akarcsak az 0rokosoktdl vagy gydjtoktdl a kiallitasra kélesonzott Fulop Antal
Andor-, Ferenczy Julia-, Veress Pal-, Plugor Sandor-, Balazs Péter-, Jandy David-
alkotasok esetében, mar nem mondhatjuk el ugyanezt példaul a tarlaton szerepld
Abodi Nagy Béla-festmény vonatkozasaban. A kisméretli portré, bar techni-
kajaban, szineiben és formavilagaban jellemz6, korantsem méltdé a mivész kom-
pozicionalis erényeivel jeleskedd, gazdag életmivéhez. Aminthogy az Andrasy
Zoltan-olajkép sem éppen tipikus. A realisztikus abrazolasmod hiveként ismert
muvész kisérletez6 kedvérdl, 4j iranti fogékonysagarol arulkodik. Memento — ol-
vassuk a2 mi cimét, ami akar a BMC kezdeti szakasza alkotéinak munkaibol 6sz-
szeallitott anyagra is vonatkoztathaté. Emlékezés — még ha csupan jelzés értéka
is — a nagy Oregekre és az idénap el6tt eltavozott BMC-tagokra. Koztiik tobbek
kozott Céhtunk egykori tigyvezetd elndkére, az atlagon felili manualitassal, kép-
zel6erével és egészséges humorral megaldott kivalé keramikusra, Szabé Bokor
Martara, az Gjjaalakult Céh elsé tGgyvezet6 titkarara, a realisztikus-sziirrealisztikus
testé1 vilagaval népszertiséget szerzett Veress Palra, a fest6i életmave mellett gra-
fikusként is jegyzett Matyas Jozsefre, az erdélyi td4j érzékletes megjelenitSijére,
Forré Antalra, a paraszti 1ét, a népi épitészet formavilagaban magara talalé Szabo
Vilmosra, a folklorisztikus-geometrikus ihletettségli dombormutvek mesterére,
Gergely Istvanra, a nemesen egyszerd, lényegre tor6, tomor formakban fogalma-
z6 Korondi Jendre és Jecza Péterre, a hagyomanyosabb fogalmazasmodot ked-
vel6 faszobrasz Szederjesi Andrasra, az iparmuvészként, szobraszként egyarant
ismert és elismert Karoly Sandorra, a vonal virtuézaként szamon tartott Plugor
Sandorra, és a groteszk nagymesterére, Molnar Dénesre.

Ami a tébb mint masfélszaz tagot szamlalé Barabas Miklos Céh jelenlegi
tagsagat illeti, mufaji és stilaris szempontbdl a szoéras szinte akkora, mint
altalaban a jelenkori képzémivészetben. Nehéz tehat egyfajta egységes szempont
szerint megitélni a latottakat. Amelyhez még csupan annyit: mint minden eddigi
csoportos BMC-tarlat alkalmaval, a résztvevok névsora ezuttal sem mondhato
éppen hianytalannak. Ez azonban az 6sszképet vajmi kevéssé befolyasolja.

S hogy milyen is az 6sszkép? Sajatos. Némelyek szerint talan tulsagosan is az.
Tulsagosan erdélyi. Csakhogy ez a mindsités esetlinkben, egy-két munkat lesza-
mitva, mentes mindennemd pejorativ mellékzongétél. Hiszen az erdélyiség egy
sajatos lelkiallapot, szemléletmod vallalasaban 6lt testet, amelytdl korantsem ide-
gen a vilagviszonylatban is korszerinek szamité két, vagy harom-dimenzios
megjelenités. Elegend6 csupan az olyan kiemelkedd alkotasokra gondolnunk,
amilyen példaul Bocskay Vince Lawudatio terrae cimG szobra. Az 6rék termékeny-
ség igézetével csabito, ,,6siesen” posztmodern Foldanya sulyos magabiztossaga
az allanddsag latszatat kelti. Fenséges és groteszk is ugyanakkor. A latszolagos el-
lentmondas a mutvész keze munkaja nyoman mesterien oldodik és altalanosul,
s6t, az arckifejezést mintha egyfajta, a keleti filoz6fiabol atmentett, érzékeken
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felilemelkedd, szenvtelen bélcsesség is athatna. Vagy ott a hagyomanyt a
legkorszeribb miivészi eszkdzokkel 6tvoz6 Kancsura Istvan Onarcképe. Egy por-
szem vagyok a vilagmindenségben — sugallja a mindent atfogd, egynemi
hattérsikbol szabalytalanul el6bukkané portré —, de ez a porszem él, érez és
fajdalmasan ¢éli meg a 21. szazad fura kényelembe csomagolt erkdlesi-érzelmi
sivarsagat vagy éppenséggel a létbizonytalansagot. Mindazonaltal a felfelé ivel6
tekintet — reményteli, nemes fohasz — a foldi nyomorbdl valé kilabalas
lehet&ségét is felvillantja.

Jakobovits Miklos ,,misztériumjatéka” pedig az anyagba beleszerelmesedett,
annak mélyrétegeit kutat6 és korlatlan lehet6ségeit felvillanté festé megnyilatko-
zasa. Az egymast kiegészits, egymasba hajlé, a figuralitast csupan sejtetd
formavariaciok, megannyi szinarnyalatukkal egy valosagrészletekbdl épitkezd, de
valdjaban realitason tuli Osszefiiggést sejtetnek. Vizualis jelekké szublimalt, id6-
kon és korokon felilemelked6 szinvallomas: Kék misgtérinm — az éteri tisztasag
jelképe. A hely emlékezete, Jakobovits Marta installacidja is egyfajta misztérium. A
természet és az emberkéz alkotta formak egymast feltételezs, egymast kiegészitd,
tokéletes harmoéniaba olvadé formaegyiittese. Az egyszerd, természeti alakzatok-
ban rejlé, format feszité belsé energiak telitik, éltetik a velitk azonosulni képes
mivész keze munkaja nyoman sziiletett, természetbe simulo, visszafogottsagukkal

Barabas Eva: VELENCEI KARNEVAL Cs. Erdés Tibor: ELO KOPJAFAK




104 Maradando miivészet

mar szinte tintetd keramiatargyakat. S valamelyest hasonld indittatasuak Jakabos
Olseffszky Imola Tengeri alakzatai is. Esetében a mivészi fantazia csapongasa
sajatosan eredeti, a porcelanban rejlé adottsagokra alapozott, nemes eleganciaban
megnyilvanulo, killonleges manualitast feltételezé alakzategytittest sziilt.

A sepsiszentgyOrgyi tarlat kuratora, a Munkacsy-dijas Vinczefty Laszlé —
muvészetszervezoi tevékenységét a budapesti Magyar Képzémuvészeti és Ipar-
mivészeti Tarsasagok Szoévetsége Simsay Ildiko-dijjal jutalmazta — kiallitoként
is szerepelt. Az anyag mindenekfelett — mondhatnank els6 latasra kilonleges
mugonddal kivitelezett, sajatos feluletképzést, Kzt cimd, nagy méretd, vegyes
technikaval készilt festményérél. Mondhatnank, ha ez a geometriai formak
variaciéjat is kiaknazo alkotas nem épitene egyenlé mértékben az arnyalatokban
gazdag szinbeszédre, a fények sajatos villodzasara, a mélység fest6i — és miért is
ne? — akar filozoéfiai tovabbgondolasanak lehet6ségére is.

A figurativ festészet mulé divatokon felilemelkedd, kévetkezetes hiveként
Kakonyi Csilla sokalakos, biblikus hangvételd, s egyfajta 21. szazadi processziot
is 1déz6 olajképpel szerepel a tarlaton. A monumentalitast sugallé kompozicié
megannyi apré Osszetevéje, a mindenkori foldi 1ét alanyai, nék, férfiak, anya
gyermekével — bizakodon, ijedten, fasultan, kézombdsen vagy éppenséggel
kivancsian tekintenek a nézére. Megjelenitésiik sorsképszerd. A kompozicid
telsé felét egy az egyben A fény madara uralja. A tényé, amely realisztikus-miszti-
kus madarformat oltve t6r a magasba, kiterjesztett szarnyakkal, hatalmasan, talan
még az elméket is megvilagositani képes magabiztossaggal.

Sorsképek egybefonédasa Cs. Erdés Tibor E/i kgpjafik cimb olajképe. Akar
erdélyiséglink jelképe is lehetne ez a sajatos, a fest6i lehetéségeket a szam-
misztikaval is kombinal6é latvanyos és kulonosképpen reprezentativ munka.
Egyfajta jelkép Sipos Laszlo Lanykrisztusa is. A toviskoszoru, a kénnycsepp és a
beldlik font nyakék a gondolati szféraba is utat nyit a latvanyra 6sszpontosito
alkotasnak.

A keresztut stacidja elevenedik meg Nagy Endre Kisérik cimt festményén. Az
izgatottan mozgalmas, szogletes, szalkas vonalrengeteg a zaklatott lelkiallapotnak
megfelel$ élénk szinvilaggal parosul.

Aranyl6 fényben Usz6 Velencei karnevil: a fest6i lehetéségek csimborasszoja,
amelyet Barabas Fiva maximalisan ki is hasznal. Elénk szinzuhatag, az 4larc mo-
giil elésejls, a valodisag latszatat keltd, hazai izekkel fiiszerezett litomas. Es egy-
tajta latomas A megkitizott 1Vénusz is. A gratikusi erényekkel is gazdagon megal-
dott fest6-szobrasz Haller Jozsef finom atmenetekkel érzékeltetett, sajatos
formavilagu, expressziv alkotasa.

A népi barokk motivumkincsébdl épitkezd, szordinds foldszinekre alapozott,
az anyagstrukturat is érvényre juttatdé munka Gally A. Katalin Swhands cim@ olaj-
képe. Lendiletes ecsetkezelésd, szinekbe fogalmazott dinamikus formaritmusok
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jellemzik Tompos Opra Agota Ldmmafik cim, silyos mondanivalét hordozé al-
kotasat. Cifra palota — Simon Endre heterogén valosagrészletekbdl épitkezé akril
munkaja, szogletes formavariacidkban és élénk szinzuhatagban kifejezésre jutta-
tott sajatos jatékossagra utal, mig Miklossy Maria Kiskersje ugyancsak jatékos
formaban, de kénnyeden egymasba hajlo, liraian dekorativ konstrukcioéival jut-
tatja kifejezésre alkotojanak festSi szandékait. Csirdjaban a nagybinyai hagyoma-
nyokra alapoz realisztikus hangvételd, latvanyos Osz a Morgin cimd alkotasaval
Dudas Gyula, mig Vésé Agoston mozgalmas forma-ritmusokba és sajatos szin-
harmoéniakba onti erételjes vizualis latvanyként megjelenitett erd6-élményét.

Kolozsi Tibor: DAVID Vargha Mihaly: Erupci6

Zolesik Sandor és Porzsolt Borbéla érzékletes portréi, Marton Arpad, Gall
Andras, Bartos Jené Mihaly, Miklos Janos dinamikus szinbeszéde, Kuti Dénes
fényben fogant ,,mez6-sorsképe”, Csillag Istvan monokréomban megjelenitett,
sejtelmesen érzékletes, évszazadok muavészi tizenetét a maba fogalmazé alkotasa,
Ferencz S. Apor 6tletes mivészi fricskaja, Orth Istvan eredeti 6tleten alapuld
Hagymakisasszonya, P. Uté Erzsébet és Fekete Zsolt klasszikusabb hangvételd,
szingazdag Szilvdaskerfie  illetve Ofktobere, Kosztandi Jend Holdudyara, Kristofi
Janos biblikus tematikat feldolgoz6 olajképe, Tosa Szilagyi Katalin szir-
realisztikus, metafizikus festménye, M. Lovasz Noémi megkapd Mese-vilaga,
Fazakas Tibor és Csutak H. Levente op-artos Geneézise, lletve Erdvonalai csupan
néhany a fest6i termésbol.

A tarlat gazdag pasztell és akvarell kinalata, ezen technikak helyi népszer(-
ségével, erés gyokereket eresztett erdélyl hagyomanyaival is magyarazhat6. Soo
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Z20ld Margit sajatos beallitasban és fényekben megjelenitett éptiletegytittese, az
Emlék szinvilagaval, enyhén kodositett sejtelmességével maximalisan kihasznalja
a pasztell kinalta lehet6ségeket, akarcsak Petkes Jozsef téli tajat abrazold alkota-
sa. Bordy Margit 1Visszfényben cimlG pasztellje metafizikus kisugarzasa tér-
kombinacidival, a tébbsiku szerkesztéssel, sajatosan poétikus hangulatot arasztd
szinvilagaval mintha azt sugallna: 1ét és nemlét mezsgyéjén ellensulyozunk. S va-
lami hasonlét sejtet Starmiller Katalin Kompozicidja is: amit latunk, egyfajta
virtualis vilag eredeti diszletekkel. Es virtualis vilig a Major Gizellaé is, amelyet a
festd sejtelmesen suttogd fényhangokba komponalt Akkordokban elevenit meg.
Kiulonosképpen kifejezé, szineiben is a tematikahoz igazodo, azzal tokéletesen
harmonizalé Zsigmond Marton Anydm cima pasztellje, és ugyancsak realisztikus
hangvételd Kosztandi B. Katalin arnyalatokban gazdag, erételjes kékekbe fo-
galmazott tajképe, valamint Ferenczy Béla sajatos torockoéi szegletet megeleveni-
t6 pasztellje.

Az akvarellben rejlé lehet6ségeket aknazza ki szingazdag, lirai hangvételd
munkékban Fodor N. Eva, L.am Erzsébet, Essig Klara, Starmiiller Géza.

Horvath Gyongyvér Ampyak drmyai cimd, sajatos formajatékokra épitett alko-
tasa a mesterétSl, Feszt Laszlotol tanult kollografia modszerével készult. A
nemzetkozi hird kolozsvari grafikai iskola egyik megalapitdja, a kolozsvari f6is-
kola nyugalmazott professzora, Feszt Laszlé pedig Ldtomds cimi grafikajaval
(aquatinta) nydjt — sajnos csak csOppnyi — {zelitét sokrétd munkassagabol. A
valosagrészleteket csupan felvillantd, az elvonatkoztatas kiilonb6z6 1épeséfokait
megjart, mértani alakzatokig lebontott alkotas a szinek és formak sajatos
harmoniajara épit.

A Kitépett gyokerek a szénnel ,.fest6”, fekete-fehérben is szinesen fogalmazo
Kusztos Endre kirobbané energiaval és lendilettel papirra vetett, mélybdl fa-
kado, elkeseredett jajkialtasa. Megrazo, dramai alkotas. A konstruktiv megfogal-
mazas-kivetités és a magaval ragadé muvészi spontaneitas talalkozasabol
szilletett Székely Géza Ritus cimd, erbteljes hatast kivalté monotipiaja.

Abrahdm Jakab finom rajzolatd, liraian dramai tusrajza, az Eurdpa elrablisa,
Baasz Orsolya mives, vizidszerl személyiség kontaminacioi, Orban Istvan ismét-
16d6 forma- és fényvariaciokra épitett Modulja, Gedeon Zoltan cirkuszi hangula-
tot idéz6 szin-jatéka, Dedk Arpad, Léstyan Csaba, Koszti Istvan Miklés, Vetr6
B. Sebestyén Andras és természetesen az olyan nemzetkézi hird mesterek, mint
Deiak Ferenc és Kazinczy Gabor mives grafikai igazoljak a napjainkra nalunk
némiképp kegyvesztetté valt mifaj folottébb gazdag megnyilatkozasi lehet6sé-
geit.

Gondolatébresztd, szamitogépes grafikaval Muhi Sandor és Mira Marincas je-
lentkezett. A grafika és a foté kontaminaciéjabdl szilettek Karoly Z6ld Gyoéngyi
eredeti formajatékai, a Kép-telen képek, mig Karoly Sandor Aron ugyancsak a
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Novak Ildik6: TORNYOK Venczel Arpad: ANYASAG

miniatiirizalas és ismétlés eszkoztaraval élve készitette el Bonchida 2000 cimt
fotokompozicidjat. Erdés Zsigmond Zsolt és Egyed Ufé Zoltan otletes alkotasai
egészitik ki a maganak egyre nagyobb helyet kovetel6 mavészfotd kinalatot. S6t,
mifajként a video-art sem hianyzik a tarlatrol.

Igényes, a klasszikustol a legkorszertibb megnyilvanulasi formakig terjedé a
szobraszati anyag. A mester, Kos Andras Egyitt ciml tomor, minden folésleges
sallangot mell6z6, puritansagaval valosaggal tiintetd, egy emberpar egyedi jegyeit
altalanossa, 6rok érvénylvé nemesité faszobraval szerepel a tarlaton. A tanit-
vany, a maga rész¢érél szintén muvészpedagdgus Kolozsi Tibor mondhatni
évezredek mélyére nydl, hogy — mivészi altalanositassal — bronzban teremtsen
ujszerd, szaggatott, a szabadon hagyott felileteknek is meghatarozo szerepet
tulajdonité latvanyos vizualis struktarat. A legfiatalabb generacié képviseletében
pedig Berze Imre még tovabb megy: immar csupan a bronzban, mint nemes
anyagban rejl6 lehetéségekre és a formara koncentralva formalja meg az alakulas

Berze Imre: CSEPPEK Jakobovits Marta: A HELY EMLEKEZETE
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pillanatat latvanyos feliletjatékkal illusztrald Creppeker. Jelzésszerl, valosagrész-
leteket az altalanositassal dekorativ formaba 6tv6z6 Gergely Zoltan Kiifja, Santa
Csaba Kapmja és ifj. Starmiller Géza Kertdsség ciml szimbolikus alkotasa. Talalo
otlet, részleteiben is pontos megfogalmazas jellemzi Gyarmathi Janos I dndor cim@
bronzszobrat és Makkai Istvan Bigakaldszait. T6r6s Gabor és Kovacs Géza alta-
lanosabb, izgalmasan szaggatott, latvanyos formaba onti elképzeléseit. Klassziku-
sabb hangvétel, precizen kidolgozott, részletezé fogalmazasmod jellemzi Hunyadi
Laszlo és Balint Karoly alkotomivészetét, Vetr6 Andras Koés Karoly-portréja
pedig az arcképen mesze tdlmutatd, rendkivil kifejezé, komplex alkotas:
lélekrajz, amelybe a szobrasz valamelyest mintha 6nmagat is belefogalmazta volna.
Liraian klasszicizalé, érzelemduis Venczel Arpad Amyasig cimG szobra és ugyancsak
a fa vonzasaban, annak sajatossagait kihasznalva alkot Lérincz Lehel, valamint a

So6 Z5ld Margit: EMLEK

a legkorszeribb formanyelven fogalmazé Jecza Péter, Kocsis Rudolf és Bara
Barnabas. Szakats Béla Kolozsvaron immar monumentalitasaban is megte-
kintheté, az ’56-os forradalom emlékét idéz6 bronz Kapuja, Kasa David
mérvanyba, Tosa Adridn patindzott gipszbe és FEltes Barna terrakottaba
fogalmazott, nemesen egyszerti formavilaga, valamint Vargha Mihaly 6tletes, az
anyagok — fa, k&, gipsz, bronz — valtozatossagara épité konstrukcidja a tarlat
sulypontos 0sszetevoi.

Igényes a keramikusok felhozatala. Mintha egyenesen a tenger hullimaibol
emelkedett volna ki Palké Erné aramvonalasan dekorativ disztalja, mig Kiss Me-
linda valésagos kék szimfoniat komponal végletekig letisztult, a mestert,
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Jakobovits Martat idéz6 formaival. Jatékosan otletes, anyagaban is sokrétli, mives
kompoziciéval lep meg Forré Agnes, Moldovan Maria és Janké Szép Noémi,
bérplasztikaval pedig Balazs Laszlo jelentkezik.

Textileseink kozul tobben is atpartoltak a festészet és grafika vilagaba, a
felhozatal azonban igy is érdekes és értékes. Mélységében és kivitelezésében is
rendkivilinek mondhaté Novak Ildiké gotikus tornyokat idézé, a kulonféle
anyagok és technikak braviros vegyitésébdl sziiletett, sajatosan figurativ kom-
pozicidja. Mavészi fantazia, szinérzék és technikai tudas jellemzi Koll6 Margit,
Torok Biré Erzsébet, Csata Hermina és Bandi Kati faliszényegeit. Az anyag
sajatossagainak felvillantasa mellett Kecseti Gabriella és Kolumban Kantor Zita
attételesen bar, de rajzkészségét is megcsillantja, mig Csiky Szabé Agnes és Hu-
nyadi Maria a kilonféle anyagok sajatos kombinaci6jabdl ered6 hatasra épit
sikeresen.

Az unnepi tarlatrél nydjtott Osszegzés mar csak méreteire vald tekintettel
sem léphet fel a teljesség igényével. Jogosan kifogasolhaté a BMC kezdeti
szakaszaban alkoté kivalé mivészek munkainak részletes bemutatasa. Bz az
anyag azonban, kimagaslo értékei ellenére sem tint annyira relevansnak, mint
az Ujjaalakulas utani korszak tikorképe, hiszen a valogatast a lehet&ségek
erésen behataroltak.

Es végezetil egy aktudlis 6romhir: a képzémiivészetet feléleszté és megtartd
szolgalata elismeréseképpen 2010 szeptemberében a Barabas Miklos Céh meg-
kapta az egyik legrangosabb anyaorszagi kitiintetést, a Magyar Orékség-dijat.

Vetré Andras: KOS KAROLY
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Béloni Domokos beszélgetése

KEDEI ZOLTAN marosvasarhelyi festomtvésszel

Kedei Zoltan (1929. november 29.,
Rava) festémuvész. A csalad javait
1950-ben elkoboztak, kényszerlakhe-
lyuk Marosvasarhely lett. A székely-
keresztari gimnaziumban érettségi-
zett, szakmai indittatast Markos And-
ras szobraszmuvésztdl kapott. A ko-
lozsvari Ion Andreescu Képzémivé-
szeti Féiskolan elkezdett tanulmanyai
kényszerGien félbeszakadtak. A maros-
vasarhelyi Népmuvészeti Iskolaban
szerzett festészeti diplomat Olariu
Gheorghe festétanarnal. A Képzo-
muvészeti Szovetség tagja, 1962-t6l
alland6 kiallitéja a marosvasarhelyi
tarlatoknak, huasznal tobb egyéni és
mintegy szaz csoportos kiallitason
szerepelt. Mavészi krédojat lirai kis-
esszékbe foglalja. Irod.: Nagy Miklos
Kund: Kedei Zoltan (kismonografia,
2004). Sajat kotetei: Vallomas (1999),
Beszél6 ecset (2009).
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—  Miivészemberek  szivesen és sginesen beszélnek  gyermekkori kornyezetiikril, ar-
19l a milidrdl, amely rendszerint meghatirozo azg induldsban. Azt is mondjak, hogy az ember
életéhen dontd az elsd 153 esztendd. Miféle 1dj fia volndl, kik neveltek, és hogyan? Mivel tarisz-
nydlt fel a sziildfolded?
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— Rava, ahonnan elindultam, a Kis-Kukull6 egyik, erd6kkel 6vezett, szik
harantvolgyében huzédik meg egyetlen utcajaval, és kétszazhisz hazaval, két
kilométeres hosszasagban. A falu lakossaga nyolcszaz koruli: székely-ma-
gyarok, harom-négy cigany csalad kivételével. Az id6sebb férfiak székely
harisnyaban jartak, nem csak a templomba, de még a mezére is. Apai
nagyapamon a székely harisnyan kivil mas Oltézetet nem lattam. A falu
teljességében unitarius.

Belterjes mez6gazdasaggal foglalkoztak. Ez a kis, zartkora teleptilés volt a
gondtalan gyermekkorom helye. A falu kell6s kozepén, az iskolaval és a
templommal szemben laktunk. Mez6gazdasaggal foglalkozo, négygyermekes
szul6k harmadik fiagyermekeként, téli sziirkeségben, 1929. november 29-
én lattam meg a napvilagot. FEdesanyam magihoz szoritott batoritasként,
ugyanakkor félté aggodalommal, hogy milyen lesz majd sorsa a harmadik

szulottjének... Visszagondolva a késébbi idokre, aggodalma nem is volt
alaptalan. A szil6i haz, a csaladi kozosség mellém szegédott, nem csak
gondolatban, de érzésben is. A csaladkozpontisag aldasaval. A szileimtol
6r6kolt magyar és unitarius szellemi stris6dés meghatarozta az életformamat
és etikai magatartasomat. Nem készitettek 6l a kétarcu vilag buktatodira.
Kimondottan pozitiv toltetd gondolatokra ¢és cselekedetekre hivtak fel a
figyelmet: szerénységben, tisztességben, k6z6sségben élni, és hinek maradni
e f6ldhoz, néplinkhoz, hazankhoz.

Kovetkeztek a gyermekkor gondtalan napjai: szaladgalas zold pazsitos
réten, tapicskalas a patakparti jatszoiszapon. Hol vannak a benne felejtett
nyomok? Hova lettek a feledhetetlen augusztusi csillaghullasok?
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Sziletésem utan tizenegy évvel ismét bovilt a csaladunk, a higommal. Szu-
leim pennas embert szandékoztak nevelni bel6lem, a tobb hektaros birtok mi-
velését a két nagyobbik batyamra biztak volna. Nagyapam Orizgetett egy hatal-
mas diofaronkot, amibél majd irdasztal készil a szamomra. Ezt a gondolatot
mar gyerekként folfogtam, és tudatosult is bennem. Nem érdekelt a falusi élet-
formaval jaré tevékenység, a mezei munka, allatokkal valé foglalkozas, in-
kabb érdekelt a konyv s benne a bettik, f6leg az illusztraciok. Emlitésre érdemes
Pet6fi Sandor Osszes kélteményei, bérkotésben, fehér-fekete metszetekkel.
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Még olvasni sem tudtam, de a konyv lapjait ,,ronggya” forgattam, kimondottan a
rajzokért. Ha kerestek, csak a szobaban talalhattak meg, elbdjva, konyv mellett. Befelé
fordul6 gyermek voltam, kevés beszédt. A vizudlis benyomasokra, a latvanyos
dolgokra és jelenségekre érzékenyen és gyorsan reagaltam, ami meghatarozo is lehetett
a késébbiekben. Mivel szeptember utan szilettem, a hét évbol hianyzott két honap,
nem vettek fel az iskolaba, orvosi bizonyitvanyt kellett szerezziink szellemi
fejlettségemrél. Szileim szekér elé fogtdk a lovakat, és irany ErdSszentgyorgy. A
szellemi képességem megallapitasa abban nyilvanult meg, hogy el kellett mondjam
a Miatyankat. Sikertilt. Fel is vettek az elsé osztilyba, de csak ugynevezett
»logoban”, ami annyit jelentett, hogy az elsé osztalyrol csak akkor kapok
bizonyitvanyt, amikor elvégzem a masodik osztalyt. Ez a késébbiekben hatranyt
jelentett, mert csak akkor mehettem a székelykeresztri unitarius gimnaziumba,
amikor mar megvolt a négy elemi osztalyrél a bizonyitvany. Kéttanerds, felekezeti
iskolaba jartam. Trni-olvasni az elsé két osztalyban Berei Tlona tanfténétdl tanultam,
majd a kovetkez6 osztalyokban Marosi Jézsef bévitette tudasomat.

Honnan buggyant elé a mivészeti hajlam és a mivészet iranti szeretet? Edes-
anyamra hivatkozhatom, akiben hangsulyozottan élt a muzikalis tulajdonsag, a
ritmusérzés, a sz¢Ep iranti vonzalom.

Koran, gyermekkoromban tudatosult az elhatarozas, és léptem a muvészet
nem sima utjara. Kutatok emlékezetemben, visszamegyek négy-6téves korig,
hogy megtalalhassam azokat a hatasokat, amelyek kialakitottak a szép iranti
vonzalmamat. Hatédssal lehettek gyermekkori olvasmanyaim, a konyvek, és a ben-
ntk talalhat6 illusztraciok, amint azt mar emlitettem. Egy masik befolya-
sol6 tényez6 lehetett a fényképekkel valé talalkozasom... A fénykép, a fotdzas
akkoriban ritkasagszamba ment. Vandorfényképészek keresték fel a falumat,
még a nagyvaradi fényképnagyitok is eljutottak hozzank. Nagyszileimrél és
szilleimrdl is nagyitottak fényképeket, kett6s portréba. Vizualisan hatottak ram.
Edesanyimt6l hallottam — olvasmanyai alapjan — a nagybanyai miévésztelep
fest6irél. Valahogyan 6sszekeveredett bennem Nagyvarad és Nagybanya. Ekkor
még nem tettem killonbséget a fénykép és a festmény, valamint fényképész és
fest6 kozott, de azt éreztem, hogy valami ilyesmi szerettem volna lenni. A
gondolatot el is rejtettem magamban.

Utegyengetdim a szép iranti tevékenység elkotelezettségében tanit6im, tana-
raim, barataim voltak. Elsének Marosi Jozsef tanité neve kertl fel a tablazatra,
aki akvarellkészlettel és kifest6konyvvel ajandékozott meg. Egy epizodra is
emlékszem vele kapcsolatban. Az egyik 6ran, az altala elmesélt torténetet velem
illusztraltatta szines krétakkal a nagy, fekete tablan, és, mondanom sem kell, na-
gyon melengette a szivemet ez a kis sikerélmény: hazaérve iskolabol boldogan
ujsagoltam el sikeremet az édesanyamnak.

Onbizalmam még fokozta egy masik kis epizod is. A harmincas évek végén édes-
apam, mint a falu akkori birdja, kapott egy plakatfélét az erd6szentgyorgyi jarastol,
rajta Armand Calinescu miniszterelnok portréja, amit ki kellett fiiggeszteni a falu
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irodajaba. Kértem édesapamat, hogy varjon még, mert leméasolnam ceruzaval. Ugy is
tortént. Hogy mennyire volt j6 a masolat, nem tudom, de azt igen, hogy nemsokara
jott a jarasbird, aki meglatva a rajzot, megvasarolta. Kaptam érte 100 lejt. Els6 kere-
setem muvészetbdl. (Zardjelben emliteném meg, hogy athagtam a késébbi, maig
hangoztatott véleményemet, mely szerint az alkoténak nem szabad masolni, de hat
hol voltam akkor az alkotasi folyamattol. . .)

A székelykeresztari Baré Orban Balazs Gimnazium és annak bentlakasa valt hd
otthonomma nyolc éven at, minden elényével és hatranyaval. Szellemi felt6ltédésemet
az iskolanak és tanarainak koszonhetem. Hosszu lenne felsorolnom tanaraim nevét,
akikre szeretettel gondolok vissza. Szeretettel 6rzém példaul dr. Molnar Istvan
emlékét, aki (mivel koran elveszitette édesapjat) szintigy Ravaban nevelkedett, a
nagysziileinél. Nagyapja az egyhazkozség unitarius lelkésze, 6 mint foldrajz tanar

létesitette a mai keresztiri mizeumot. Otlete csirdjdban a gimnézium épiiletében
fogant. Mi, didkok nagyban hozzajarultunk az anyag gydjtéséhez. Hétvégi
feladatunkka valt a gyGjtémunka. Kulturalis mtisorokkal tettiik szinessé a falvakban
toltott orakat, este a deszkakon roptuk a székely tancot, a csaladoknal aludtunk és
étkeztink, reggel pedig indultunk a gyGjtésre: udvarokon és padlasokon
kutakodtunk, s ahol csak talaltunk valami régi targyat, azt Osszeszedtik, és fel a
szekérre. Ennek népmuvészeti hozadéka is lerakodhatott bennem.

Galfalvi Sandor kozvetlenségével tudta megnyerni a tanulok szeretetét. Koz-
tik elvegytlve tanitott, nevelt, iskolan kivili tevékenységekben is, mint: kultura,
népmivészet, szindarab betanitasa stb. tette emlékezetessé nevét. Ide sorolnam
még Gellérd Imre paptanart, aki 4j szellemben, 4j iranyzatokkal tagitotta értel-
munket, tudasunkat, 6nképz6kori formaban. Személyesen sokat koszonhetek
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neki szellemi gyarapodasomért. A reggeli szilenciumon példaul az ima helyett
verset olvasott fel... Ady, Reményik, Kosztolanyi, s a sort folytathatnam. Neki
készonhetem a vers iranti szeretetet. Azota mindennap elolvasok egy verset, ezt
nem hagytam ki még a haroméves munkaszolgalat idején sem. Gellérd Imréhez
taz6dik az édesanyamnak cimzett levele is, melyben felhivja szileim figyelmét a
rajz iranti készségemre, és még jOvot is ,,josolt” nekem. Markos Andras szob-
rasztanar nevét az elsé helyre kellene tegyem. Példaja sorsom alakulasaban, a fes-
tészet iranti elkotelezettségemben mérvado. Szakitott a szokvanyos rajzorak
modszerével, a diszité motivumok kifestése helyett a szabad gyakorlatot, rajzo-
last helyezte el6térbe. Altala keriilt mélté helyre és nyert rangot a kollégiumban a
képzémuvészet. Székelykeresztiron hire-pora sem volt a kiallitasoknak, képz6-
mivészeti tevékenységnek, sem gyakorlati, sem elméleti sikon, a Nagy Lajos rajz-
tanar akvarell-kiallitasan kivil, amit a bentlakas egyik termében rendezett. Mar-
kos Andras a gimnazium hetedik évében szervezett rajzversenyen nekem itélte az
els6 dijat, pénzjutalommal, melyet az évzar6 Gnnepélyen vehettem at. Markos
tanar ur a tornaterem falat is falfestménnyel diszitette, ez nagy hatassal volt ram,
rendkiviill megmozgatott. Ez az elsé képzémuvészeti alkotas, melyet eredetiben
lattam. Az O atyaskodasa, biztatasa révén jelentkeztem a kolozsvari képzémiivé-
szeti akadémiara.

Nem feledkezhetem meg a t4jrol, formaival, szineivel. Ezek olyan hatassal birnak,
amiknek, mig a kozelségében éltem, nem tulajdonitottam killonosebb fontossagot,
pedig a természetkozelség, a tdjszeretet mélyebb hatasa lehet, mintaz emberek
figyelemfelhivé iranyitasa, biztatasa. Ezek is alakitottak lelki vilagomat, befolyasoltak
magatartasomat, és még mi minden mas, ami emberré formal, a sz6 nemes ér-
telmében. Mennyi ilyen tényezG lehetett! Példanak hozhatom a fehérre me-
szelt hazunkat, zsalugateres ablakaival, a tet6zet piros cserepeivel, a haz melletti vi-
ragos kertet, a tornacot a sokféle és szini muskatlikkal, a kerek udvart, kbzepén a
terebélyes eperfaval, a gyimolesos kert tavaszi viragzasat, vagy Osszel a gyimolcsos
pazar iz- és szinkinalatat, a falut kortlolels, égre nydld hatalmas erdét... A min-
denség-érzést: hogy kézzel megfoghatom a kobalt eget... Vagy a nyari ¢j tGzijatékanak
nagyszertiségét, amit az augusztusi csillaghullas nyujtott.

A gyermekkorbdl jon el6 az emlékezés pokfonalan sok-sok élmény. Kett6t
meg is emlitek. Az egyik Ravaval kapcsolatos. A legszebb kaszalonk Lérincében,
kozvetlen az erdd szélén terilt el, mellette a strd, sotét erds. Egy-két méterrel
mélyebbre nem volt batorsaigom bemenni. Rémképeket lattam, félelmes ala-
kokkal és allatokkal. A nyolcvanas évek legsotétebb és legfélelmetesebb kom-
munista rendszerében, az ugynevezett Ceausescu-éra idején keriilt vaszonra ez a
borzalmas és negativ élményem, absztrakt feldolgozasban.

A miasik Székelykeresztiurhoz fiz6dik. 1993-ban a Duna Televizi6 a cstksomlyoi
bacsardl kozvetitett képeket. Tarka tomeg halad felfelé az emelkedén. Kérdéssel
szemléltem: — Hova igyekszenek? A valasz megtogalmazodott: — A Csucsra.
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Abban pillanatban felidéz6dott emlékezetemben a székelykereszturi Jézus-
kialt6-hegy, az allomassal szemben. A hegy csicsin nagyobb méretli kereszt
talalhato, lathaté a varos minden pontjardl. A kereszthez meredek hegyoldalon
juthatunk fel. Nyolc éven at, gimnaziumi diakként, bamultam és csodaltam a
latvanyt. Bz a két motivum, negyven év id6kozzel — egymasba olvadt, és
vaszonra kertlt.

Ime, egyik-mésik erds gyermekkori élmény miként rakédhat le, és var
megfestésre, néha hosszu évek multan is.




Sorsmiivészet — Egig éré kapcsolat 117

— A gyermekkor meghatdarozo esitendei utin kivetkezett az érettség és a férfikor
bletszakasza. Két it dllt elotted: tanit leszel, vagy mivészi pdlydra lpsg, vagyis tovdabb
tanulsg a képomiivészeti akadémidan. Hogyan alakult sorsod a tovibbiakban?

— Az id6 csokrabdl hullnak az emlékezés sziromlevelei. A valdsag karmaibol
kiszabaditom rapszodikus ifjusagom idejének szellemi értékeit, és megprobalom
azokat hiiséggel kivetiteni. A megtortént tényeket nem szabad megmasitani.

Valamikor gyermekfejjel imadkoztam minden este. Hittem, hogy a foldi for-
makat égig emelem. Ma: viaskodom a szavakkal. A visszapillantéban egyszerre
csak megjelenik a viharokkal bévelked6 huszadik szazad, nagy részét végigéltem,
s mégsem mondhatom, hogy sokat tudnék réla. Hianyzott a kilatas, nem talaltam
benne nyugvépontot, larmaztak idegen cselédek, dérogtek a fegyverek. Frontok
vonultak, tortek, zaztak, s iranyitottak csélcsap emberek. A huszas éveim
id6szakat a sok s6tét, és a kevés fény, megsargult lapok balladas vilaga jellemezte,
s benne: habord, veszteség, elnyomas, jogfosztas, elhallgattatas, halal. Szedte
aldozatat a tragikus jaték. Az Osszetort formak szemtandjaként a torténelem
kifutépalyajara keriiltem... Laszl6, nagyobbik testvérem, a habora aldozata lett.
Foglyokat szallit6 vagonban halt meg, édesapam karjai kozt. Ott nyugszik
valahol az Ural mellett, témegsirban, melyet az él6 foglyok astak és hantoltak be,
koztik édesapam is.

Kelet fényét feln6k boritottak.

1948-at irunk, ddl az osztalyharc. A torténelem cséphadardja gyorsan porgeti
az események filmkockait. Edesapam négy év utin szabadul a szovjet fogsagbol.
Kezdetét veszi a szocializmus épitése: gyarak, tizemek, iskolak allamositasa, fold-
birtokok felszamolasa, kisajatitasa. A székelykereszturi unitarius gimnazium-
bol Liceum lesz, allami kézben. Ennek elsé érettségizoje lettem 1949-ben. Ami
nem ment siman. Harmadmagammal, Maté Zoltan, Lérinci Gyorgy osztaly-
tarsaimmal tiz napra eltavolitottak az iskolabol.

Erettségire visszamehettiink, és vizsgazhattunk. Micsoda fintora az életnek,
,nevezetességek” lettiink. A természetrajzi teremben folyt a targyalas. Asztalnal
tltek a tanarok, ,,partunk és kormanyunk” kikildott aktivistaival. Szemben az
oda bekényszeritett tanulok. Harmunkat kiallitottak a ,,piactérre”, és rank-
olvastak vétkiinket, blinosséglinket, miszerint: az amerikaiak érkezését varjuk!
Tiz évvel kés6bb, az els6 érettségi talalkozonk alkalmaval egyik osztalytarsunk
konnyes szemekkel vallotta be az elleniink elkévetett bestigéi tevékenységét. O
feketitett be minket, de annyira be volt szervezve, hogy még tulajdon (refor-
matus pap) édesapjat is lel6tte volna, ha a helyzet Ggy kivanja. Tiz éven at
hordozta magaval a lelkifurdalast, nem volt nyugta... Varta ezt az alkalmat, hogy
a bocsanatkéréssel megszabadulhasson terhétél. Amikor erre gondolok, nekem is
folynak befelé a konnyeim. Ez teljesen hihetetlentl hat.

Ez a kicsapas hozzajarult, csaladunk tarsadalmi helyzetébdl adéddan is, hogy
mint osztalyellenségnek, a fels6bb tanulashoz vezet6 utamat elvagjak. A porond
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sz€lén alltam, kilatastalanul, lappangd sotétben. Nem késziltem tanitonak, nem
végeztem tanitoképzot, a kényszerhelyzet mégis oda vetett. A taniigyben kotottem
ki. Kérésemre kineveztek segédtanitonak Uknyédbe. Hol talilhaté Uknyéd? A
tanfeliigyel6ségen tutba igazitottak: Udvarhely mellett, Székelyszentkiralyhoz tar-
toz6 hat-hét hdz, tanyabokor fent a hegyen, az erd6ben. Orvendtem. A lelkesedés
nem tartott sokaig. A korilményeket nem ecsetelem, mert szétfeszitené e be-
szélgetés keretét. Firtos Aron tanfeliigyelS ismerte tancos, de még a tanctanitasra is
hajlamos  képességemet, és felajanlotta Zetelakat. Ujabb 6rém. Cékmokjai-
mat felraktam egy kolcson kért szankora, és a december kdzepi havazasban, a hegy
masik lejtéjén leszankéztam: pontosan a zetelaki iskola elé. Magyar nyelvet
tanitottam a felsé tagozaton, de ez is csak egy honapra sikerilt, mert... Na, hat ezt
az eseményt el kell mondjam, mert jellemzGen alafesti az akkori politikai helyzetet.

Tortént ugyanis, hogy Zetelaka 2-es szamu, négyosztalyos iskolajanal Baricz
Emil tanit6 kapott megbizast az iskola vezetésére. Az egyik sziinetben valamelyik
parittyazo gyermektdl elvette a ,fegyvert”, és az irodaban maga is kiprobalta. ..
De mit az a Isten? A papirgoly6 Sztilin elvtars portréjat érte. Az egyik kolle-
gandje besugta. Orasul Stalin varosbol (Sztalinvaros, Brassé kommunista neve)
kiszallt a vizsgalobizottsag, és Emilt menesztették a taniigybdl. A fegyelem
fenntarthatésaga érdekében kulonvalasztottak a két iskolat, s engem, mint a
tantestilet legfiatalabb férfi tagjat, a 21 évemmel kineveztek igazgatonak.

A ,,szocializmus épitésének” legsGtétebb korszaka kovetkezett, a Gheorghiu Dej
nevével ,.fémijelzett” idészak. A kollektivizalassal az wutolsé talpalatnyi foldet
is kihtztak az emberek laba alol. Széljegyzetként emliteném meg az Gtvenes éveket.
A késébbi Ceausescu-éra , tiindérkert” volt a Gheorghiu Dej korszakahoz képest.
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A muzsa hallgatasra kényszerult, aludta Csipkerdzsika-almat. Hernyotalpak ala
présel6détt még a gondolat is. Hallgattam én is, mint a bdinds kor-
szak embereinek egyike. Talan ekkor 1éptem a férfikorba.

A muzsa helyét atvette a jelmondatok irasa, festése a keritésekre: ,,LL.e a kula-
kokkal!”, ,,Halal az osztalyellenségre!”, ,,Eljen a szocializmus!” stb. Kénytelen
voltam beallni a jelmondatok iréinak népes taboraba, azonkozben kaptam a leve-
leket sztileimtdl, s azokban ilyen mondatok: ,,...felszolitottak, hogy tresitsiik ki a
hazat... segitséget ne varj... atadtunk két szobat... a nyomor naprol napra né...
a munka iranyitassal... hajtjuk magunkat... falidjsagon diszlik a nevink... az
adot nem tudjuk rendezni... a beszolgaltatas nagy...” Mindez 1950-ben torténik.
Soport a sz¢l, magaval ropitette csaladunkat.

Par percet kérek, hogy elévehessem Fdesapam irasos visszaemlékezését: ,(...)

...este utasitist kaptunk, hogy holnapra szedjiik dssze a rokonokat, és a mezin egy kijelolt
helyre, a szérvire, hordink be a bizat. Hozzd is kezdtiink, de bedllott az eso. Egész nap esett.
A rokonok hazgamentek. Hazulrl hordtam a szalmait az asgtagra, hogy ne menjen tinkre a
biza. (...) Feleségem elokészitette a holnapi kenyérsiitést — nem lévén kenyér —, egy teknd
lisgtet szutdlt meg. Ekkor a kapunk elott megallott egy luxuskocsi, a s3igordncia tisgtje:
szdlltak ki. Lakdsunkkal szemben volt ag ideiglenes néptandesi iroda. Két perc sem telik e,
Jin a kizség eskiidt, hiv ag irodiba, apimmal egyiitt. Ereztiik, hogy sorsunk meg van
pecsételve.. Az iroddban két tisyt — Ormagy és kapitiny — fogadott. Az asztalon két
pisztoly. Megmutattik, hogy meg vannak. tiltve. Bezdrtik azg ajtit. Mindkettonket a sarokba
allitottak. Keziiket a pisztolyra téve felbivtak figyelmiinket a rigtonitéld bizottsdgra, és
amennyiben nem vilaszolunk kérdéseikre, akkor nem felelnek az életiinkért. Goromban
léptek fel. Eldszir édesapanmmal kezdték, de nem volt kivel, szivtdji fdjdalom érte, és nem
tudott beszélni. (Egy év muilva be is kivetkezett a haldla). A tisztek ag asztalt verve
yesztgettek. Fél karommal védtem ag eleséstdl. Bitorsagot éreztem, amibeg hozzdjdarulbatott
ag indulds elotti folhajtott palinka, vagy az elizd években gyakori szembenézés a haldllal.
Indulatosan szoltam:

— Kérem, hagyjik békén édesapdmat, intézzék hogzam kérdéseiket, és végezzenek minél
gyorsabban életiinkkel.

— Mt beszél? — kérdezi az drnagy a kapitanyt, niivel nem tudott magyaril.

Forditds utin az drnagy cinikus mosollyal megjegyzi:

— Na, na kicsi kuldk, milyen erélyes.”

Itt megszakitom a tovabbi olvasast. Kovetkezett a kilakoltatas. Elvették
minden javainkat, vagyonunkat, hazunkat, és atadtak a megalakuland6 kollektiv
gazdasagnak. Mindeniink ott maradt, az utolsé evéeszkozok is. Csaladi iratok, s a
legnagyobb sajnalatomra, a koényvek. A csalad egy szal ruhaban Marosvasar-
helyen folytatta, most mar a nincstelen, proletar életet.

Paradox moédon ugy tint, ezaltal nyilik meg az Gt a mtvészi palya felé.

Abodi Nagy Béla, festémuvész, a képzémuvészeti akadémia professzora és
Markos Andras volt tanarom biztatasara, ekkor mar megfelel6 dossziénak a
birtokaban is, sikeresen felvételizek Kolozsvaron... Csakhogy ide is kovetett,
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atkozottul nyomomba szeg6dott a mult. Rossz kaderlapom miatt mégsem
mehettem az akadémiara.

Peregnek a filmkockak. Zetelaka utan Korondon folytatom a tantgyi tevé-
kenységet. Az orszag — talan elsé — cigany iskolajanak igazgato-tanitoi teendoit
biztak ram. Munkam kudarcba fulladt. Nehézséget okozott a beiskolazas.
Naponta a harminc iskolakotelezett gyermekbdl oOtot-hatot sikertilt csupan
behozni. Fs legtdbbszor mindig masok jéttek. Még ma is Grzok par rajzot
ezekrdl a gyerekekrél.

Az egy iskolai év teltén behivnak haroméves munkaszolgalatra. Az felért a
bértonnel. Mementéként a  munkaszolgalatb6l egyetlen fénykép maradt:
foltozott, acélsziitke dokkruhaban. Ezzel kapcsolatban idézek édesanyam
levelébdl: ,(...) mintha Te érkeztél volna hazga, olyan boldogan néitiik a képedet, (...)
most tettem fel egy kis csomagot, haszndld egésgséggel.”  Még most, 47 év tavlatabol is

Osszeszorul a szivem, ha arra gondolok, mibdl futotta csomagra. .. A harom év szellemi
taplaléka, amint fennebb emlitettem, a vers volt. A koltészet vilagaba menekiltem, az
segitett at pszichés nehézségeimen. A mivészkedés hattérbe szorul (egy-két rajz
kivételével). Egyszer a félhomalyos barakkban rajzolgattam az egyik regati roman fiat.
Szerencsémre sikeriilt befejeznem a rajzot. Eszrevette ténykedésemet. Kinyitott
bicskajaval rohant utanam, hogy elégtételt vegyen. Flhetett benne az a hiedelem, hogy
ha meg6rokitem, azzal ,elveszem az arcat”... Nehezen sikertilt szabadulnom.

A munkaszolgalat ideje alatt menesztettek a tantigybdl, igy Korondra nem
mehettem vissza. Marosvasarhelyen, a sztleimnél taldltam menedéket, s ez-
zel elkezd6dik egy 1j életszakasz. A buktatokért karpotol a miivészet. Vele Iépek
frigyre, kotok lelki szerz6dést a hatralévé évtizedekre. E szerz6désbdl sziiletett
alkotasaim nagy része, az emlitett id6szak dramai tikorképeként.
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— Marosvasarbely olyan forduldpont palyddon, amelynél érdemes hosszabban iddzniink.
Mieldtt kényszerlakbellyé vilt volna, mennyire ismerted a vdrost, mivelddési életét, knltiirdjdt?
Hogyan jutottdl végiil is egyrol fkettre? Hisgen most kovetkezik a java: a tanulds, a
megélhetés, a munkabely, a csalddalapitis, gyermeknevelés hossi évei. . .

— Huszonhat évesen, hajlék és ruhazat nélkil, zsebemben egy érettségi
bizonyitvannyal, mihez kezdhetnék? A kilatastalansag béklyéiban egyedil a
remény, ami kitartasra buzdithatott.

Szileim ¢és hiagom az édesapam nagynénjénél kaptak menedéket, Bodoni
Kalmannak, a Vartemplom kantoranak a lakasaban, a Szabadsag uton. A ce-
mentes konyhaban laktak. A halast agy oldottak meg, hogy a konyhai keskeny
hever6t kiszélesitették konyhaszékekkel, ra szalmazsakot helyeztek, s azon
ketten, édesanyam a higommal éppen csak hogy elfértek. Reggel nem is kellett
szétszedni a mozgd agyat, megérkezett édesapam a cukorgyari hizlaldabol, ahol
mint éjjeliér felugyelt a tehenekre, s maris ,,kibérelhette” a heverét par érara, mig
a haz népe elkezdi a napi tevékenységét.

Az egyik vasarnapi ebéd utan édesapam fellépett az udvaron 1évé fiatal cseresz-
nyefara, hogy gytimolcesel nyomtassak el az ebédet. Masfél méter magassagban
letorott az ag, édesapam a talpara esett ugyan, de harom helyen elt6rott a laba. Hat
hénapig fekiidt ezen az Osszetikolt dgyon, mozdithatatlan 1ibbal. Flete végéig
merev labbal jart. Még nem rendelkezett annyi szolgalati idével, hogy a beteg-
segélyez6 fizethessen, igy jovedelem nélkil maradtak. Katai Gyorgy, a hizlalda
igazgatdja reggelenként egy-egy liter tejet kildott, fizetéskor minden munkastél
levont egy lejt, és boritékolta édesapamnak.

Szamomra ismeretlen és idegen volt a varos. El6tte, tizenegy éves koromban
jartam Vasarhelyen, jobban mondva vitt édesapam, ,felpakolva” a thzifaval
rakott szekér tetejére. Ravabol estefelé indultunk el, reggelre érkeztiink Vasarhely
koézpontjaba, a napipiacra. Miutan eladtuk a fat, arabol jutott nekem egy
6ltonykabat. Ennyi emlékem volt a varosrol.

A késébbiekben — masodik szul6foldként — hi otthonomma valt, egyben
az €ltetd tisztanlatast is jelentette.

A csaladon kiviil senki ismerésém.

Elkezd6dott a reménytelen kiizdelem. Reggeltél késé délutanig jartam a
varost, munkahelyet keresve. Ahol intézményt vagy tizemet jelzé cégtablat
lattam, beléptem, és elmondtam mindenhol a begyakorolt, egymondatos 6hajo-
mat: — Allast keresek.

Munkat keres6 utam egy hénap utan a fétéren ért véget. A Ciocanul (Kalapacs)
szovetkezet fé6konyvelSje ajanlott fOl egy idéelemzéi (pontator) allast az 6nto-
dében. Orémmel fogadtam. Azt sem tudtam, mi fin terem ez a ,pontilds”. A
munkasok jelenlétének a nyilvantartasa. De betanultam, értékelték munkamat, egy év
utan elSléptettek. Az adminisztracio konyvel6ségi osztalyara keriiltem, konyvel6i
képesités nélkil. Nagyon begyakorolhattam, mert ott ,,ragadtam” — nyugdfjazasomig,
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A Kultarpalota és a Varoshaza, e két remek szecesszios éptilet lenyligbzéen
hatott ram. Joggal mondhatom, hogy 6tven éve latom Gket naponta, és varazsuk
alatt élek. A Kulturpalotardl és a benne talalhaté képtarrol a féiskolai felvételin
hallottam el6szorx.

A vizsgan néi portrét rajzoltunk. Jol sikertlt, bizonyara igy értékelte Kadar
Tibor festémuvész, féiskolai tanar is: behivott az irodaba, letiltetett. Elarulom,
izgalmas perceket éltem at. Osztalyharcra, osztalyellenségi témakra gondol-
tam. Nem emlékszem, hogy még wvalakit behivott volna. FElkezdédott a
,vallatis”, természetességgel, bardtsigosan. Az izgalmam cséndesedett. Erdek-
16d6tt céljaimrol, honnan j6vok stb. Vasarhelyinek vallottam magam, ami nem
volt igaz, de a dosszié ugy lett Osszeallitva, a papirok féleg a sztleimrdl szoltak,
az 6 helyzetiket igazoltak: nincstelenek, vagyontalanok, munkasok. A hazug-
sagomat észrevehette, amikor megkérdezte, hogy lattam-e Ferenczy Karolynak (a

vasarhelyi képtarban talalhaté) Krisztus sirbatétele cim@t mudvét. Nemmel va-
laszoltam. Ebben a nemben benne foglaltatott a szomoru igazsag, hogy semmit
sem tudok a varosrol.

Vasarhelyre keriilve feladatul tztem ki a képtar megtekintését, hogy
meglathassam az emlitett remekmuvet. A késébbiekben a Kulturpalota kézponti
helyet foglalt el tevékenységemben, mint: felkésziilés, bemutatkozas kiallita-
sokon.

A Kultarpalota hirdet6tablajarol értesiiltiink Szélyes Sandorral, a Székely Népi
egytittes jonevd el6addjaval, szolistajaval a népmuivészeti iskola beindulasarol. A
munkaszolgalaton egy évet kézdsen raboskodtunk és szenvedtink. O is a
festészetre akart beiratkozni, de az utolsé percben a szinit valasztotta. A Nép-
muvészeti Iskola célja és hivatasa az Uzemi kulturalis (festészeti, szinhazi stb.)
csoportokhoz iranyitando6 szakemberek képzése.
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A harom éves festészeti szakon Olariu Gyorgy festémivész, késébbi j6 barat
osztalyan végeztem. A felkésziilést komolyan vettem. Az iskolai oktatason kiviil
is teljes bedobassal éltem a muavészettel jaré nehéz életformat. Szellemiekben is
képeztem magam, olvasva a szakirodalmat, mavészettorténetet. A mindennapi
kenyérért valé hajsza mellett, a masik nyolc-tizenkét 6rat csak a festészetnek
szenteltem. Minden percem ennek érdekében telt, még az almaim is ezekkel
szinesedtek.

Az 1950-es évektdl errefelé, Kolozsvar utan Marosvasarhely jelentésége meg-
nétt Erdély képzémivészett életében. Erds csoportosulassal gazdagodott. A Maros
Magyar Autonom tartomany létrehozasaval neves alkotokkal béviilta csoport,
Visarhelytél Kézdivasarhelyig, Evente egy-két megyei, tartomanyi kiallitds rendez-
vényeiben gyonyorkodhetett a vasarhelyi ko6zonség. A latogatottsag nagyobb volt,
mint napjainkban, ami részben természetes is, hiszen a szinhazi el6adasokon kiviil
nem sok rendezvényben lehetett része a kultirara éhes koézonségnek. Abban az
idében a kiallitoterem alkalmatlan volt nagyobb tarlatok befogadasara. A képtar
helyiségeit hasznaltak erre a célra, s olykor-olykor a Teleki Téka melletti termeket is,
ahol Zs6godi Nagy Imre festémiivész allando galériaja kapott helyet.

A kiallitasokra képzémuvészeti munkak csak a zstri altal ,,engedélyezett”
modon, cenzuraval keriilhettek be.

1962-ben munkaimnak elsé gytimolesét falra akasztottak. Kis méretd olajkép:
Kerthen. Ez a kerti hangulat, a gyumolcsfakkal, virdgokkal dusitott kérnyezet tette
teljesé a boldog csaladi életet, feleségemmel, fiammal és kislanyommal,
atellenben a Kistemplom latvanyaval. Egyszobas lakasunk biztositotta tiz éven at
nehéz, de boldog életiinket. Egyetlen szoba (még 20 négyzetméter sem) toltott
be mindenféle funkciét: konyha, hal6é, mosakod6, kamra, lomtar, miterem. Itt
szuletett meg a Hdzak ¢és fik olajképem, abrazolva az egyszobas lakasunk
ablakat... Galfalvi Sandor a székelykeresztiri muzeumban rendezett egyéni
kiallitasomon ezt a képet helyezte beszédének koézéppontjaba, gy vélekedett,
hogy a kép kettés 6rémet és boldogsagot sugaroz: a néz6, aki kivil all, a la-
kasban ¢él6k boldogsagat véli felfedezni, a bent él6k pedig 6rommel gyonyor-
kédnek az ablakon tali vilag, a kerti fak latvanyaban.

Azokban az években még mindig a szocreal mivészeti iranyzat élte ,,aranykorat”.
Munkasok, élmunkasok, gyarak, tzemek adtdk a témat. Annal is inkabb
csodalkoztam azon, hogy az én kis tajképem bekertilt a , kanonba”. A tovabbiakban
sem koteleztem el magam a szocrealnak. A nemzetkozi sikereknek 6rvends és
dijakat hozo6, Ball6 Ferenc olimpiai birk6zobajnokrél késziilt, tusba rajzolt portrét
sem sorolom ide, folfogasaban és megoldasaban tilmutat rajta a rajz.

Fest6ként vagyok jelen a muvészeti életben, egyéni és csoportos kiallitasok,
alkotoétaborok, rendezvények résztvevojeként.

Konyvillusztraciokat is készitek néha. Tobb mint 25 egyéni kiallitason, és a
szazat i1s meghaladé csoportos kiallitison mutattam be féleg olajképeimet és
tusrajzaimat, az orszag teriletén és hatarain tal is.
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Ez a jelenlét jelent6s, mind szakmai, mind a személyes megéltség, a ko-
zonséggel valo talalkozas, a miélvezok értékitélete szempontjabol. A dicsé-
r6 szavakat elismerésként konyveltem el, a negativabb véleménynyilvanita-
sok jobb mtvek alkotasara sarkalltak. A siker hatasara nem szalltam az égbe, a
kudarc, sikertelenség, ha jutott is bel6le, nem tort le.

— Kik az esgmetdrsaid, bardtaid? Csak ag értelmiségiekkel,  miivészlelfek el
bardtkozol? Milyen korosztalybol és miféle tarsadalmi rétegekbil érkeznek azok, akiket
kizel érzel a szivedbez?

— Miel6tt valaszolnék, egy kissé elkalandozom az irodalom és a mivészet
birodalmaba, hisz az igazi eszményeimet ott talalhatom meg. Csodalattal nézek
fol a muvészettorténet nagy alkotoira, akiket eszmetarsaimnak fogadok
el. Mavészetiket iranymutatonak tekintem, faklyafényiik ram vetdlt, formaltak
eszmeileg, csiszoltak érzelmileg.

Egy felsorolas, felemlités sohasem birhat véglegességgel, de parat emlitésre méltonak
tartok. Michelangelo tartalmilag és eszmeileg magas mércét allitott elém, Rembrandt
mélyen a lélekig hato festészete mindig a szemem el6tt fénylik, Van Gogh forrongo,
expressziv képel megmozgatnak. Hazai berkekben maradva Gulacsy Lajost nevezném
meg. Spiritualis Alomvilaga, képeinek finom rezdiiléset ram tapadnak.




Sorsmiivészet — Egig éré kapcsolat 125

Folytathatnam az irodalom tertletén, kulondésen az ifju lelkemet tap-
116 szimbolista (A fekete zongora, Az ds Kajan) Ady Endre nevével. Szellemi
tarsként jelentkezik Szabd Loérine A huszonbatodik év fajdalmas bucsiazasaval.

A sor nyitva marad. Szivesebben baritkoztam és baratkozom az irodalomhoz
és a mivészi élethez tartozokkal. A legtobb baratsag ebbdl a kategdriabol alakult
ki. Nehéz lenne, de nem is merem felsorolni valamennyit, mert véletlentl sem
szeretnék kihagyni valakit. A kapcsolattartas legtobbszor a miteremben vagy az
iréasztal mellett tortént. Felejthetetlenek a Miklossy Gabor festémuvésszel folytatott
tobb 6ras eszmei beszélgetések. Keveseknek adatott meg, hogy bejelentkezés nélkul
kopogjon be lakdsos muatermének ajtajan. A szakmai dolgok megtargyalasa mellett
szellemiekrdl folyt a beszélgetés. Bevallom, sokat tanultam téle.

A Balazs Imre festémivészhez kapcsol6do baratsag nem csak a mutermi,
képzémivészeti gondok megbeszélésének a kiélésében nyilvanult meg, de szoéra-
kozasok, csaladi Osszejovetelek, kirandulas formajaban is, vagy alkot6tabo-
rokban, egyiittmunkalkodasban csticsosodott ki. A homorddszentmartoni alko-
totabort egyttt kezdtik, Kusztos Endrével harman. Ez még elég kezdetlegesen
indult. A kezdeményez6 Cseke Péter ir6. Két-haromnapos idStartammal. Az
elszallasolas és étkezés Recsenyéden, a Péter szileinél. Ez 1979-ben tortént, a
kovetkez6 évtSl mar szervezetten beindult Homorddszentmarton koézségben,
Nagy Attila tanacselnok patronalasaval. A miavészeti iranyité tovabbra is Cseke
Péter maradt.

Egyazon idében indult volna be a makfalvi alkotétabor. A terv és a meg-
beszélés szerint az én kocsimmal mentiink volna Nagy Pallal és Balazs Imrével.
Szomoru érzéssel gondolok erre a napra: Nagy Pal festémivész és felesége,
Kemény Zsuzsa, az Uj Elet szerkesztSie, valamint D. Varga Katalin, Bukarestben
¢él6 grafikus halalara. Azota gyakran tettem fel a kérdést, mi torténhetett volna,
ha...? Ha az én kocsimmal indulunk el 1979. junius 18-an, amint azt meg-
beszéltiik, a makfalvi képzémivészeti alkototabor megnyitdjara, és ha az utolso
6raban Zsuzsa nem masitja meg tervinket a kévetkezs szavakkal: ,,Hagyjad
Zoli, Pali viszen a Vokswagennel. Mert Varga Kati is kijonne Makfalvara.” Igy is
tortént. Imrével elindultunk az 1100-as Daciaval. Meg is érkeztink. Paliék nem
érkeztek meg. Erd6szentgyorgy és Harmasfalu kézott bekovetkezett a tragikus
harmashalal. A tragédia el6tt par perccel Olariu Gyorgy festémuvésszel a Fulop
Dénes lakasanak erkélyére konyokdlve figyeltik a hatalmas felhé6t fejink folott.
Szovata fel6l egy koével megrakott teherkocsi szaguldott az tuton. Gyuri
megjegyzi: — Képzeld, ha ez a kocsi k& valakikre rahullana. A vész beko-
vetkezett. Azzal a kocsival utkoztek Ossze Paliék. A kocsi kigyulladt, mind-
harman bennégtek. Palit még sikertilt levinni az erdészentgyorgyi korhazba, de
menthetetlen volt.

Ujbél felteszem a kérdést: mi tortént volna, ha mi hiarman indulunk el,
megérkeztiink volna-e? Erre sosem fogunk valaszt talalni. A tragédia kovet-
keztében elmaradt az az évi alkotétabor.
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A miutermi, kavéhazi beszélgetések hoztak kozel olyan baratokkal, mint Fulop
Antal Andor festémivész, Lovith Egon szobrasz, Nagy Pal, Fekete Zsolt, Szécsi
Andras, Maszelka Janos, Sikloédy Tibor, Sikésd Ferenc, a Zolcsak hazaspar, a
Kosztandi hazaspar, valamennyien festék, és a sort még folytathatnam.

Egy-két nevet emlitek az irodalom berkeibdl is. Nagy Miklos Kund segitsé-
gére mindig szamithattam, flggetlentl az interjuktdl és konyvirastél. Furcsan
hat, a masik név éppen a Boloni Domokosé, akinek kiilonosen halas vagyok,
mert a baratsagon tilmenden segitette irasaim sinre tételét.

Sz6cs Kalman, Bartis Ferenc, Oltyan Laszo6 kolt6-irok neve ott helyezkedik el
a névsor elején. A diktatoros elnyomas kibeszélésével pillanatokra enyhiltek a
rank nehezed6 gondok, fajdalmak, valamelyest elviselhet6bbnek tint az élet.

A vasarhelyi, udvarhelyi, hatvani kiallitasok (egytitt fest6 fiammal, Kedei V.
Zoltannal), a debreceni tarlatok, valaminta makfalvi, homordodszentmartoni,
hortobagyi, a kézdivasarhelyi Incitato, a kételeki alkotdtaborok, a Var-laki muter-
mem — mindezek, amellett, hogy talalkozhattam a muélvezé kézonséggel —:
életre sz6l6 baratsagok szinhelyei.

Egy-két torténet emlitést kér. A nyolcvanas évek elején Fulop G. Dénes, a
Vartemplom lelkésze tervbe vette az egyhazi képtar megteremtését, felkérésére
oda is ajandékoztam a nagyobb méretd Kdmrzves Kelemen cimi olajképemet.
Tortént aztan, hogy Németh Géza reformatus lelkész, a budapesti Reménység
Szigete vezetSje Vasarhelyen jarva meglatta a képet, és kereste az ismeretséget.
Ez meg is tortént. Késébb, kéthetes budapesti tartézkodasunk alkalmaval,
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teleségemmel (Péterffy LLaszl6 szobraszmivész Leonardo utcai mitermében lak-
tunk) tObbszor meglatogattuk Gézaékat. Németh Géza felajanlotta (lakas, festé-
kek, ecsetek, vaszon beszerzésével), hogy fessem meg még egyszer a Kémiuves
Kelemen-képet. Két okbdl sem vallaltam: ugyanazt a témat, ugyanazon for-
majaban nem szokasom és nem is tudnam megfesteni, nem beszélve arrél, hogy
a felajanlott lakas a maga berendezésével (perzsaszényegek, konyvek stb.) nem
szolgalna ihlettel.

Németh Géza kiallitast rendezett tusrajzaimbol, New Yorkban.

Egy masik eset is ide kivankozik. A makfalvi alkotétaborokban készitett
pasztelljeimet otthagytam a Filop tanarhazasparnal. Fulop Dénes és Irénke az
alkototabor megalmodoi, lelkes istapoldi voltak. A templomot abrazold egyik
pasztellképemmel megajandékoztak a kételeki Varga Zoltant. Hazamenve —
elmondasa szerint — beramazta a képet, és nézegette a falon. Ebbdl tamadt az
otlete, hogy maga is alkotétabort hoz létre Kételeken, a Tisza partjan. Almat
meg is valdsitotta, az egyik makfalvi csoport résztvevéivel, koztik voltam én is.
Kellemes napokat toltottink a Tisza partjan. Par éven at a Tisza-parti hangu-
lattal éltem. A hetvenéves sziiletésnapom tiszteletére a Varga csalad Szolnokon
kiallitast rendezett munkaimbol, két honappal megel6zve marosvasarhelyi egyéni
kiallitisomat a Kultarpalotaban.

Szintén a makfalvi alkototabor egyik csoportjaval toltéttem kellemes hetet
Courbreuse-ben (Parizs mellett), kiallitassal egybekotve, élvezhettiik a francia
baratok vendégszeretetét, csaladoknal elszallasolva. A segitségiikkel lathattam
meg Parizst, azt a varost, mely magikus mévészetével hivott 4j vilagba, de az is lehet,
ez csak rogeszme. Csodalhattam a Notre Dame-ot, az Eiffel-tornyot. Betekintést
nyertem a lLouvre varazsaba, talalkozhattam Leonardo Mona Lisa-javal, mély
tisztelettel elsétaltam el6tte. A d’Orsay, a francidk nemzeti muzeuma kilon
¢élménnyel szolgalt, szemtdl szemben Van Gogh, Gauguin, Cézanne képeivel.

Kilon megemlitem az 6tven éve Franciaorszagban €16 grof Nadasdy Borbala
balett-tancoktatd, tobb kotet szerzéjének a nevét, aki igazi baratként nyujtott
segité kezet. O volt a forditonk is.

Mitermi ismerkedésbdl jott 1étre tartés baratsag Kozma Grimm Mariaval
Calgarybol (Kanada). Munkaimbdl, f6leg szines grafikaimbol rendezett kiallitast.
Az altala vezetett csoportnak tiszteletbeli tagja lettem. A Calgary-i csoport
alkot6inak munkaibdl rendeztem bemutatét a vasarhelyi Bernady Hazban.

Téma vagy modell hianyaban kéznéla tikor, segitségével megjele-
nik arcképem modellként. Igy sziiletett meg tbb tucatnyi 6narcképem. Pontos
szamot nem mondhatok, de szamuk kozel jar az 6tvenhez. Ezzel még nem
értem el — olvasmanyaimbol szerzett adat — Rembradt Otvenes onarckép-
csucsat. Az Onarcképeken at szélesedett a barati kapcsolat, még akkor is, ha
ritkabban talalkozhatunk. Aki megtari falan onarcképemet, azzal mintegy
baratokka valunk. Szivesen csatolok ide egy olyan levelet, amely ezt a gondolatot
alatamasztja:
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J6 napot, Domi!

Kézi mappam tele mindenféle ,,szeméttel”. Nagytakaritisra lenne sziikségen, de sajndlom
megsemmisitens, eldobni a  telefirkdlt papirdarabkdkat. Nincs mads vdlasztasom, mint
megszabadulnz, kukdba dobni... Mielott elkovetném, egy régen hallott kijelentésre figyelek,
amely gy hangzik: ,,Mieldtt eldobndl valamilyen iromanyt, mdsold le.” Pfu! Tehdt, ismétlem
magam, vagyis a bumerdng visszatér. Gyakran megtirténik, hogy valamit eldobok, késibb
sgtikségem lenne rd, hianyolom... Eért nagyon dvatos vagyok. A rajzvazlataimat ritkdn
Semmisitens meg, a mindennapi miitermi munkdban segitenek, ha rijabb munkdhoz kezdek, és
a megfestendd téma még nem fristilyosodott ki. Ezek a vizlatok egy-egy gondolatot
tartalmaznak. Forgatom, nézegetens, mig be nem ugrik a megfestendd téma kivitelezhetdsége.
Az irott papirdarabkdkkal ngyanaz a helyzet, melyek futtiban rogzitidtek, alkalomszerden
a miiteremben, ag utcdn, antdbusgra varva a megdlldban vagy éppen utazds koben,
valamennyi szikraként tint fel, hogy tizze terebélyesedye linggal égjen.

Nehéz a kiizdelen, nebéz a bare.

A megtépazott dlmodozis utin a foldhiz, tapadok, s az itthon maradds gondolatdval bedllok a
sorbay a csticsra igyekvd tomeg csoportidaba, ahol az, emberek egymids hegyén-htdin, tillekedye is keresik
a sikert, ki-ki a maga modjan. Ebben a tiilekedd ceremonidban az a sajndlatos, hogy nagy része,
egészen nagy része gazdagoddsi vagytol vezéreltetve tiilekedik, dslojara a péng, istenct pingalvan. De
ne legyiink elmarasztaloak, elégséges s3dmban vannak olanok is, akifnek a tudomdiny vagy
a miivészet jelenti a foldi szerelmet. Az, utibbiak koot vélem megtaldlni belyen.

Kedves Domi! Eme drdsféle elinditisakor, cimmnek a o napot! szindékoztam adni, ani reggel
meg is tirtént, de déleltt a barna barettes inarcképem jé napot kivint — Neked. Igy a cimet
kiegészitettem neveddel. Kivanom, hogy a kép tegyen eleget kiildetésének, és lakdsod faldril
naponta  koszontson |0 napotl-tal, mindaddig, mig meg nem unod. S ha midir ennyire
megsemélyesitetten et ag eseményt, akkor par gondolattal kiegésitem a belsd tajat, melyet
képeimen, foleg onarcképeimen igyekezten a vildg, jobban mondva a miiélvezd kizonség elé tarmi.
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Papirdarabkdkkal kezdtem ezt az iromdnyt, melyeken a sgavak és a gondolatok olyan
sxerepet toltenek be, akdr a festészetemben a vaglatok. A késziild djabb munkdhoz e
vdzlatok, irdsforgdcsok segitenek, oly formdban, hogy tobbsziri dtnézéssel annyira felszivodik
a vérembe, lerakddik, hogy az elsd ecsetvonds megejtése utin a fehér papiron vagy vdsznon
bengrik a megoldds is. Abban a pillanatban mindent el is felejtek. Elfelejten a begyakorolt
vdzglatokat, a véremmé vilt gondolatokat, és csak gy, idegenként ionlenek egymds mellé a
vdsznon, mintha nem is ag enyéim lennéneke azok. A befejezett munfkdat mdir nem is tudom a
magameénak, nem ismerek rd a sajdt munkanira.

Ty vagyok a fent emlitett Gnarcképpel is. Nem én festettem, erve nem érzek képessiget,
akdresak a tobbi képemmnél sem. A Miizsa vegette ecsetem, gondokbil sziilettek és dlmofk
tapldltak. Benniik hasonlo szavak csilingelnek: sikoly, sorsok, szividdsok, napfény, dal,
szerelem sth., és exek ag alkotdsban testet dltenek. Tebat, tudd meg az igazi titkot: et ag
dnarcképet nem én festettem. Nem emlékszem a folyamatra. Csak annyira emlékszens, hogy
tiikorbe néztem, és sgembekeriilten sajdt képmdasommal, vagyis egy , képpel”. It jegyzem meg,
hogy a vildgot, a vildgnak vildgat csak tiikorbol lebet megismernt. A tiikir ag igazi.

Szdmtalan dnarcképet festettens, minden alkalommal meggyozidtem arrol, hogy nem
ismerem sajdt magam. A tikorben ldithatd kép mads, egészen mads, mint amilyennek véltem
magam. A tikir nem hazudik, kimondja ag igagsagot. A tiikir segitségével ismerem meg a
bennem létezd, de nem lithatd tulajdonsdgokat, a lelki és szellemsi spiritualitdst. A fejemet
kdriilvevd, azg énemet megtestesitd aurdt, mely a lényem egyetlen mindségi és milyenségi
Jfokmiérgje.. Exért van az is, hogy dnarcképeimen a drimaisag hatvanyozottabban jelentkezik,
mint mds munkdamban. Tartalmi igénnyel késziilnek. Tiikorbe négek, és felteszem a kérdést:
ki vagyok? Nem sikeriil agonositanom a tiikirbil visszatekintd arcot a s3embenéd
személyemmel. A kettd egészen mds. A tiikorképmais ag igazibb. Igazabb a valdsagndl,
aminek egyetlen elidézdje lehet: a titkos vizid kékes drnyalata. Még annyit hogzateszek, hogy
a tiikdrben lithato énem a valdsagosnak vdszonra vald at- vagy megfestése: a tokéletesnek csak
egy pardanyi része.

Késon érkeztem, befejezetleniil, torzoban maradnak a képeim. Minden munkdm tor-
0 szitlemeény, abszurd jelenség. 1 ibdncolnak a sginek, szemet huny a kék, eltinik az dlom-
kép, a kidiriilt paradicsomban diresen kong a jelen hiisége. A bumerdng visszatér. Meddig a
remény? Keresemr a helyem, csiingok a hazteton, alattam surran a haldl. A bumering
visszatér. Meddig a remény? Festem a képeket, ag onarcképeket, dagad ag ajandék, kisér a
balvdny, kisér a kereszt. Karoba fiiznek, csepegtetem vérem, megesinek a férgek. Torgd a kép,
torz6 ag onarckép. Szabadsig kellene... Meddig a remény? Orzim a szavakat, Grzim a
befejezetlen képeket, az inarcképeket. Orzim a felejthetetlen arcokat. Zirig a szekér, firad-
tak a lovak. Torzd a kép, torzd ag onarckép. A bivis szerelem nosgtalgidjaval tapadok a
foldhoz parbeszéd nélkiil. A bumerdng visszatér. Meddig a remény? Az dnvédelmi viaskodds-
ban pdrére vetkdzom, és tulajdonba veszem a bitorolt fereket, a siippedt talajbil kiszedem a
rozsdds patkdszegeket. A csodik egymdsra keriilnek. Szenny és pisgok. Aldmeriilt csillagok.
Torzo a kép, tor3o ag onarckép, a bumerding vissgatér, van remény, mert Jo napot, Domil-t
kdszintve csiing ag onarckép a szobdd falin.

Kiszint a Vir-laki tiikirképmas.
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— Miitermed: var a Varban. ..

— A Var-lak miiterem a maga 6don romantikajaval nem csak nekem jelentett
alkotasban, termésben gazdag huszonegy évet, de a varosnak is szinfoltjava valt.
A koévesdombi meleg csaladi lakas és a varban talalhaté miterem kozti tavolsa-
got naponta kétszer is megteszem. A Rakoczi-lépesé hetven fokan kapaszko-
dom, fokrél fokra, fennebb és fennebb, fillemben bolcsédal, szememben szik-
raz6 napsugarak. Kétédom a Lépces6khoz, a multbdl, a jelen érintésével a j6vébe
visznek, kotelékiikben mozgatom a magam ,,babfigurajat”.

A nyolcvanas évek kozepén a Képzémuvészek Szovetségének elndke, a
varosvezetoek segitségével mitermeket tervezett a Varban. Fest6 fiam, megra-
gadva az alkalmat, be is kolt6z6tt. Aztan 1990-ben, a tragikus vasarhelyi esemé-
nyek utan atkolt6zott csaladjaval Hatvanba. A megtresedett helyiséget atvettem.

Az itt eltoltott idészak nemcesak az alkotasra nyujtott teret, hanem szinhelye
lett egy alomutazasnak is, melynek tobb szaz, tobb ezer muvészetet partold,
mivészetre szomjuhozé lélek lehetett részese. Nem véletlen az alomutazasi
megfogalmazasom. Almaim itt 6ltttek testet, melynek részese volt és még
napjaimban is az, bar fogyatkozéban, a miélvez6 k6zonség, a baratok. A helyzet
adott volt a hiromszobas nagy méretd felilletével. Igy falra akaszthattam minden
megszilet olajképemet, kiallitas jelleggel. Statisztikai szamitast nem végeztem,
de latogatéimnak szama nem maradhatott el a varosban létez6 galériakéitol,
kiallité helyiségekéitdl. Latogathato, szabad miterem, olyan studiéféle. Nem
rejtem el a készil6 mévemet, sem kezdéskor, sem munka kozben. Igy a
muélvez6 talan még jobban beférk6zhet a mtvészet titkaiba.

A New York és Tokio kozti vilaghdl ide vet6dott latogatok hovatartozasa,
felkésziltsége valtozatos. Egyszert kétkezi dolgozo6tdl az atomkutatdig: értelmi-
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ségiek, muvészek, politikusok latogattak a mitermet. S6t, visszatérd latogatok is.
S akkor még nem beszéltem a csoportos latogatokrél, féleg az iskolas gyer-
mekekr6l, példanak hozom fel a Bolyai vagy az Unirea iskola didkjait, akikkel
esztétikai beszélgetést is folytattunk.

Az elkévetkezd években, amennyiben tartogat a sors szamomra egy-két évet, és a
Muzsa is kitart mellettem, talan hozzakezdek matermi naplom megirasahoz. Ebben az
alkotasi folyamat mellett helyet kapnanak olyan tarsmivészeti tevé-kenységek is,
melyek hatterétil a falakrdl letekinté képek szolgaltak, konyvbemutatok, irodalmi
Osszejovetelek (Sutlott Gradics), koncertek, kérusprobak, EMKE-megbeszélés stb.,
amikor surrognak a kamerak és stirdn kattognak a fényképezégépek.

— Miivési hitvalldsod gyakran veted papirra, vividdsaidat, tiprengéseidet elmélfedések, kis lirai
parlatok formdjaban is kifejezésre juttatod. Egek kiziil melyiket tartod a leginkdbb érvényesnee?

— Valéban, a mivészi hitvallisomat gyakran probalom megfogalmazni.
Oscar Wilde mondja: ,,A muavészet, és csakis a mivészet tehet tokéletessé. A
mivészet és csakis a mivészet védhet meg minket az élet veszedelmeitsl.”

A muvészet felemel, nem csak az érzelemhez, az értelemhez is szol. Cselek-
vésre késztet.

Eletszemléletem, hogy maradandéva tegyem ittlétemet a szép, a j6 és a nemes
kimtvelésében. Az élet értelmét az idealista szemlélet alapjan gyakorlom. Az
élethez valé kotédésemet a szellemiek és a lelkiek szabjak meg, mint a mivészet
t6 iranyitoi. A pillanat megélésének 6rilt szandékaval vallalok szerepet a szét-
forgacsolt id6 6sszerakasaban. Az ,,6riasok” f6ldjén hosszan eltin6doém. A zaka-
tol6 vilagban romlastél szeretném védeni legendas torténelmunk diadalmas,
ugyanakkor megtépazott 6rokségét. Szomortan és felelésen érzékelem a sajgo
sebeket. A felel6sség magaval hordozza a terhet. K6t6dom a f6ldhéz. Koltoi
lendilettel repiilnék a végtelenség felé, hogy a s6tétség mélyébdl is felszinre hoz-
zam az 6rok emberi értékeket.

Ertelme van felismerni életiink céljat, és feltirni a dolgok eredetét. A tiszta for-
rasbdl taplalkozé muvészetnek vagyok a hive. Jelszom a patosz nélkili egyszerG-
ségben is a nehéz menetelés, még akkor is, ha dantei poklokat kell végigjarnom.
Ehhez tarsulnak toprengéseim. Gyakran felteszem a kérdést: — Mi is a mivészet?
Kinek pénz, kinek szerelem. A muvészetem nagy tabldjara ezt a cimet irnam fol:
SZERELEM. Szamomra égig éré kapcsolat. Nyugvopontot keresek a mivészetben,
altala csillapitom lazam. A magassagrol és a mélységrél elmélkedem. Hiszek a latha-
tatlan er6ben, mely muikodtet a viligmindenséget. Transzcendentalis torténeteket
keresek emberi bizonylatokkal. A mtvészet feladata az élet titkainak kutatasa, feltarasa,
és azok Osszefliggéseit az ember boldogulasara hasznalni, vagyis részt vallalni az em-
ber sorsat alakité tényezék megismerésébol. Ezért nevezem mivészetemet sors-
mivészetnek. A kommunista diktatira alatt eloroztak labunk alél a féldet is.
Hanyszor szorult 6kolbe a kezem, fojtottam el féllobbané tiltakozasom a tragédia
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ellen! Mennyi sorstragédia, mennyi reménytelen élet! Nemcsak az én személyemet
vagy a csaladomét érték ezek a dramai hatasok. Rabjava valtunk az illizidknak, s nem
vettiik észre a labunk alatt hever6 romokat.

Sikertil-e megérizniink kincseinket? Meg tudjuk-e védeni szul6foldunket?
Hozza kot minden. Ide ereszkednek le gyokereink. Ez a f6ld bolesénk és kopor-
sonk. Anyaféld. O ad erét a megprébaltatasokban. Testén sziletnek 4lmaink,
vagyaink, reményeink. Kildetésem a Foldanyatdl szarmazik.

S ha eltavozasra készulnék, utanam szol:

— Ne menj el!

Itthon maradok, és mozaikként rakom ki a motivumokat, a jelképeket, melyek
meghatarozzak a témat is: a kereszt, a madarijeszték, a fehérre meszelt hazak, a
bogancsot tordeld, simogat6 kezek, a sikoly zuhané madara, a megddlt fak, a
mélység és a magassag ritmusa, az ember.

Hasonlo6 gondolatok foglalkoztatnak a festést megel6z&en. Papirra kertlnek.
Mar t6bbszor feltettem magamnak a kérdést, hogy miért festek? Ugyanezt felte-
hetem az {rassal kapcsolatosan is. A festés és az iras kozé egyenléségjelt nem
tehetek. A festés életsziikséglet, az iras szellemi tevékenységem, képzémivészeti
alkotasaim kisegitéjeként jelenik meg.

Képzémvészeti munkalkoddsom mellett az fras toltd ki mindennapi életem.
Grafikaimon, féleg tusrajzaimon jelenik meg az iras, betlk vagy szavak formajaban.
Leonardo is #ja a festményt — amint vallja —, mert az koltészet. 2001-ben tortént.
Viagyakoztam nagy méretd vaszon megfestésére, amelyen a témat csak a betik
szolgaltatnak. A vaszon feliletét japan stilusban, fentrél lefelé komponalni.
El6készilete harom hoénapot vett igénybe, részleteibe nem bocsatkozom. Elkezdtem
a vaszon megfestését. Festés kozben atalakult az egész elképzelésem, a tervezett betlk
helyett szotagokat frtam. A vaszon kozepére kertlt az a keresztforma installacio,
melyet az Emese dlpa olajképem festéséhez készitettem, modellként. A befejezett kép
cime: Lent a sitor, fent az oltar. Szintézise — képben és irasban — annak a
gondolatvilagnak, ami foglalkoztatott éveken 4at. Lent a sator, fent az oltar cim helyett
az Ossgkép megnevezést is adhattam volna. Osszességében, az eddigi mun-
kaimnak szintézise. A szévegben elrejtve, talan sikertlt visszaadnom az eddig festett
képeimnek eszmei tartalmat. Az Oss3kép megfestéséhez szitkséges gondolatokat el6
kellett hivhom, ami zokkenémentesen torténhetett, de kevésbé a vele egytitt remélt
siker. A siker velejardja a kétely. Nem elegend6 a szivembe zartakat birtokolnom,
azokat meg kell osztanom masokkal. Nem engedhetem az illiziok szarnyan tova-
szallni. Egy-egy pillanat olyan érzést, gondolatot valthat ki, melytdl lehetetlen a
szabadulas. Belém fészkel6dnek. Bzt hivom o6r6k pillanatnak. Az 6rék pillanat
oromérzéssé és oromgondolatta alakul, masokkal is megoszthatd, még akkor is, ha
kavarog bennem a kétkedés. Az egész folyamat titokrejtély. Kortlbastyaz. Léteznek
masokra at nem ruhdzhaté 6romok vagy fajdalmak. Ezek az at nem ruhazhato
6romok és banatok a nagy témak titokrejtélyébe burkolézva kertiltek a vaszonra, de ki
a megmondhatdja, hogy mennyi maradt még a palettan, megszaradvar
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A muvészetrdl vallott gondolataim el6z6en megjelentek egy flizetecskében,
Vallomdis cimmel, Kiss Gellért Gy6z6 szitanyomataval. Majd egy album a Nagy
Miklés Kund szovegével, a Mentor kiadasaban, tobb mint negyven olajfest-
ményem reprojaval.

Sziikségét éreztem egy olyan konyvnek, amely izelit6t nydjtana grafikaimrol,
valamint az id6rél idére, naprol napra sokasodd lirai gondolataimnak a
megjelentetését. Igy sziiletett meg Beszéld ecset cimi kényvem, a marosvasarhelyi
Mentor kiadasaban. Ebben tobbek kozott igy vallok: ,,A latbember megrendelte,
kezembe adta és figyelmeztetett, hogy eldontotték a tér kozepét. Perverz
megmérettetés, akar a film, lényegtelen, par szavas fecsegés, néman kongd
szolam, lefelé a lejtén, mélység hianyaval — holott e nélkiil nincs mtvészet. Szol
a verkli, szikil a perc. Megévom voltunkat. Csupaszon, kopottan tiportak sarba.
Ma kezemben a tétel, bar a vagyak lassan elsorvadnak, eltGnnek a hatarok
strand és f6tér kozott, lanyok koldokesillarai a tér kbzepén. Var a halal csokja.
Kapkodom fejem, jobbra figyelek, balra bicegek, lebeg a nyar, pitvarajto,
macskajaték... Mennyi ember, ures vilag. Mondom a magamét, semmi sem
valtozik, az arcmimikas kluzdelemben 6r6lom a semmit és rimankodom.
Rimankodom a két véglet k6zott, a honolului almodozas sem jar haszonnal. Az
id6 telik, peregnek a homokoéra szemcséi: felil apad, alul dagad. Meddé
probalkozas az Onir6niam megszeliditése. A szamadas eredménye vezérel, de
remegek, ha nem latom a holnapot, kutyaszoritoba kertlok, és elfecsegem
vétkemet. Festeni, festeni, festeni... Fény.”

Az interjat Kedei Zoltan grafikai illusztraljak




Csavossy Gyorgy
Uj év kiiszobén

Olomlibon moccannak most a percek,
halkabban, mint ahogy a faban
megbuvo szt nagy ritkan perceg.
Varakozas, remény

az 4j év kiiszobén.

Mi lehet még enyém

a végtelen id6bol?

Kis fancsika, piciny szalonnacsik,
mi feleslegként oldalra esik.

De barmi szomoru az ég,

kevés derd

mégis dereng a paran at.

Isten kezében van a hegedti
vonoja,

sz6lalj meg zengé hangon, lelkem,
hirdesd, hogy mint a csillagkorok,
a remény végtelen és 6rok.

(2011)




P. Buzogdny Arpad
Szavak

Molnos Angélanak
szavak
tikreink mint hivos tavak
szavak

tisztabbak mint hullé havak
szavak mik jelentik a friss levegot
elting csodat égben lebegbt
szavak pazarolt draga kincsek
amit tilos szanaszét hintsek
szavak megannyi véres ékszer
szerelemben altaluk égsz el
szavak sok szines csecse-becse
képes hogy lelked banatba ejtse
szavak titeket Grizlek lopva

mint hasznos szerszamot alig megkopva
szavak ti vagytok multunk éke
koldussa valtaknak is menedéke
szavak kimondott érzések vége
jelz6 tiz hogy bensénk még ég-e
szavak remények csontig ragva

s kitaszitva a nagyvilagba

szavak az anyak erés fegyvere
halaltél is megvédnek vele

szavak gyermeknek zengé ének

s morcosak mint apré rancos vének
szavak nyilakként sebet ejt6k
gondolatokat mélyen rejtSk
szavak ti arnyai életiinknek

apro ajkakon latatlan cstiingnek
szavak hordozéi az imaknak
miket a fogak meg nem ragnak
szavak tibelétek halhat a 1élek
k6sz6nom hogy altalatok még élek
szavak mit6l a lélek langra lobban
mit is szeretnék tinalatok jobban




Ferenczi Enikd
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Szarvasind népe

(Részlet a szerzé megjelenés el6tt alld regényébdl)

Nagy segitségére van most a szél, éppen szembdl kapja, ahol a fésgkek
lehetnek, ahol a kotlok székelnek. Nem hallhatjak a madarak. Nesztelentl surran
majd oda, hisz mezitiib van. Eppen viragok havaba léptek napjaras szerint, rég
levetették mar a bokaig éré, prémmel bélelt, puha talpi béresizmat és a hossza
nemezharisnyat. Van, aki rovidebb szard, vékonyabb labbelit hord, de neki
csupaszon kényelmesebb.

A régi id6k istenanyjat érzi, amikor a f6ldon Zpdel, akit mély, fagyott almabol
a teremtd vilagossag és az életadé meleg ébreszt fOl, hogy egyesiljon véle és
megtermékenyitse.

Ovatosan lépett a rjgdkre. Milyen szarazak! Rég nem esett! Talpa alatt a falaj
nagy csomokban 6sszeragadva. Felemelte a fejét és beleszimatolt a levegSbe.
Porral telitett. De édes viragillattal is. Amott, az arvalanyhaj mogott zsalyak!
tomott  hullimai  kéklenek. Nem latta Oket, de tudta, hogy az égi utja
legmagasabb pontjat eléré nap iranyaban vannak. Viragzasuk teljében éppen!
Hanyszor gyGjtottek onnan leveleket a higaval és a falubeli leanyokkal! Nemcsak
sebek lemosasara hasznaljak az oldatat, hanem torokfajaskor is strdn isszak a
kasbol, foldi tiregbdl és faodubdl kimert mézzel édesitve. Olyantajt f6képpen,
amikor lazzal és kohogéssel tarsulé gonosz betegség jarja korben a falut. Bagy
alszegén kezdi és felszegén végezi. ,,Kor” a neve s nagyon félnek téle, mert
mindig alattomos lathatatlansaggal érkezik kozéjik. Leginkabb éjszaka. Hiaba
dofnek vastit minden fagyhagyokor az ajtonyilast borité vastag bdrokbe. Ritkan
hat a védberejel Pedig belulrél szurjak kifelé, éppugy, ahogy kell, hogy
beleszaladjon és fennakadjon rajta az arté szellem! Ki tudja, hogyan,
valamiféleképpen mindig besurran és mindahanyszor egy kisgyermekbe koltozik.
Aztan hazrél hazra jar és sorra latogatja a tobbit. A nagyobbak és a felnéttek sem
kivételek, amikor elhatalmasodik. Az erése életben marad, a gyengéje pedig
clhullik...

Bériikben parolt vagy katlanban f6tt allatok husat is szivesen faszerezik zsa-
lyalevelekkel. — ,,Be finom illat szall fel bel6le, amikor aproéra tépdesem! Hosszu
ideig szagolgatom még utana az ujjaimat.”” — A halantékat is bedorzsoli az ujj-
begyén maradt z6ldes olajos nedvvel. Lopva persze, nehogy valamilyen jelenték-
telen, de bant6 megjegyzést tegyen a mostoha. Erzékei kifinomulnak t6le: meg-

U Salvia officinalis
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érti a fiivek selymes susogasat és a madarak répke beszédét. Egbe sshané sugarat
és hegyeknek hdgd utat bontogat az illat.

»Az én életem is ilyen felfelé szall6 Osvénybe fog torkollani egyszer? S mi
torténik, ha ralépek az égi ivre? Kifut aldlam a fold és felemelkedek? Vagy
esetleg kettéhasad s a fold al sillyedek?” — tnédott.

Eszébe jutott, tobbszor latott mar a Vigyazé tetejérdl uttalan utakat
megjelenni és szétfoszlani. Az lenne a je/? Talan most is ott bujkal a pdsgta
valahol a pusgtdban elbtte, csak nem allapodott meg, mert nem jott még el az
ideje. De mintha maris utra készillédne, furcsa dolgokat érez olykor a testében.
Iszonyatos elvagyodas tamad a szivében, stirgeté mehetnék feszil a labszaraban,
ismeretlen hivé szagok motoznak az orrlikaban. Csupan az iranyt nem tudja
még.

Vajon csak egyetlen Gt vezet az arnyak vilagaba? Mert 6 innen mashova nem
mehet.

Hisz itt az & honal

Osei csontjai is imhol, a hant alatt porladnak!

Aldoz6 szentélyiik is ehelyiitt van.

AszalytGré aszatok és imolak néttek makacsul esztend6rél esztendére a
tolluft? eziistos viragzata alatt. Szaguk is alig van ezeknek. Akkor fognak igazan
terjeszkedésbe, amikor mind elviragzik a magas fiféle. De egyik sem gy6zi le a
masikat: a fi sosem adja at végérvényesen a helyét és a bogancsok sem tudjak
teljesen kiszoritani a tollifiivet. Fgar gondoskodik errél. Ebben az égboltozat
alatti hatalmas #7ben mindent egyenléen zart a kezében: gyengét és erdset, kicsit
és nagyot, szeretetet és gylolkodést, vilagossagot és sotétséget. Jot és rosszat. —
Kikelett6l buzaérlelbig a tolluft itt az ur, kés6bb meg ez a szapora és szurods és
tapados aszat. Borzas fejd, bibor fészke olykor még az els6 hohullast is atvészeli.
Igen sziv6s fajta.

Szomjas lett hirtelenében. Milyen j6 is, hogy nem hagyta a vizestoml6t a lova
nyergéhez koétvel Huzta ugyan az 6vét, de most kéznél van éppen. Gyorsan le-
tekerte a toml6 nyakat 6sszeszorité kendermadzagot, kizdgitotta mutatéujjaival a
szajat, als6 ajkara helyezte a csupjat s jolesben ivott a bérzsak aljan kotyogd
forrasvizbdl.

Hiaba kérte apjat és Oregapjat, neki nem lehetett ivocsészéje. Csupan a
térfiaknak és a legényeknek.

Hiaba volt a j6venddbeli nemzetségf elsszulott gyermeke.

Hiaba volt minden legénynél gyorsabb lovas és pontosabban 16v6 fjasz.

A Térvényt nem szeghették meg. Oszek Gsei hoztak azt, Egurral egyetértés-
ben. Hanyszor elmagyaraztak mar néki, amikor kérlelte Sket, hogy éppen szigoru
torvényeik miatt maradhattak meg a pusztan. Hany nemzetség és nép tdnt el on-

2 Homoki arvalanyhaj (S%pa borysthenica)
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nan ugy, hogy idegen, haszontalan és 6npusztito szokasokat vett fel: aranytargyak
gyljtésében versengett, majd egymas ellen tort; fittyet hanyt a tOrzsi atyafisagra s
hatat forditott az 6si torvényeknek; raszokott az italozasra és a kotekedésre. ..

Csupan eréskezi renddel és célravezeté fegyelemmel lehet atvészelni a
kemény teleket. Pusztan szokasaik dpolasaval maradhatnak méltok Gseikhez!

Csak arrdl nem beszéltek, hogy harcias néi torzsek, a ,,Marstél nemzett
amazonok™3 élnek valahol napkeleten, joval tavolabbra télik, akik idérél idére
valamelyik szkita torzs férfiaival kozostlnek, hogy ne szakadjon magvuk. Az
asszonyoktdl hallotta félftllel. Ki tudja, mennyi igaz és mennyi nem igaz bel6le?
Ingerl6 szavaktol hizik a szobeszéd, amidta a vilag vilag. Mint a bolonditd
beléndek*, valosaggal bilincsben tartja az asszonyok képzeletét. Egymas kozott
suttogva pletykaljak: ,,minden né megdlel és dkhez enged minden férfit, aztan
meg kabité ereji boraikkal elgyengitik és sorra ledidosik Sket. Ahhoz, hogy
asszonyl maradhasson a tOrzsik, nem t6rédnek a himtaggal sziletett
csecsemdkkel sem, elhanyjak maguktdl Sket.” Allat sem tenne ilyentl... Azt is
mondjak még errdl a néi torzsrél: ,,jobb mellok nincsen,... anyaik mesterségesen
dolgozott rezet, melyet azonkivill izz6va is tesznek, jobb mellokre helyeznek és
kiégetik, hogy névése elmaradjon és az egész eré és izmossag a jobb vallba és
karba atmenjen.”>

Mennyivel életrevalobb az 6 torzse, amelyben a férfi j6l megfér a nével. Hisz
egyik a masik fele. Olyanok, mint a zegez keftéosztott félzekéi®, mint az {j és a
nyilvesszé egysége. Egymas nélkil semmit sem érnek. Oktalan az ajzas, ha hija
van a nyilvesszének; s halott a nyilvesszé, ha az {j ernyedt.

Néi sorsa tudataban van, és mégsem akarja alavetni magat a természet rend-
jének. Mert 6 masmilyen. A kett6 egységét, az eredet 6si és osztatlan okat érzi
magaban.

Sszokratész: Panathenaikbosz, 193; a szkitak oidrpatiknak, azaz ,,férficléknek” nevezték Gket
Hérodotosz szerint (I17. 170).

* Hyoscyamus niger; ,,...Melj Gtonn atfélenn terem... mérges, b6ditd, kabité. .. nehéz és £6szé-
dit6 szagaval hirt ad, és az embert magatol eltiz” (Didszegi Samuel és Fazekas Mihaly: Orvo-
5t fiivész-kinyr, Voros Bva kézlése nyoman — mnytud.arts.klte.u) mnyj) 38/ 5 3virise.doo).

> Hippokratész: A szelek, vigek és helyekril, 26.

6 Mas néven ,,puzdra”; a gérdgok goriitosinak nevezték, amihez jelentés- és kiejtésbelileg a
,»Kkurté” szavunk all kézel; szkita Gjitas a kétosztatu tegez, a nyilakat és az fjat ugyanabban a
tokban, de két killon rekeszben ovta, viasszal vizallova tett nemez- vagy bérdarabbal takartak,
védték; a nyilvessz6k révidsége miatt alakulhatott ki a zart valtozat (Bede Dweyer: Seythian
Style Bows Discovered in Xiangjiang — www.cais-soas.com (...) scythian_bow.htm).




Jancsik Pal

Egy kidllitas képe

Gyorkds Mdnyi Albert,
Korunk Galéria, 1991

Mesebeli kunyh6 mesebeli kékkel,
mesebeli facska, mesebeli nap...

A csond egy pici kondulastol
elmélyil, 6roklétre kap.

Szarka Ul a fa hosszu agan,

ugy latod mégis, mintha szallna.
Titkos alkimiaba kezd a harom
alapszin: a kék, a piros, a sarga.
Quo vadis? — kérdi a kereszt az erdén.
Kicsi templom gyolcsszine hiv.
Fejed folott magasba szarnyal
agakbdl a gotikus {v.

Fehér kakas fehér mezSben.
Kecske mekeg a hazteton.

Szent Ferenc sz6l a madarakhoz
érthetetlendl is érthetén.

Don Quijotéva lett a kis fa...
Orvényls orgonazene...

S te érzed, hogy szell6puhan megérint
egy josagos varazslo szelleme.
Testedrdl egyszerre lehull

a napok béna 6lma, sziirke maza,

s egész valédat emeli, fiirdszti

szin és zene — a koltészet varazsa.

A fametszd almai

O még azok kézil valé volt,
kik értették az erdézugast,

a madardalt,

vizek csobogasat és hallgatasat.
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Erdét, madarat, folyot és tavat
tudott teremteni.

Azok kézil vald volt,

kik megértették a kolt6k szavat,

az olyan nagyokét is,

mint a Divina Commedia vagy az Apokalipszis
megszallottjai,

s Gjradlmodta latomasaikat.

Metszetei uizenetét

a foldkerekség minden népe megértette,
mert bel6lik is megértés,
megszenvedett emberség arad.

Gy. Szab6 egyik nekem dedikalt
fametszete A boldog Dante.

A Nyolcvanéves is boldog volt, mert
muvészetében, szellemében

dantei csticsokra emelkedett.

1985. novemmber 30-an.

Egy jiliusi nap
Az idds Mohy Sdndornak szeretettel

Milyen csodalatos

e juliusi nap.

A kontarok, a vonalak
élesen latszanak.

A fenti tiszta kék

s a lenti tide z61d
elkilonil, akar

az ég

s a fold.

Sotét az arny,

és ragyogo a fény.

Oleld magadhoz a csodélatost,
orulj neki, amig
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orulhetsz neki — most,

amig szemed még éhesen

legel sikokon, éleken,

s a szOgletesen nyers vilag
lassan szivedhez szelidul,

s hallod szinek és tonusok dalat.

Ceruza végén, nedves ecseten

remeg valami furcsa szerelem.

A magasban — kincsek kozt ritka kincs —
egy felhé: 6sz fejedrdl kosza tinces.

Orilj e driga adomanynak,

hogy szinre szomjas szemed és agyad
¢lesen, mint a nyari nap,

elkiloniti a fényt és az arnyat.

A mul6 napok kék ege alatt
0rok szépségek szellemei szallnak.

1985

Ahol az ég kékje a legmélyebb

Brassd egyetlen varoshoz sem hasonlit,
amelyet valaha ldttam.
Széchenyi Naplsjabol

...agok s3dmdra, akik elhagytik gyermekkornk
és kamaskornk varosdt, ag, mitikus varossd valik.
Mircea Eliade

Ahol az ég kékje a legmélyebb,

ahol az erdSk szine a legtidébb,

vadgalambok nyakanak z&ldje a legesillogobb,

s el nem felejtheted csipkebogyok pirosanak tuzét,

ahonnan olyan régen elkerultél,

ahol mégis tart karral var a var,

a hazak, utcak, az egész varos,

ahova mégsem mehetsz te haza mar,
de ahol mégis otthon vagy, ha ott vagy,
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jovébe vagyo orok fiatal,
tizennyolc éved lobog a szelekbe,
tizennyolc év maga a diadal —

emlékek varosat viszed magaddal,
vagyaid, reményeid, hitedet,
mindig megujulni, zeng6 ifjusagod
évek kaptatoin holtig cipeled.

Koszonjiik, iskolank
Az Aprz@/ Lajos nevét viseld régi-rij brassdi iskola dinnepére.

En iskolim, hogy képed foldereng,
a véndiak ujjong és elmereng,

hogy lam, még mindig allnak a falak,
és a lélek, az szintén megmaradet,

s a lélekben a szomj, a tiszta tz,
amely minket e helyre visszatz.

Hisz annyi minden tovatlnt-veszett,
de all az iskola, e kis sziget,

régi tiizek és 4j vagyak lobognak,

s mig kinn a tavasz szelei forognak,
at éveken, tavolon, kodokon

e zengd szot sodorjak: Koszoénom!

Ko6szo6njik néked, régi iskolank,

hogy ha az élet vihart hoz reank,

ugy gondolhatunk mindig vissza rad:

az emléked friss erét, kedvet ad,

és a fatumok barmit is akarnak,

mi megmaradunk embernek, magyarnak.

Allnak a falak, él a kis sziget,
sarjadnak benne 4j vagyak, hitek,
kivil az ar barmint hanyja magat,

a szivekben folépul itt a gat,

veliik tan szebb jov6 koszont reank.
Ko6szonjik néked, régi iskolank!

1992




Jancsik Pil versei 143

Birjuk ki

(a millecentenariumra)

Aszalyok, arvizek, tizvészek, viharok.
Jarvanyok, dogvészek, rengések, zavarok.
Habord, pusztitas, atkok és haragok.
Egyfteldl ,,kabarok”, masfeldl ,,avarok”.
Tegnap a t6rokok. Holnap az arabok?
Kozben a testvér a testvérre acsarog.
Orvények, armanyok, cselek és csavarok.
Almatlan éjjelek, aldatlan nappalok.

Oly sok a szegény, ki szenved és sanyarog.
Az édes anyanyelv sokszor mar csak dadog,.
Fojtogat maganyod, hiaba tagadod.

Persze, hogy nem vagyunk mi sem csak angyalok.
Segitni késlekedsz, tartod a haragot.

Félted a b6érod, és 6rzéd az aranyod.

De hagyjuk, blineid gyakorta hallhatod.
Van elég, ki gytlol, fumigal, fanyalog.
Hiaba, hogy a jot, igazat akarod.

Eszed és szived és lelked is adhatod.
Gyotrédve, kiizdve, de mégiscsak szabadok.
S ami még sorsunkban elleniink kavarog...
Birjuk még? Kibirjuk? Birjuk ki, magyarok.

1995

A platdnfa

Az Oreg platannak nincs tarsa, parja,
szaz mas fa kozott all és mégis arva,
egymagaban a rideg, renyhe télben,
vedlett-csupaszon és zoldesfehéren.
Ranézni is élmény és sejtelem,

csondet, maganyt és rejtelmet terem,

az again szilvanok és driadok,

torzsérol az 1d6 tekint reatok.

Micsoda korona, micsoda torzsok!
Milyen kemény bogok, nyilallé6 g6resok!
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Fajaban vad fajasok, tszkés odvak
tesziilnek és égetnek és sajognak.

Evgytriinek szama is talany,
¢és mégis almodik a vén platan.

Almodik zengd, mamoros tavaszrol,
jozan es6krdl és forrd nyarakrol,
gbresot oldo, enyhité napsugarrol,
nytizsgd bogarrél, réppené madarrol,
keringé nedvekrol, szélrdl, viharrol,
tde levélrdl, lombzugasos dalrol,
olyan termésrél, olyan virulasrol,
amilyent — noha volt mar nyara szazszor —
ez ideig még sosem érhetett meg.
Alméban hitek, nagy erék remegnek,
robajl6 kedvek és merész remények...
Igy tarja puszta karjait az égnek.

En szil6foldem, hegyvélgyes hazam,
te vagy itt ez az almodoé platan.

Ha meghalok...

Ha meghalok,

azt fogom a legjobban sajnalni,

hogy nem beszélhetek,

nem irhatok, nem olvashatok

(és nem szerkeszthetek-korrigalhatok)
az anyanyelvemen.

Edes Istenem, tudsz Te magyarul?
Oszintén sz6lva

nem sok jelét adtad ennek

az utébbi id6ben.

Pedig milyen gyony6ria nyelv
ez a miénk!

Még az angyaloké sem lehet
ilyen csodalatos.
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Hidd el, Uram,

nagy kincset hagyok itt a F6ldon,
egyaltalan nem lesz konnyd
megvalni t6le.

Egyediil az vigasztal,

hogy sokan érzik ezt a
szenvedélyes szerelmet
paratlanul gazdag és kifejez6
nyelviink irant,

igy e kincsnek mindig lesznek
htséges 6rz61, tehetséges safarjai
— az id6k végezetéig.

Transzszilvanizmus

Gyony6rt az erdélyi nyar.

Ennél szebb mar csak az erdélyi 6sz.
Tan ennél is szebb az erdélyi tél.
Legszebb mégis az erdélyi tavasz.

Kedei Zoltan illusztracidja




Beke Sandor

Az én Miatyénkom

Az agy szélén tlok
s mondom:
,»,Mi Atyank,
aki a mennyekben vagy”,
hol fent
a Mount Everesten,
az égi Csomolungman,
a mennyorszag kupolajan,
csillag-cserepek résein at
furkészel szerteszét,
s akkot,
amikor nem is gondoljuk,

csillagképek kozott sétalsz

foszforeszkald
sétapalcaddal esténként,
hol lent,
az ¢g6 Nap alatt,

a harmadik bolygd
201rongyos,
szinpompas padlojan,
a homalyos
elmék birtokan,
ember-birodalmakon
szemlél6dsz
tétlenkedve latszon,
s mégis,
gondterhelten,
teljes odaadassal
keresgélsz valamit
a sok milli6 lélek

kosaraban.

Olyan vagy,
mint egy halhatatlan
tudos
a vilagegyetem

dolgozdszobajaban,
aki mindig kutat
és tanulmanyoz valamit,
de én tudom,

Te az arcodat
keresed az emberben,
s keresteted
Magadat velink,
emberekkel.

Ha elfaradsz,

a lelkek sziirke
romjai kozott letilsz,
pihendt tartani.
,»,Mi Atyank,
aki a mennyekben vagy”,
Mi Atyank
itt 2 Foldon,

s a lila vilagtereken,
hol vagy most,
mindenditt vagy?
Kereslek,
de nem talallak.
Bujocskazol velem?

Te vagy
az emberben
a mindig hianyzoé,
s a mindig jelen levé
orok elem,
mindig ott,
ahol nem varnak,
mindig ott,
ahol hivnak,
mindig ott,
ahol nem ismernek
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¢és megtagadnak,
mindig ott,
ahol eltitkolnak
vagy takargatnak.

Miért vagy itt,
Istenem?
Miért nem tlnsz el,
ha azt mondjak:
,,nincs isten”,
»hem vagy fontos”
és ,,nincs szitkség read”,
miért vagy egyszerre
itt is és ott 1s,

a f6ldon, az égen,
a mindenségben?

Bajban elgondolkodik
az ember,
mintha
forrd kévon tlne,
kucorodik-t6porodik,
taj a karja,
feje, laba

és 6sszekulcsolja két kezét,

a kezét,
amivel pofozott
és lekenyerezett,

a kezét,
amivel a Bibliara

hamisan eskudott,
amivel
szent {géreteket tett,
s kézben szajaval
az igaz ellen szolt,
s nevetett.
Fazva és égve
a forrd kévon,
szégyene parazsan
tétovazik,
kimondja batran:

»ozenteltessék meg a Te neved”,

Te mennyorszag-matuzsalem,
kozmosz-karmestet,
égi pasztof,
bolcs és 1élekbe latod
barat,
0, végs6 menedék,
neved szenteltessék,
s 10jjon,
,,)0jjon el a Te orszagod!”

Az orszag a tiéd
odafent,
az atlatszo légies,
a tiszta, a szép,
a lilakék,
a sejtelmes égi.
Olyan legyen
az ember lelke is,
attetsz6 kristaly,
csillag-gyongysorokkal
¢kes!
Legyen meleg
és finom,
mint idelent
a sivatagi iveghomok,
és legyen mély,
mint a to,
melynek kratere
ismeretlen
és olyan tag,
hogy a fold
masik végéig érjen.
,,)0jjon el a Te orszagod”
a zOlden,
a barnan,
és sotétkéken
forg6 Foldon,
és szivébol
észlelje rajta az ember
a vilagtorténet
kezdé pillanatat,
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a hat nap alatti
gyors teremtést,
érezze s lassa
a mindenfajta
szillemény-csodat,
fogja fel s élje at

az 1d6t
s teret porgetd
alkotast,

a vilagtorténet
minden percét,
a rég eltint
ember-katonat,
a fejlédés varazsat,
minden atalakulas
szomoru ¢s boldog
pillanatat,
az utat,
a fat,
az arkot,
a pocsolyat,
a kerti t6 vizét
az uj haz elétt,
a varat a dombon,
hegyoldalban
a kering6 emlékeket
a temets fOlott,

a romma lett multakra
épult hangyabolyt,
a vilagvarosok
aranyragyogasat,

a kisvaros fényeit,
a falu csendjét
s a nyugalmas tanyat.
A vizet,
tengert, folyot, patakot,
és ami korilvesz,

a ritka,
értékes levegot
a legnagyobb csucson
a tengerszint felett,
a jatszoteret,

a hinta-palintat
a gyumolesfak kozott,
a kertet,
az erddt,
a pusztat,
s a jégorszag
1226 tehérségét.

»Legyen meg a Te akaratod,
amint a mennyben,
ugy a f6ldon is,”

s az akarat
legyen mind6rokké
a Tiéd,
mert érezzik
a megbomlott harmoniat:
amint az emberi lelket
rejtett,
gonosz idegenség
szallta meg,

s az észnek
egy foldkozeli
testbe 6lt6zott
orult szellem
mondja tollba
az emberveszejté utat:
a Rossz fejedelme,
az irgalmatlan Satan,
vagy talan
maga a
Démonkiraly.

,»Legyen meg a Te akaratod”
a vilagegyetemben,
ahol mar
régbta rend van,
megszokott helytikon
allnak &rt
a csillag-katonak,
akik nem hajladoznak,
csak fényiket kildik
Feléd,




Beke Sandor: A kélté Miatydnkja

149

és korusban zengik:
»Miatyank”.

,Mindennapi kenyertinket
add meg nékink ma”,
szord a fényt,
6rkodi
a termés folott,
vigyazd
az éltetd aranymagot,
a hullamz6 kalaszt,

s akinek tobb terem
a foldjén,
adj annak
adakozo lelket,

s vidd be

a szegények kapujan.

,,Eis bocsasd meg vétkeinket”,

a bunkamrakban
felgytlt
titkos arzenal
ajtajara tégy
bivos lakatot,
hogy ne tudja azt
kinyitni senki se.
A koveket
vedd le a szivrdl,
hogy sziviink
doboghasson nyiltan,
szépen, szabadon.
A k6 sulyatol
mentesitsd a vallat,
hogy ne érezze,

s ne ismételje mindig
az ember:
,,Ezt a terhet
vajon még mindig
¢s meddig
kell hordoznom?”
A szemellenzét is

vedd le

szemeinkrdl,
hogy tisztan lassunk,
s elnyomhassuk
a lélek mélyén kussolo,
kegyetlen fenevadat.
K6szonjik,
Uram,
a bocsanatot,
a szabadsagot,

a megtisztulast,
,»-miképpen mi is
megbocsatunk
az ellentink vétkez6knek” —
tisztava tett
a beszélgetés Veled,
a gyogyito hitvarazs.

,Es ne vigy minket
kisértésbe”,
hal6jaban vergédtink
eleget, sokat,
nehéz volt ellenallni
a rabba
alazé csabitasnak,
de ez az ima
utjat allta
a rossz szandéknak
és jO utra terelte
emberi akaratunk.

Azért még
telfohaszkodom:
,,de szabadits meg a gonosztol!”
Es hadd,
hogy a sotéttdl eltavolodva
reggel
gyermekszivvel ébredjek,
s tiszta legyen
minden tettem,
szandékom
¢és gondolatom.
Amen.




Pongracz P. Marna
Almok lepeddi

Az udvarhazat néhany kilométerre a falutél, a hegyek labanal elterilé rétre
épitették. Ott hivalkodik a kicsi falusi hazakra nézve. A régmult eleganciajat
egyesiti a tehetés birtokos korszert igényeivel. Kozponti fatés, fiirdészoba,
taburkolatd manzardszobak. Akar hasz vendéget is el lehet itt szallasolni. A
foldszinti tagas szalonban bali hangulat... Faragott butorok, porcelan és
ezusttargyak, velencei tikor, festmények. ..

A haziasszony sziletett uri né. Minden nap ugy o6ltozik fel, mintha el6kel
vendégeket varna. Pedig egyedul van. Magara maradt. Festett fekete haja, mint a
falak kozé tévedt holl6 vergddik, lebben minden ajtonyitasra. Reggelenként
tagasra nyitja a bejarati ajtot. Azt reméli, azt varja, hogy valaki mégis megérkezik.
Es akkor megteritheti a nagy asztalt, eléveheti a kristalypoharakat,
Osszecsendilhetnek végre. Dalolhatnak: kling-kling, kling... Varazslatos dallam.
Ize, zamata van ennck a poharcsengésnck. ..

Egyszer volt, hol nem volt... Befejezetlen, 6r6k mese. Az elmult és talan a
kovetkezé kalandok, szerelmek végtelen lanca. Most mégis érzi, hogy
rozsdasodnak a lancszemek. Mar-mar elszakad a lanc, lepereg a kiméletlen
idében. Es akkor nem tudja Osszefizni mar soha tébbé. Ha erre gondol,
Osszeszorul a szive. Fél. Nemcsak a maganytdl, hanem attdl, hogy kihunynak,
ellustulnak az almok...

Mégis eljott az id6, amikor az éjszaka megbolondult. Mar s6tétedéskor
nyugtalan arnyak lebegtek a haz falan, lassan kusztak fel, indaztak az ablakok
mellett, fel egészen a manzardig. Lathatatlan karmaik bevésédtek a falba,
megkarcoltak a fakereteket. Sebes volt alattuk a fal, de vértelenl, szétlanul tdrte
az arnyak tamadasat.

Holl6haju elébb elmélazott a latottakon, elképzelte, hogy az indakon valami
lények mozognak. Apréd kis tarzanok lendilnek a magasba. Integetnek neki,
csalogatjak: ,,Gyere, megfogjuk a kezed, magunkhoz hazunk. Indakkal boritunk
be. Oleliink szerelmesen...”

Elmualtak a szerelmek, az emlékek nem perzselik, de még melengetik néha a
lelkét. Sok kalandja volt, hétvégeken a baratok kikocsiztak az udvarhazba. Nagy
tehér asztalnal mulattak, nagy fehér agyban forrésodtak, testitk Osszeforrt. Nem
mulhatott el mindez csak gy, egyszerden.

Holl6haji szidta az emlékeket. Néha gyilélte is. Erezte, hogy egyre inkabb
megfakulnak, nem jarnak vissza latogatoba, nem mélazhat el velik, felidézve
hangjukat, alakjukat, érintéstiket. A simogatasok id6vel leperegtek a b6rérdl, ajka
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kiszaradt, tekintete elhomalyosult. Es mégis varakozott. Valami lehetetlenre, va-
lami csodara. Azért tarja ki minden reggel az ajtét. Az utdbbi id6ben nem csak
reggel, el6bb délutan, majd este is, aztan nyitva hagyja egész éjszakara.

Akkor, azon a bolond ¢jszakan is ezt tette. A holdfény bevilagitotta a
halészobat. A kozeli erd6 fai integettek. Kozeledtek, érezte, hogy a fak karjaiba
reptilhet, ringatézhat a lombsatorban. Az agy erre a dédelgetésre vart. Nevetett,
elnyujtézott a szobaban. Friss, illatos, kikeményitett csipkés lepedét teritett az
agyra. A parnak is fehéren fodroztak, incselkedve hivtak, hogy jatszadozzon
veluk.

Ugy rémlett, hogy a kézelbél dal jon felé. Nem klasszikus zene, hanem a nép
dalolta paraszti néta. El6bb banatos, sohajtozo, majd szemtelenil hivogato,
tréfas dallam. Mintha valaki megérezte volna vagyait, s arra var, hogy melléje
fekiidjon a fehér leped6k kozé.

Eszébe jutott, hogy reggel egy csoport munkast latott a haz koral. Sancot
astak. Rendbe hozzak az utat, s nem kell a kocsijat a volgyben hagynia.
Felhajthat egészen a kapuig, aztan végre hasznalhatja a garazsat is. Arra gondolt,
hogy beszél a munkasokkal, megkéri, hogy a kerten belili kocsiutat is tegyék
rendbe, egyengessék a fovenyes bejaratot, aztan takaritsak ki a garazst.

Délben, amikor ragyogott a nap, elnydjtézott a kerti heverén, élvezte a
meleget. Firdéruhara vetkézott, aztan mivel ugyse latja senki, levetette a
maradék ruhadarabokat is. Meztelen testét simogattak a napsugarak. Fénnyel
itattak kiszaradt bérét, bizsergették, csiklandoztak a porusait. Raborult az égbolt.
Ragyogd kéken nevetett, mintha azt akarna mondani, hogy ,,megfogtalak, innen
mar nem szabadulhatsz!” Elképzelte, hogy sugarruhat dob ra a magasbdl valami
megfoghatatlan, lathatatlan kéz, s 6 a sugarak 1étrajan emelkedik a végtelenbe.
Alomittasan keringett tekintete, s gy érezte, hogy méar nem téritheti vissza errél
az utrél senki. Az 6vé, csakis az 6vé ez a fénybirodalom. Kitarta karjait, utanozta
a madarak roptét. Teste magaba szivta a Nap melegét, bére piroslott.

— Gyertek ide, lessiik meg az uriasszonyt! — hallotta, de aztan nevetett, mert
arra gondolt, hogy semmi sem valds, 6 talalta ki az egészet, az & ajkardl peregtek
le ezek a szavak.

Mégis érezte, hogy kovetik, kivancsi, éhes tekintetek tapadnak meztelen testé-
re, mocskos kezek érintik a mellét. Megszoritjak a himbal6z6 korte alakia melle-
ket, jatszadoznak veliik, mint a labdakkal. Oszténés mozdulattal, szemérmesen
teritette magara fird6kopenyét, s felemelkedett a nyugagyrél. Az ég, a sugarko-
szord egyre tavolodott. Az almok elmenekiiltek. Atrepiiltek az udvaron, a kerités
felett, s ginyosan nevetve kézeledtek a munkasokhoz. Izmos karok forgattak az
asokat. Egy legény izzadt hatat mutogatta, ugy hajladozott az arok felett, mintha
ott, a mélyben szeret6je varna rea. Az arcat nem lehetett latni, de ilyen testhez
duzzadt ajkak, ég6 fekete szemek illenek. Egy kis bajusz, vagy talan korszakall ta-
lalna hozza, de csupaszon is kemény vonasok kereteznék. A tébbiek mintha
mind egyformak lennének. Kopott puléverben, saros, rongyos nadragban. Az
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asojuk sem lendil ritmusban. Egyszertien lehuppan a sancba. Alkalmi munkasok
lehetnek, csak a csupasz mellt szaki. Kezében tancol az as6, bivés mozdulatok-
kal lenditi a magasba, kézben vidaman fityorészik. Kétségtelen, hogy 6 a f6nok,
vele kell megbeszélnie mindent. A megrendelést, a munkabért, meg... Nem, erre
nem gondolhat! Eddig nem taszitotta az elkeseredés. Ha kézeledne hozza a férfi,
ha felkavarna nyugtalan vagyait, akkor is eltolna magatol. Raripakodna: ,,Mit
akarsz, te mocskos! Nem latod, hogy uriné vagyok! Hozzam csupa elegans, illa-
tos béra férfiak jarnak. Az olelésik simogatis, nem markolgatjak a mellemet,
hanem gyongéden jatszadoznak vele. Tenyeritk ratapad a testemre, ugy
dédelgetnek andalitéan.”

Eszébe jutott, hogy legutobb, azéta lassan mar két esztendd is eltelt, az gj
szeretSje viragszirmokkal boritotta be az agyat. Erre a rétre hivta szeretkezni!
Csodalatos volt, mégis, miutan minden véget ért, blinosnek érezte magat, mert
testiik eltiporta a szirmokat. A rét meghalt, mint vihar utan, olyan volt az agy.
Nem kergetéztek sem soéhajok, sem almok a forrd lepedén... Az 4 szeretd
hivalkodva kérdezte: ,,Milyen voltam? FErre biztosan nem szamitottall Erre
emlékezni fogsz egész életedben.” Fs a viragtipré folényes mosollyal vette a
kabatjat, és elment. Meg se csokolta bucsiazoul.

Milyen lehet igazi réten szeretkezni? Vadviragok kézott. Erezni a természet
leheletét. Hemperegni a fiben vidaman, szabadon. A virdgszirmok beboritjak a
testet, szinesen viritanak a meztelen b6rén. A vadviragokat nem lehet eltaposni,
hiszen vihar utan ismét kiegyenesednek. Ezek a viragok élnek, mosolyognak és
llatoznak. Vad, kesernyés az illatuk. Az ajkakra tapad, a csokoknak is vadvirag
ize van. Ezt mar sohasem tudhatja meg, csak elképzeli, amitja 6Gnmagat.

A legjobb, ha visszamegy a lakasba. A csilingel§ porcelan csecsebecsék, a
hivalkod6 velencei tukér, a faragott, méltosagteljes tolgyfa butorok és
festmények kozé. Bekapcsolja a zenegépet, s hallgatja a hegedik tancolo
vonoirdl felhangzo dallamot. Aztan jon a zongoramuzsika, majd a harfak
hajladozé, ringat6 zenéje. Ez az 6 vilaga. Innen mar nem menekilhet. A viragos
rét masoké, a csupasz melld munkas a falusi lanyokat oOlelgeti, sikamlés szavakat
suttog a fuliikbe. Nem tétovazik, izmos karjaival fogja a derekukat, fajdalmas a
szorftas. Sikoltozni fog a lany, mialatt az izzadt test lenyomja a rétre, vagy
mindketten behemperegnek az Gt menti, frissen kidsott sancba. Testik
megfeszil, nem vonaglik kéjesen. Boldogok.

Tavozoban mégis meglengette selymes spanyol legyezéjét. Ezzel tzent a
csupasz mellinek, hogy varja. A férfi megértette a legyezé tizentét, egy pillanatra
megfordult. Frezte villimlé tekintetét. ILathatta komor arcat, szemtelen
mosolyat, mintha azt mondta volna: ,Mit akarhat ez az uriné velem? Mind
egyformak, csak teszik a nagyot, de arra vagynak, hogy 6k is egyszer az életben
Juliskak legyenek.” Aztan, mintha semmi sem tortént volna, ismét a csupasz
hatat mutatta az urinének.
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Holl6haju sértédotten vonult be a szobaba. Konyvet keresett. Valami szerel-
mes torténetet akart olvasni. A tarzanok lemasztak a falakrél. Melléje kuporod-
tak. Maupassant! Ez kell most neki. Az értelemlény fog diadalmaskodni az
egyszerd, pori lelkek felett. Es mégis a szerelemrdl lesz sz6. Az érzelmek
haborgasardl, a hatartalan, mindent felemészt6 szenvedélyekrol. Idegesen
lapozgatott a kényvben. Az Egy asszony élete regényt szinte mar kiviilrdl tudta,
annyiszor olvasta UGjra. Tudta, hogy minden toérténetében, a fények és szinek
kozott fekete arnyékok rejteznek. Mintha egy tragédia arnyékaban szilettek
volna ezek az irasok. A Szépfia (Bel-Ami) olvasatlanul maradt, mintha
szandékosan kifelejtette volna az Osszes regények sorozatbol. Most erét vett
magan és hozzakezdett az olvasashoz. Hirtelen radébbent arra, hogy semmi sem
véletlen ebben a regényben. Mar az elsé oldalon ott a datum: junius 28-a. Pont,
mint ezen a bolondos, dsszezavarodott napon... A véletlen muve, a sors jatéka,
hogy valaminek torténnie kell. Eppen most, amikor elizte magatél a csupasz
melld szemtelen vigyorgasat, amikor végre menedéket talalt hétvégi otthonaban.
Az udvarhazban, ahova csak valogatott, elegans vendégek jonnek. Ha jonnek...
1d6 kérdése az egész. Egy szép napon visszahozza, visszarangatja Sket a sok-sok
emlék. Csak ki kell varnia, tirelmesen, azt az id6t.

Junius 28. Sokatmond6 datum. Hogyan is lehetne aludni ezen a nyari
éjszakan? Hiaba esteledik, hidba sotétiil el a t4j, révidesen bevigyorog a szobaba
a Hold. Es ujbdl jon a nyugtalansag, mely sok szaz karjaval fonja at, szotitja,
mar-mar lélegezni sem tud. Nem kap levego6t, ki kell tarnia az ajtot, az ablakokat.
Be kell engednie a szobaba a holdfényes csabito éjszakat.

A hofehér agy szemtelentl vigyorgott, a szoba kozepében trénolva.
,2Makulatlan vagyok, mint a szlz!” Mar megbanta, hogy rateritette a
kikeményitett, fodros lepedéket. A csipkék incselkedtek vele. ,,Hiaba minden.
Ne emészd tovabb magad. Fekiidj le szépen, elaltatunk, kidiszitjiik faké almaidat.
Menyasszony lehetsz ilyen agyban, aki a naszéjszakara var.”

Engedett a csabitasnak. Befekudt a hofehér agyba, hagyta, hogy a csipkék
korilfogjak a testét.

Ejfél lehetett, amikor hallotta a léptek kozeledtét. Gumicsizma csdszott a
parkettan... egészen az agyig. Verejtékillat vegyiilt a lepeddk friss leheletéhez. A
fodrok és csipkék tdrték, hogy reajuk nehezedjen a lihegé test.

Holl6haju néman engedett. Teste sajgott, aztan elernyedt, beleveszett az ¢éj-
szakaba. Nyugtato, édes alom vitte magaval...




Nagy Irén
Elmuld 1d6

Mint uttalan, nem mulé szerelem,
végzetes formakba kévilt
hivatlanul, s el6re vesztesen,

hogy egykor az utadba kertilt,

nem vagy te fenn rég, s nem mégy mar le sem,
mint régi barka zatonyan, megtlsz.

Mig pattog a maz le, s roppan kezesen

a sz€l aszalta vaz, merilsz, mertlsz...

Nincs haladék, hat vége, vége itt,
Fajlalhatod kihagyott vétkeid.
Arnyék s a csend korotted egyre né.

Alkudni kés6, mikor alkonyul,
Kallodhatsz visszavonhatatlanul.
Aruléd lett az elmulé id6.

Simon Anna: Festett butor (III)




Boloni Domokos

Kikulldmadar

Amikor hire jott, hogy a magyarok fellazadtak a kommunista hatalom ellen, a
bolond még nem volt az. Tizenhét esztendés szemrevalo legény, a templomban
nem a papot, 6t bamultdk a lanyok. Itt is olyan vilag volt, csak mas nyelven
parancsoltak, mint odaat. A falu ugyanazt a nyelvet beszélte, és ugyantugy énekelt
¢és imadkozott, mint a talnaniak, azt a hazat anyaorszagnak mondtak az emberek.
A legény tudta, hogy az orgona mogotti deszkadarab kimozdithato, azt is tudta,
mi van a rejtekben. Merész volt ez a legény, nem félt a hatalmasoktol, pedig két
pisztolyos egyenruhas is jar6rozott az utcan, késébb pedig egész szakasz
tegyveres érkezett. Mégis megjelent a kozséghazan meg a templom tornyan a
piros-fehér-zold zaszl6. Az emberek fazésan huztak Gssze magukat, zimankds
1d6 jarta, mégis mindenkinek hirtelen halaszthatatlan dolga tamadt, szokatlanul
megélénkilt a forgalom, latni akartak a zaszlokat, de f6leg arra voltak kivancsiak,
mi lesz most.

A legény sejtette, mi var ra. A rejteket tobben ismerték, a gyand mégis 6ra
terel6dott, aki a kulcsokkal rendelkezik. Ozvegy édesanyja takaritotta a
templomot meg a kultdrhazza nyilvanitott felekezeti iskolat, a fia pedig
harangozott. Irigyei is voltak, bearultak. Nem vart idézést, rajtatitést; hatraosont
a gyumolcsosbe, atbujt az él6sovény résén, atvagott az akacos erdén, majd letért
a rét és a folyo iranyaba, ahol a Kukull6 holt agat kozrefogd strd berek
nyujthatott menedéket.

A nyomozok azonban megtudtak, hogy a legénynek — Sandor volt a neve,
mint Pet6finek — éppen a berek, a bokrokkal, éger- és nyarfakkal, bodza- és
mogyorobokrokkal benétt lapaly a kedvenc tartézkodasi helye. Sandor
ugyszolvan ott toltétte gyermekkorat, madaraszott, halaszott, hancurozott
pajtasaival, juhot, kecskét, kisborjat, malacot legeltetett. Most hat a berekben
probalt elrejtézni. Csakhogy a milicia kutyaval kereste. Az tldoz6k bekeritették
az erd6t, kutyaugatais még nem hallatszott. Sandor azt hitte, megmenekilt.
Ekkor a feje folott megszolalt egy furcsa hangt madar. A hangja tide volt, bar
mindvégig ugyan-azt a szotagot ismételte: — Ki-ki-ki. Ki-ki-kii. Nagyon
tetszett a dal, Sandor felelt neki. — Ku-ku-kuui!

Abban a pillanatban rakezdtek a kutyak, csaholasuk megtoltotte a volgyet. A
madar eltint. Sandor megrémiilt: minden pillanatban folfedezhetik. Nyesett a
bicskajaval néhany nadszalat, egybetoldotta Sket, majd csendesen, hogy a csob-
banast se halljak, az Oreg bokor alatt becsusszant a holtag vizébe. Vég-
telenségnek tint az id6, pedig 1élekjelenléte egy percre sem hagyta el. Okosan
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gazdalkodott a levegével, mégis, egyszer csak kirobbant bel6le a vagy: feltornil
Kibukni a vizb6l! Inkabb a halal, mint ez a hideg, s6tét, idegen kozeg.

Ugy tetszett, tokéletes a csend. A gonoszok eltivolodtak. A gyckerek
takarasaban 6vatosan folemelkedett.

Val6éban csend volt. A berek 4atféstilve, a szokevény sehol. A kiilonitmény a
talu f616tt s6tétlé Bukk erdd iranyaba indult.

Hirtelen ismét megszolalt a madar. — Ki-ki-ki. Kia-ki-kid! — Készoném
— mondta Sandor. — K6sz6n6m, hogy figyelmeztettél. Levetette, kicsavarta,
majd ismét magira OltStte szegényes ruhait. Ejszaka felkapaszkodott egy
tehervonatra, de akkor mar a tehervonatokat is ellenérizték. Nagyon megverték,
¢s mikor hazakerilt, senki sem tudja, honnan, mar Bolond Sandor volt a neve.

Nem is volt j6 semmire. Egész nap koszalt, a mez6t, a legel6t, az erd6t, a
Kukull6 berkeit jarta, lathatatlan zaszlot lengetett, vadakkal, madarakkal
tarsalgott.

Néha a kikiillémadarral is.

A gyermekek hamar rakaptak; utcahosszat gunyoltak. — Bolond Sandor,
bolond Sandor, ki-ki-ki! ki-ki-kd!

Sandor felnézett, meglatta a madarat, ott lebeg a Nap mellett. Elmosolyodott.
Aztan leomlott a porba. Rangott keze-laba. Fehér tajték lepte el a szajat.

Békén hagytak, a szekerek is kikeriilték. Nem szabad mozgatni, aludnia kell,
legalabb két-harom orat.

Mig aludt, a madar 6rkodott f6l6tte, és persze igy dalolt: Ki, ki, ki. Ki-ka-
kal...

A néma éneke

Anyam azt mondta, hogy a pap vagta ki a nyelvét, mert beszélt a
templomban. Sokaig félve iltem az anyam szoknyajan, és csak lopva mertem
felemelni szemem a szoszék magassagaba, amikor éppen nem népét ostorozta a
vOros orru tiszteletes, hanem lelkiink Gdvosségéért alkudozott azzal, aki még
nalanal is magasabban lakott, akkori elképzelésem szerint valahol a toronybeli
galambok ¢és a templompadlds denevérei folott, az emeleten, ugyhogy
gyakorlatilag csak a nyari id6kben a szomszédos udvar csirkéire palyazé héjak
lathattik, de ez is kétséges, mert nyaron akkora a dologidé, hogy még az Uristen
sem ér ra imadkozni, ezt nagyapamtol tudtam, aki masokkal ellentétben nem az
istentiszteleteken pihente ki magat, hanem a tytkokkal fekiidt és a pacsirtakkal
kelt, legjobban pedig akkor érezte magat, amikor azt is énekelték, hogy Egyediili
reményem, 6 Isten, csak te vagy, olyankor tenyerébdl etette még a meddd tinét
is, pedig maskor rendszerint csak ,,villasreggelivel” szolgalt a szegény paranak.
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A Néma nem is all meg a kapu el6tt, ha nem nagyapam jon el6, amikor a fél
falu kutyait rendkivili médon felizgatd dalaval megkezdi karacsonyi kantalasat;
nagyanyamtol rettenetesen félt, igaz, hogy nemcsak 6, hanem az egész kornyék.
Nagyanyam mindent és mindenkit a szdjara vesz, és ugy ki tudja forgatni minden
val6jabdl, hogy még a levegé is blntudatot érez, amiért tiszta. Nagyanyam
szerint a némat egyszerien allon vagtak kolyok koradban, és dgy harapta le a
nyelvét.

Mindig karacsony tajan jott el8, valamelyik tavoli faluban vagy talan az erd6k
k6zott, man6toldon rejtézkodé kunyhdjabol. Rendiletlenil végigjart minden
hazat, és érdekes médon ott is adtak ezt-azt neki, ahol egyébként nalanal is
inkabb alamizsnara szorultak volna, példaul a tyuktetivel megtelt Canduras
csaladban. A Néma onnan is di6val, almaval tavozott.

Nagy, kunkori orrd bocskoraban moékasan csicsonkazott a jeges havon,
gyakran le is esett, mert volt, ahol palinkaval, borral kinaltak, és a vékony,
sovany, kiéhezett embert hamar megjarta az ital. Bocskora megvédte kisebzett,
satnya labat a fagytdl, oly gazdagon és annyi fantaziaval csavarta koril
mindenféle fajta és szinezetd ronggyal, hogy kész néprajzi csodanak szamitott.
Olyan réteges volt az 6ltézéke, mintha kaposztalapit viselne.

Bolhaszin feloltéje rékavorosre valtott, akarcsak tornyos kucsmaja. Azt a
képzetet is kelthette volna, hogy alruhas keleti magus, akit itt nalunk, Kelet-
Eurépaban kifosztottak az utonallok, még mielétt Jézusahoz eljuthatott volna
lelkének tomjénjével és mirhajaval. RokaszinG kabatjat kotéllel, borjaistranggal
kototte at, vékas szértarisznyajan tobb  volt a folt, mint a poszto,
kotétékdarabbal erdsitette meg pantjat, ezzel tgy ingott jobbra-el6re, hatra-balra,
mint valami matréz, akit a legénység kilokott magabdl, s céljat vesztetten caplat a
végtelen sarki hémezén, a kegyetlen fagyhalalba.

Felszerelésének legfébb tartozéka mégis hatalmas kampods botja volt,
szentképeken lattam olyat s késébb, amikor mar hozzank is eljutott a tévé, a
papa kezében. Olyan méltoésaggal vonult végig a Disznélegel6n, mintha ennek a
tajnak 6 volna a f&papja, aki elhozza nekiink, portakon, hazikokban él6 ostoba
tat6z6knek a mennyorszag szikrazoé tuzenetét. Hogy megsziletett a Megvalto.

Amikor a Néma a Nyulak utcajaban elkezdte sivité kantalasat, vele kantalt ki-
csiny falunk Alszegének, majd Felszegének egész allatvilaga. A kutyak magas
diszkantban adtak hangot egyetértésiknek vagy nemtetszésiknek, ket a mindig
heccre kész kakasok hergelték aztan lilan, megbolonditva egyuttal a tyukok
téldbuta seregét, amely koztudottan a legkénnyebben birhaté zlrzavarra. A
diszharmoéniaba belehapogtak a kacsak a befagyott tragyalé jegérol, aztan atvették
a szélamot a csir mogé rekesztett juhok is, kérusjelleget kolesondzve az ese-
ménynek, amely az istallobol tompan el6toré6 marhabdgéssel valt tombolova,
hogy végiil az ég madarainak riadalma tet6zze be: a verebek ideges rebbenései, a
varjak, csokak kiszamithatatlan fel-felkerekedése toronyrél-tetérél fara-kertre,
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hatalmas és ricsajos korreptlésiik a fehérezustben vacogo keskeny volgy haziko-
inak vékonyan fiist6lgé kéményei folott.

Ilyen elemi ereji volt a Néma kantalasa. Jottére mar a faluvégi keresztnél
megjelent Samu, a falu félnétasa, akire gyerekkoraban raborult az agyagdomb
megcsuszaml6 paldja, s hiaba astak ki, sosem lett bel6le ember. Majd az Alszeg
szegény gyermekei csapodtak hozza, ugyhogy mire a Felsé kéz moédosabb
portaihoz ért, a Némanak mar szabalyos kisérete, majdhogynem udvartartasa
volt; mire pedig munkdjanak végére jutva meg is kotyagosodott, addigra a
feln6ttek bamész csoportja kovette, heccelték, féleg az alsé hidnal, ahol a
palinkaf6z6 mtkodott. A hely arrdl hires, hogy a Nyiré Réza rucai egyszer ugy
megrészegedtek a patakpartra Omlesztett malatatdl, hogy az asszonysag azt
hivén: dogvész ttott ki kozottik, hogy legalabb a tolld ne menjen karba, gyorsan
megtépte Oket, aztan a kijozanodott kacsak szemérmetlen pucérsagukkal
kérkedve jottek egyenként tantorogva el a blizl6 dombrol, vilag csodajara.

Az als6 hidnal meleg palinkat ittak a férfiak és itt produkalta magat Liza is, a
gbrbe ciganné, romanul, magyarul, szaszul és ciganyul kantalt és rigmusolt annak,
aki megkinalta. Mélt6 voja, nu te szuferinca. Nu te busulinca. Dé mangé, dé
mangod, borborica borboré! A Néma ritkan vegyult kozéjik, de ha itt még
belédiktaltak egy kis palinkat, akkor olyan mulatsag kerekedett nemsokara a hid
koril, mint mikor a vasarban egyszerre tancoltatjak a majmot, a medvét, raadasul
a papagdj folyton kihtuzza a nyer6 cédulat, és bar mindent Osszevasaroltunk, ami
csak érdekes és kilonleges, mégis minden pénzink megmaradt, gondtalanul
aldomasozhatunk, mert senki sem parancsol. A szegények és a szerencsétlenek, a
télnotasak és a holnap gondjaval él6k elfeledkeztek bajaikrél, elSkerilt a vén
Dumnyezo, a félszemd ciganyprimas és Purcitata, a kontoras, meg Béka Gyugyi,
a bbgébs, ezek aztan muzsikaltak Onfeledten, a falusiak biztattdk a tancra
perdiléket, s6t egyik-masik pityokos atyafi szintén mékazni, pontozodni kezdett,
ugyhogy mire leszallt a farkasalkonyat, boldogan széledhetett szét a szedett-
vedett, Krisztus-vard tarsasag.

Mindezt tulajdonképpen a Némanak koszonhették. Aki vékas tarisznyajaval,
pasztorbotjaval lassan ismét utra kerekedett, és amint jott, ugyanolyan sivito,
magas fejhangon kantalva vonult fel a Kecskék utjan, a Kereszt iranyaba.

Nem kisérte mas, csak Samu, akit egyszer odaiitott a fold az Agyaglyukaknal.

Egy késébbi, kegyetlen télen a Néma nagyon elfaradt a kantalastol. Bebujt
egy korérakasba a Csengd pataka kézelében, a Hatarvég mellett.

Azt beszélték: megfagyott. Sokkal valészinGibb azonban, hogy a Mennyei
Tehetségkutaté Kozpont két fehér képonyeges szarnyas szakembere jott le, és
miutan meghallgattak, folvételt nyert a mennyei korusba.

Rendes havi fix fizetéssel, egész normaval. Szo6lot énekel, mint egykor itt,
koztink, a f6ldon.
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Gépont

Régota szerettem volna megismerni valakit, aki ért az iras mavészeté¢hez. Meg
a technikajahoz, persze. Regényt {rnék ugyanis a szerelemrél. Fs/vagy a halalrol.
Nem is; az életrél. Széval nem is tudom. De ha valaki elmagyarazna, mi a
helyzet, és hogyan kell hozzafogni, hat megprobalnam.

Tegnapel6tt aztan megakadt a szemem egy hirdetésen. , Kortdrs irodalmi
tandesok a G Pont Caféban! Szerdan és pénteken, 16-21 kizott”

Hat ez talan éppen nekem val6, gondoltam, és (mert még idegen vagyok a
varosban) kérdez6skodni kezdtem az utca feldl, ahol a kavézo tizemel. De az a
négy-6t idegen, akiket (mert a tekintetiik nem volt talsagosan elutasité) megkér-
deztem, mit sem tudott a G Pont Caférdl. Ezért aztan az utamba kertld internet
pincébe siettem, hatha a vilighal6 eligazit. Es nem is csalédtam. Ezt taldltam ott:
A misztikus G betii, Grafenberg ausztral tudos nevének roviditése, aki 1950-ben publikdlta
Selfedezését. A G-pont létezését azonban sokan — mivel nem sikeriilt megtaldlnink — ezu-
tin is kétségbe vontik. Pedig érdemes odafigyelni arra az apro kis pontra, mely a szexudlis
Qyonyor kiapadhatatlan forrisdva vdlhat. Megtaldlni perse nem is olyan egyszerd ext a vagina
mellsd faldn taldlbato, kb. 1-1,5 cm datmeérdjii teriiletet, melynek izgatdsa sokszor mind a
klitordlis mind a hiivelyi orgazmusnal erdsebb kéjérzetet okoz. Alakja személyenként viltozd,
hasonlithat babszemre vagy lebet egy szimpla dudor. Vannak nik, akik érzik a vécén iilve,
kitapintjak egy vibritorral vagy egyéb eszkizzel, mdsoknak agonban partnerre van siiksé-
itk a felfedezéséhez. Stimuldcidja eleinte a vigelésheg hasonlatos ingert okoz, majd s3exudlis
élvezetté valt dt, végiil kielégiiléshez vezet. Bdr a szexoligus szakember is elismeri, hogy a G-
pont felfedezése szdamos, addig nem ismert élvezethez juttathatia a ndt — és igy partnerét is —
dva int attdl, hogy mostantdl kezdve kifejezetten ,,erve hajtsunk’. Ha ugyanis célorientiltan
keresgéliink, s mégsem jarunk sikerrel, ez ag egésy aktust frustrald élménnyé viltogtathata.
Sajnos tény, hogy vannak nok, akik sikerteleniil probalnak rabukkanni Grafenberg-
pontiukra. Nem elképzelbetetlen, hogy nincs nekik, de ag is lebet, hogy lvén a hiively til
hosszdi, nem képesek elémi. Ez sem tragédia, a kielégiilésnek szamos mds mddja létezik ezen
kiviil is. Ha azonban megtaliltuk, hasznalink ki a lebetdséget, mely a kéj érzeténeke addig
ismeretlen spektrumat vetiti elénk. * Hol van a G-pont? Ha van, akkor a bivelyen beliil
mintegy 2,5-5 cm-re helyezkedik el, annak eliilsd falin. Aki nines izgalmi dllapotban, nem
képes érezni az ujjaval et a csupan borsd nagysagi résgt. Szexudlis izgalom hatdsdra azon-
ban a pont nivekszik, egy kisebb pénzérme nagysagdahoz hasonld méretiivé is valhat. * Figyel-
medbe ajanliuk még: Egy kis 6vszertorténelem (wikk), Miért akarnak a férfiak min-
dig szexelni? (cikk), Lasstu szex, hosszu élvezet! (cikk), Az orgazmus tanulhat6?
(tuddsbdzis), Normalis, ha fél 6ra szex utan faj a nének? (fudisbazis), Kielégiiletlen
tajdalom? (tuddsbdzis). * Msrészrol ténylegesen nem pontrdl van s30, hanem inkdbb egy kis
zonardl. Ha fel akarja fedezni, és megpribdlja megtaldlni, hol van, észre fogia venni, hogy a
biively fala dltaliban sima és selymes tapintdsi. Am a G-pont ina kissé durvibb feliilets,




160 Miizsa és lant

némileg hasonloan egy did héjanak érdességéhez. * Mit kell tenni vele? Amikor mdir megdlla-
pitotta, hogy van-e ilyen dndja, vagy nincs, azt is fel kell fedeznie, hogy ha van, az gyinyort
nydjt-e onnek vagy inkdbb kellemetlenséget, zavart jelent. A G-pont ingerlése leggyakrabban
robamszeri orimeérést valt ki. A sgexchen ,profik” azt ajanljak, hogy a mutatoujjat, annak
mdsodik i3iiletéig bebelyezve ,,hivogatd” mozdulatot kell tenni a bijvely eliilsd falira. Egyidefii
nyomds gyakorldsa mellett ki kell tapasztalni, hogy a feltételezett G-zdndban milyen hossi
ingerlés vezget eredményre. Mindenekelott fontos az, hogy szexudlisan felfokozott dllapotban
prébaljon ilyen mddon drimet sgerezni magdanak. Az is befolydsold tényezd lebet, hogy a nik
egy adott honap kiilinbozd iddszakaiban eltérden érzékenyek s3exudlisan. * Meglebetdsen
gyakori, hogy ag elsd éryés a vigelési inger lehet. Ennek oka arra vezethetd vissza, hogy a
hiigyhdlyagot is éri nyomds a fent leirtak gyakorlasakor. Ez agzal ellendrizhets, hogy a hilya-
got ki kell diritens, és azutdn megtapasztalni, milyen ér3ést vilt ki az ingerlés. Az elsd iddk-
ben furcsa benyomdsokat lehet szerezni, de a késébbiekben a legtobh nd arrdl szamol be, hogy
megéri a kitartds. * INGI ejakuldacio. Egyes nok agt dllitiak, hogy a G-pont ingerlésekor
gjakuliciot éreznek. A legutobbi idikben végzett kutatisok ezzel kapesolatban két ellent-
mondd eredmenyt hoztak. Egy orvoscsoport meguizsgdlta ag ekkor kidramlo folyadékot, és
prosztata-enzimerket taldlt benne. E3 a felfedezés aldtimasztotta a G-pont és a férfiak prosz-
tatdjanak azonos eredetérdl s30lo elméletet. Egzel szemben mis orvosok a folyadék vizsgdla-
takor vizeletet mutattak ki. A kutatds tehdt folytatidik! * A G-pont kizosilés alatti érzeé-
kelése. G-pontjanafk méretétil és pontos elhelyezkedésétol fiiggden érezheti az ingerlés barmilyen
hatdsdt a s3excudlis egyiittlét alatt. A legyaldsziniibb, hogy akkor érez valamit, ha megemeli a
medencéjét. Egy misik népszerd pozicid, ha négykézlab dll, vagy allo helyzetbil eldrebajol, és a
behatolds hatulrdl torténik. Et mindenkinek sajat maginak kell kitapas3talnia.

Kissé szédelegve tamolyogtam {6l a szabadba vezetd 1épcsékon. A kijarattol
balra koszos kiskocsmaba botlottam. Sdrd fiistjének bize nem tudta elnyomni
az erbs presszoillatot. Beléptem, és én is kértem egy kavét. Aztan egy dragacska
konyakot is. Egy id6sebb fické prébalt szemezgetni velem, de olyan csunyan
néztem vissza, hogy riadtan fizetett, és elmenekiilt. Regényemrdl és a G pontrol
mélaztam. De nem jutottam semmire.

Felhajtottam italomat, és magam is kifelé indultam. Véletlenil pillantottam az
ajtoval szemben vilaglé nagy tikorbe.

Es elamultam.

Hatvanot éves vagyok. Szembdl egy harminc és negyven kozotti, kissé mar
rezgd idomu, élveteg képt festett kurva vigyorgott vissza ram.

Na, ezt kapja el, Bolonyi ur!

Sdmsondi Gabriella Delila

(Ugymint LOCO, helybdl)




Nagy Jozsef Levente
A koldus

Egyik markombdl a masikba szamolom,
Amit aprépénzben adott a szanalom:
Par j6 szo, szelet kenyér, féldeci 6rém,
Es van egy biztos helyem kiviil a koron.

Hivos éjeken mindig arrél almodom,
Hogy az arva Isten alszik a vallamon,

Mert én vele lakom és 6 velem lakik,
Megosztott maganyban didergiink hajnalig.

A harmonikamat néha el-elkéri,

Eneke szomort, de dallama égi.

Utcasarkon tancba visznek az angyalok,

S ilyenkor tgy érzem — talan boldog vagyok.

az0n a Napon

és lészen azon a napon
sarga viharkabatjaban
nyeregbe szall az Isten

brabant lovak szligyig az apalyban
partra hazzak a halot

ezlistos kod szital
halszagot hoz a szél

s barber adagidjat
meg-meglengeti mint
kotélen szarado ruhat

azon a napon kiiiril a part
nem jonnek taligas kofak
nem lesz t6bbé

kivalallo

bamész
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csak a nagy maganyu
aki fényt veritékezve
kosarakba valogat kényesen

homlokardl a fény foldre hull
¢és mint higany fut szerteszét

a hitvanyat félredobja

és rikacsolo krekegd
madarak kampos csérén
fennakad a kegyelem

jakob érkezése

uram itt sotét van hideg
az ablakok bedeszkazva
az ajton lakat

a kalauz szolt végallomas

de hol vannak a tobbiek

s a vonat merre ment tovabb

nincs vissza és innen el
nincsen tér id6 csak allapot
az Ora az Ora még jar

de semmit sem mutat

a sinek mentén b6rondok

malhak szanaszét

egyet-egyet mint 6rdogszekeret
telkap gorgeti kibontja a szél

és szall a sok kacat féltett kincs —
kalitkastol ropilé madarak

mi ez az émelyité hullaszag
a z6ld legyek

laz felett kifeslett az ég
kegyelmed sulyatol beszakadt

egy arasszal uram




Nagy Jozsef Levente versel 163

csak egy arasszal
engedd alabb

azt a létrat

[sten akit Aginak hivtak

nesztelen jott
a kutya nem ugatta
az ablakbol sem vettik észre

kopogtatas nélkil nyitott be
s csak allt szomoruan néman

cstnya volt és flistszagu

mindig zavarba hozott

talan korosabb volt nalam

6 maga sem tudta hany éves
nyurga testének rigyfakadasat
alig lehetett latni goncei alatt
de kit is érdekelt

egykedvien bamulta
koényveimet az asztalon

s tekintetétdl rendszerint
belevétettem a leckeirasba

anyam kenyeret adott
almat par j6 szot

s mar inalt is

mint az allat

ha zsakmanyat menti

hiaba szell6ztettiink utana
fanyar illataval megjel6lt

én nem tudtam hogy ilyenkor

az Ur latogatott meg
akit Aginak hivtak

s még csak le sem ultettiik




Otvos Jézsef

Csodaldté pasztorok

Mar nem is emlékeztek pontosan a napra, mikor érkezett kozéjik. Hideg,
kedvetlen este volt, a szokasos tz melletti beszélgetés idején egyikiik észrevette,
valaki nézi 6ket. Csak allt ott szotlanul a pislakold tz fényében, s amikor feléje
fordultak a kivancsi szemek, finoman bdlintott egyet banatos fejével. Egyediil
érkezett, egyetlen kopott feloltéje vallara vetve, csak allt ott csendben, valami
tennkolt elszantsaggal.

— Fszakrél jossz? — vetették feléje a megszokott kérdést. Az idegen
egyetlen csendes fejbolintassal valaszolt, majd szemét lassan a tGz iranyaba
mozditva a faedényekre nézett. Kénnyt volt kitalalni, ¢hes lehet, ha csak ugy
este, egyedil érkezik Jeruzsalem felil.

Lassan megszoktak ottlétét, akar egy gyakorlott pasztor, Ggy gondozta a
juhokat, csak soha egyetlen sz6t ki nem ejtett a szdjan. A betlehemi pasztorok
mar rég megszoktak, idénként érkeznek ismeretlenek a nem messzi
Jeruzsalembdl, és nem beszélnek magukrol, csaladjukrol. Egy kicsit tisztelték is
Oket szent menekilésiik titokzatossagaért. Amugy is zord idSket élnek: sajat
szul6f6ldjiikon masodrendd emberekként kell viselkednitik. A nagyvaros utcain
romai 1égi6 katonai menetelnek, az anyak fiatal lanyaikat féltik tSlik, az apak
csak félhomalyban mernek atmenni a szomszédhoz, sirva és jajongva szélni
letint id6k szép emlékeirdl. Betlehem végtelen hatara pedig j6 menekilé hely,
télnapi jarotoldre mar a koves, sziklas judeai pusztasag kovetkezik, s ember
legyen a talpan, aki ott koborlé menekiiltet megtalal.

A félhomalyban érkezett idegen lassan pasztortarssa alakult, megszoktak
hangtalan jelenlétét, befogadasuk jeléul nevet is adtak neki: Gedeon. Ilyen
lehetett az a bird is, aki réges-régen, a birak koraban megszabaditotta elnyomott
népliket a midianitaktél. Milyen szép lenne most is, Istenem! De Gedeon nem
szOl semmit, csak Ul néman a tliz mellett, szemében visszatikrozédik a
pasztortiz csillogasa, s ittléte 6ta el6szor elmosolyodik. A betlehemi pasztorok
ezt az arcot még nem ismerték, eddig csak szomorusag és megtortség latszott
rajta, ma este el6szor, annyi id6 6ta a titokzatos idegen, az északrol érkezett
Gedeon arcan mosoly csillant meg. Nem akarmilyen este ez.

wPdsztorok tanydziak azon a vidéken a s3abad & alatt, és drkidiek §s3aka a nydjuk
mellett. Es az Ur angyala megjelent nekik, korilragyogta ket az Ur dicsdsége, és nagy
[félelem vett erdt rajtuk. Az angyal pedig ezt mondta nekik:

— ,,Ne féljetek,

mert ime, hirdetek nektek nagy dromet,
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amely ag egés nép drome lesz:

Udvizitd sziiletett ma nekitek,

aki ag Ur Krisztus, a David varosaban.

A jel pedig ez lesz szdmotokra: taldltok egy kisgyermeket, aki bepolyilva fekszik a
Jdszolban”. Es hirtelen mennyei seregek sokasdga jelent meg az angyallal, akik dicsérték az
Istent, és ext mondtik:

,Dicsdsés a magassagban Istennek,

és a foldon békesség,

és ag emberekhez, joakarat”.

Mintdn elmentek tiliik a3 angyalok a mennybe, a pds3torok igy s3oltak egymidshoz:
WMenjiink el egészen Betlehemig, és nézziik meg: hogyan is tortént mindaz, amirdl iigent
nekiink az Ur”. Elmentek tehit sietve. .. (Lk 2,8-16)

...legjobban Gedeon siet, valami szent 6rilet hajtja David varosa felé. Hetek
ota ott ¢l kozottuk szotlanul, csendesen, néman, nyugodtan, s most
utolérhetetleniil siet el6ttiik a s6tét éjszakaban.

Betlehemben ¢éjszakai csend van, csak egy-két vendégfogadobol hallatszik ki
halk zaj, s az onnan gyéren kiszir6d6 fény elhal6 utat keres a szertelentil épiilt
hazak kozott. Egy darabig egytitt sietnek a csillagos éj szelid védelme alatt, de a
szaguldo Gedeonnal nem lehet tartani a 1épést. Tavolban mar felsejlik a varos
széle, s a fénytelen hazak valami vonzéerével varjak Sket. A sarki vendégfogadd
ajtaja kitarul, s a kilépé vendég mellett kiszabadult gyertyafényben felismerik
Gedeont, amint rohanva tér be egy mellékutcaba.

A névtelen mellékutca is megszokottan csendes, ebben az 6raban pihen itt
ember és allat egyarant. Az égen egy nagy fényes csillag ragyog, s sargasfehér
szinével ravilagit a mellékutca sotét hazaira. Az egyik egyszerd éptiletbdl fény és
ének arad szét a csendes hazak kozott. Mire a pasztorok odaérnek, hangos
zsoltarének tolti meg Betlehem szélén a csendes utcat:

wHozzdd menekiilok, Uram,

ne sgégyeniiljefe meg soha!

Ments meg engem irgalmasan!

Forditsd felém fiiledet,

siess, ments meg engem!

Liégy erds kdsziklim,

erds vdram, segits rajtam!

Mert te vagy ag én sgiklavdaram”.( Zsolt 31,1-4)

Az utolsé sorok zengé dallamanal a pasztorok mar mind ott allnak a kinyilt
ajtoban, nézik, nézik az ifja anya 6lében mosolygé betlehemi Gyermeket, ahogy
ranéz az el6tte térdepld éncklore, s az egyik pasztor meghatottan felkialt:

— Nézzétek, Gedeon nem néma... énekell




Székely Benczédi Endre

Tajkép holnapig

Ingovany a lathataron az egész égalja-valami,
kicifrazva vorossel-feketével és bizonytalanok
a fénycafatok. Zsombékszerepet jatszanak
vagy tényleg azt hiszik, hogy rajtuk at
juthatok holnapig...

A dombtet6 csak a mocsar alja. Szilardnak
latszik, de messze van.
Mozdulatlansaigommal csabitom magamra

az ¢jszakat, hogy ne lassam, hova stllyedek.

Ablaktalanna lesz majd koriléttem, mint

az anyamcéh tele ismeretlen hanggal, sziv-
zorejjel. Ilyenkor a magamé is ismeretlen,

és fjeszté egyben, mert nem latok
tény-zsombékot sem a vaks6tétben, de liktetd
falakra téved az ujjam, ahogy a kiutat

keresem...

Ne mondd, hogy nem mondtam

,INe mondd, hogy tinnep van, vasarnap.”
Ne mondd, hogy épp terhe vagy az agynak,
s almodra s6tét fellegek vigyaznak.

Ne mondd, hogy nem mondtam, ha mondom:
vess agyat magadnak este majd a Holdon.
Ma a témeg Gvolt, s marakszik a multon.

Es ne hiizd el a figgonyt, ha ablakodra
zaszlorad mered, hiszen tudod: egyszer
mar vakok is vertek ki szemet.

2010. december 1.
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Hontalan harangozd

(Hadnagy Jozsefuek:
a harang hontalansdga
a harangozd¢ is.)

Latni vélem a hontalan harangozét. Bolyong

a tornyok kozott. Harangot keres a szerencsétlen,

vagy legalabb lelogo kotelet. Aztan lesz,

ami lesz: laba a megszokott ritmusra dobol,

de nincs lelogd kotél, és nincs harang sem,

sehol.

PEDIG ITT VOLT A TEMPLOMOM. A LEGTISZTABB
LEPCSO A SZOSZEKRE VEZETETT,

S A HARANGOKHOZ A KOPOTT.

Latni vélem a hontalan harangozoét. Bolyong

a tornyok kozott. Keres egy templomot.

I'TT VOLT. ITT KELLETT LENNIE! TALAN
MAGAHOZ SZOLITOTTA ISTEN, S TEREMTETT
HELYERE EMBERHANGYABOLYT...

...mert jonnek és mennek, mennek és jonnek,
le és fel, fel és le, az ajtok maguktdl nyilnak,
a lépcsSk hozzak, és viszik az embert. ..

Latni vélem a hontalan haragozét. Bolyong

az ismeretlen emberhangyabolyban.

Mindenkinek koszonni akar, mint valamikor,

de mind siiketek, mind idegenek, és mind vakok...

Csak forgatja kezében a levett kalapot, mint
Isten elétt a sorsat: URAM, MUTASD MEG VEGRE,
HOL VAGYOK...?!

2010. november 29.




Csire Gabriella
Mondak és histéria

A HASONMAS

Abban az id6ben, amikor a t6rok szultan hodité seregére Hunyadi Janos mért stlyos
csapasokat, II. Murad bosszihadjaratra inditotta cseles hadvezérét, Mezid béget.

A tapasztalt torok vezér hatalmas haddal pusztitott végig Havaselvén, majd
nagy hirtelen Erdélyre tort. Kegyetlentl szaguldott f6l-ala, és tizzel-vassal vette
birtokaba a falvakat és mezdévarosokat. Szazaval, ezrével flzte lincra a rabul
ejtett embereket. Szekerei pedig roskadoztak a zsakmanytol.

Hunyadi Janos nemrég tért haza a dunantdli hadjaratbol, miutan leverte a Szerbiat
hédoltato6 Isacs vajdat és Szendrig kergette a megfélemlitett torokoket. Latva, hogyan
égetik Mezid bég katonai az erdélyi falvakat, a hadvezér szive elszorult. Hiszen nem
volt elég nagy serege ahhoz, hogy a dithdsen rombol6 ellenséget eltizze. Ezért Lépes
Gyorgy plspokhoz sietett Gyulafehérvarra, régi baratjahoz.

Epp arrdl tandcskozott a vajda meg a piispok, hogyan lehetne nagy hirtelen
hadinépet gytjteni, amikor langok csaptak fel a kozelben, s a felégetett falvak
fistjét a varig hozta a sz€l. Nem sok id6 maradt a toprengésre. Hunyadi, kisszama
kiséretével és a puspok dandarjaval, nagy merészen kitort a gyulafehérvari varbol,
és a Maros volgyében fekvoé kis faluig, Szentimréig kévette a torok bég hadait. Ott
egyberoppant a két sereg. Az erdélyi vajda kis csapata mar-mar feliilkerekedett a
janicsarokon, amikor a volgyben lapulé néhany ezer t6rok ,,Allah! Allah!” kialtast
hallatva el6tort rejtekébdl, és a magyarok mogé kertilt.

De Hunyadi Janos, miel6tt még korulzartak volna 6ket, jelt adott. Harcosai
hatralni kezdtek, majd ,,Jézus, segits!” kialtassal attorték a hatukba vezényelt
kopjasok gytrtjét. Futva menekiiltek most mar Gyulafehérvar felé, a biztos
tedezékbe. Csak Lépes Gyorgy maradt el mellSlik. Amint at akart szoktetni az
Ompoly vizén, lovastul a patakba zuhant. Nem maradt ideje felallni. Menten
rarohantak, s fejét vették a torokok. Igy lelte halalat Gyulafehérvar hés piispoke
a marosszentimrei csataban.

De most mar végighordoztatta Hunyadi Janos Erdély-szerte a véres kardot, s
meghirdette a kozfelkelést. A székelység, de a parasztok nagy tomege is
Gyulafehérvar ala sietett, latva az orszagot fenyegets veszedelmet. Mind tobb és
tobb ember allt be a Janos vajda zaszlaja ala. Amikor elegen voltak mar,
kiszalltak a varbol, és a lassan haladé torok sereg nyomaba eredtek.
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Am Mezid bég kémei se szimatoltak hiiba. Régtén jelentették, hogy nagy
hadinéppel kozeledik feléjik Hunyadi.

— No, ha koézeledik, jol teszil — nevetett fel a torék vezér. — Rank var
immar a legnagyobb diadall — 6rvendezett. — Hiszen mi sem nyerhetné el
jobban a szultan tetszését, mint Hunyadi Janos karéba huzott feje!

Meg is hagyta a bégeknek: minden erével azon legyenek, hogy az erdélyi
vajdat elejtsék.

— Ha kivesszik Hunyadit a vilaghdl, jatszva elbanunk a tobbiekkel —
jelentette ki Mezid bég. — Akar a juhnyajat, hajtjuk Murad csaszar elé a rabszijra
taz6tt magyarokat.

A vezérek magukhoz hivattak legjobb vitézeiket, és parancsba adtik: ne
legyen gondjuk az itkozetre, egyedil csak arra, hogy Janos vajdat kardélre
hanyjak. Megmondtak azt is, hogy néz ki Hunyadi, hogy raismerjenek: termete
aranyos, valla széles, firtos haja gesztenyeszind, arca szép férfias. De fejét
mindig sisak fedi, szépen munkalt ezist sisak. Pajzsat diszit6 cimerén fekete
holl6 lathat6, csérében aranygytrivel és vérvoros oroszlan. Toporzékold, gyors
lova fehér, mint a h6. De az is megkilonbozteti a tobbiektél Hunyadit, hogy
mindig eldl szaguld, keményen hadakozik, vagy oda vagtat, ahol a legvészesebb a
kiizdelem, és harsany hangon biztatja katonait.

Mig egyre kozelebb jutott az erdélyi haderé a déli iranyba tarté torok
sereghez, Hunyadi megbizhaté kéme beszamolt Mezid bég szandékarol. A
varatlan hir mindenkit levert. Hiszen kitiné hadvezérik nélkil nincs gy6zelem.
Masra, mint Hunyadi Janosra, nem szamithattak. A nagyuraknak kisebb gondjuk
is nagyobb volt annal, minthogy folvegyék a harcot az orszagot pusztitd
torokokkel. A fénemesek sem hazajukkal, sem a kereszténységgel nem torédtek,
csak egymassal marakodtak. Ha a t6r6k csel sikertl, a letiport varak és orszagok
sorsa var Erdélyre is.

A csendet Kemény Simon térte meg.

— A hadvezérnek minden aron életben kell maradnial — szolalt meg az ifja
vitéz. — Nézzetek ram! T6bbszoér is mondtatok, hogy hasonlitok Hunyadi
Janosra. Nos, ha gy van, azt mondom, adjatok nekem vezérink Oltozetét,
fegyverét s lovat. Bizonyara taldl majd rdm a pancél meg a sisak is. Amint
kirobogok majd a harcmezére, mindent el fogok kovetni, hogy elhitessem a
kontyosokkal: én magam vagyok a nagy Hunyadil Ha el kell veszni, inkabb
vesszek én, mint népiink fényes csillagal

— Szeretnélek visszatartani, Kemény Simon! — valaszolta Hunyadi. — De
inkabb melléd adom hd bajtarsaimat, a harcban edzett székely vitézeket, akik
kardjukkal és testikkel védelmeznek majd a rad zuaduld poganyoktol.
Mindannyian farkasszemet néziink most a halallal. De kutya koételességiink
kiverni hazankbdl a szultan seregét!

A fiatal vitézhez 1épett, s mintha csak fiat latnd benne, magahoz vonta, s
megolelte.
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Kemény Simon magara illesztette a hadvezér lovagi oltozetét. Vértet, pajzsot
és paripat cserélt Hunyadival. Mintha raontotték volna, tgy talalt ra minden.

Ekézben a torok sereg egy magas hegygerincre ért. A vizvalaszté hagon
hurcolkodott tovabb sulyos zsakmanyaval és az elrabolt emberek ezreivel.
Hatszeget elhagyva mar Vaskapuhoz kézeledett a lépésben halad6 tomeg, amikor
Hunyadi Janos fegyveresei oldalba tamadtak Mezid bég rendezetlen hadinépét.
Addig vagtak, szabdaltak a térokoket, mig csoportokra nem bomlott a szétesé
sereg. A fejvesztett harcosok Osszevissza vagdalkoztak, s rémdulten rohantak
hegyre f6l, volgybe le. Futott mindenki, amerre latott Janos vajda sulyos csapasai
elol.

De Mezid béget hidegen hagyta a ziirzavar s a véres viadal. Csak Hunyadi
Janosra vart. Legjobb vitézei készen alltak arra, hogy eltiporjak a verhetetlen
hadvezért. S amikor megpillantottak a fehér lovon kozelgd buszke lovagot,
vitézei korében, a torok bég felkialtott:

— O az! Ott léptet gyors paripajan Hunyadi! Eziist sisakja al6l barna fiirtos
haj gondorodik elé. Pajzsan csak ugy virit a cimere. Messzirdl latni a fekete
hollét, csérében az arany gylGridvel meg a vérpiros oroszlant. Rohanjatok le!
Hanyjatok kardélre testSreit, majd 6t magat! A szultan jutalma és dicsérete nem
marad el!

A torok lovasok hamar korilfogtak Kemény Simont. Hiszen  Hunyadi
oltozetét és fegyverzetét viselte az ifja vitéz, de aranyos termete, széles valla is
hajszalra olyan volt, akar a hadvezéré. Kivont szablyaval tortek ra a térokok.
Oltalmazoit, a szilaj székely bajnokokat a tomegesen tamad6 poganyok mind
levagtak. Hidba hadakozott oroszlanként utolsé leheletéig, utoljara Kemény
Simon is elesett.

Ekoézben Hunyadi Janos bészen vagtatott csatarozé katonai kozé, hogy
closzlassa a labra kap6 rémbhirt.

— Ne féljetek, nem halt meg Hunyadil — kialtotta harsany hangon. —
Ussétek és verjétek a torokot! — biztatta harcosait. — Veletek vagyok
mindeniitt!

Bar mas volt a fegyverzete és mas lovon ult, Hunyadi Janos ugy vivott az elsé
sorokban, hogy mindenki rdismert. Miutdn atvagta a torokok strd tomegét,
kiszabaditotta a rabokat. Azok se voltak restek, és hatulrdl zaklattak az
ellenséget, amivel csak tudtak: 6kolcsapassal, kéhajigalassal, majd az elesett
torokok kardjaval és térével. A bekeritett torokok hatralni kezdtek, s mar csak
arra torekedtek, hogy elfussanak valahogy a harcmez6rol.

Mezid bég egyszer csak arra eszmélt, hogyha nem szedi a labat, egyes-egyediil
marad. igy hat, illa berek, nadak, erek, & is hatat mutatott a Hunyadi seregének.
De mar elkésett. A havasokba menekiil6é térokokkel egyiitt 6t is levagtak. Fiatal
tianak se irgalmaztak.

Igy ért véget Mezid bég diadalitja az erdélyi Vaskapunal 1442 tavaszan. Hu-
nyadi Janost nagy halalkodassal vették koril a kiszabaditott rabok: férfiak, asszo-
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nyok és gyermekek. Sirva olelgette Sket a vajda, s mindnyajuknak készonte az
allhatatos kitartast. A nagy zsakmanyt, amely a magyarok kezébe hullt, igazsago-
san osztotta szét. Nemcsak vitézeit latta el gazdagon, de a poganyoktdl nyert
prédabol sok szép templomot emelt Erdély-szerte Krisztus Urunk dics6ségére.

Bar huszezer t6rok hagyta a fogat a csatatéren és haromezer hullt el a mieink
kozil, csak azt az egy host siratta mindig a nagy torokverd, aki helyette ment a
biztos halalba: Kemény Simont, a hi vitézt.

Erdélyi 1V askapu (Poarta de Fier, Romania) — hagé Hunyad megyében. A 700 m
magas hagon keresztiil nyomultak be Erdélybe, a Hatszeg felé tartva, a Duna feldl
érkez6 torok és tatar hadak. Hunyadi Janos a marosszentimrei csatavesztés utan itt verte
szét 1442-ben Mezid bég seregét.

Gyulafebérvar (Alba Iulia, Romania) — Fehér megye székhelye. A varos a Maros jobb
oldalan tertl el, a Marosba 6mlé Ompoly torkolatanal. A sancokkal kértlvett régi var
— az erdélyi fejedelmek székhelye — a telepiilés f6l¢é magasodd hegyen allt. A varat
1658-ban pusztitottak el a II. Rakoéczi Gyorgy ellen kivezényelt térok-tatar hadak. Az
ujkori var 1715-1735 kozott épult. Itt kapott helyet a grof Battyany Ignac erdélyi
puspok altal alapitott kimagaslo jelent6ségti konyvtar és csillagvizsgalo is.

Hutszeg (Hateg, Romania) — varos Hunyad megyében, Vajda-hunyadtol 20 km-re.
Az Erdélyi Vaskapu hagon keresztil Duna fel6l bearaml6 torok-tatar hadak Hatszegnél
nyomultak be Erdélybe a 18. szazad végéig, utols6 betoréstikig.

Hunyadi Janos (1407 k—1456) — a legnagyobb ,,t6rokvers” hadvezér, erdélyi vajda,
Magyarorszag kormanyzéja. Edzett zsoldosokbdl és familiarisaibol (maganhadseregébdl)
létesitett korszertien felszerelt hadsereget, amellyel sikeresen vette f6l a kizdelmet az
elényomul6 t6r6kok ellen. A marosszentimrei csatavesztés utan az Erdélyi Vaskapunal
aratott elsopré gybzelmet (1442). Ezutan a szomszédos orszagok és népek timogatasaval
ellentamadasba ment at, s az tgynevezett hossza hadjarat (1443) soran a Balkian-hegységig
szoritotta vissza az Burdpat fenyegetS torok hoditokat. A szultan Gjabb késziilédésének a
hirére a papa kildottje, Kapisztran Janos hatalmas kereszteshadat toborzott Hunyadi
szamara, aki a fegyvert ragadé parasztok és a hivatasos harcosok élén silyos csapast mért
II. Mohamedre. Az 1456-o0s ,,nindorfehérvari diadal” fél évszazadra totlaszolta el az
Eurépara ahitozé oszman birodalom el6tt az utat. A gybztes csata utin nemsokkal halt
meg a paratlan hadvezér. A zimonyi taborban kitdrt pestisjarvanynak esett aldozatul.

Kemény (Kamonyai) Simon (?—1442) — Hunyadi Janos vitéze. A marosszentimrei
csatavesztés utan, amikor Hunyadi megtamadta Mezid bég 15000 f6s visszavonuld
seregét, magara vette a vezéri Oltézetet €s jelvényeket, hogy megtévessze a torokoket. A
Szeben melletti csatdban esett el marcius 25-én. Rendkiviili tettére Kisfaludy Karoly
dramaja (Kemény Simon, 1819-20) iranyitotta a ujkor figyelmét. Voérosmarty Mihaly
Kemeény Simon (1835) cimi négy részes elbeszélé kolteményében allitott emléket a hdsi
halalt halt ifjanak.

Lépes Gyorgy (°—1442) — erdélyi pispok. A pénzben kévetelt tized miatti elége-
detlenség, az 1437-ben kirobbant erdélyi parasztfelkelés {6 el6idézéje volt. Hunyadi Janos
mellett részt vett a marosszentimrei utkézetben. A vereséggel végz8d6 csata utani
menekiilés kézben 6lték meg a nyomaba ered6 térokok.
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Marosszentimre (Santimbru, Romania) — falu Fehér megyében, Gyulafehérvartol 8
km-re, a Maros jobb partjan. Itt szenvedett vereséget 1442. marcius 18-an Mezid bég
seregétél Hunyadi Janos és lelte halalat Lépes Gyorgy erdélyi puspok.

Murad (Amurat), II. (uralkodott: 1421-1451) — t6r6k szultan. Birodalma hatarait
jelentés mértékben kiterjesztette a Balkanon. Hunyadi Janos ellenfeleként elfoglalta
Szendrét, gy6zott a varnai és a masodik rigomez6i csataban. Hunyadi Janos sikerrel
harcolt ellene Nagyszebennél, az Erdélyi Vaskapu-hagonal, a jalomicai csataban és a
hosszu hadjarat (1443—44) idején.

Szendrs (Smederevo, Szerbia) — varos a Duna jobb partjan a Nagy Morava folyo
torkolatanal, Belgradtél 48 km-re délkeletre. Vara a Morava bal oldali mellékfoly6ja, a
Jessova partjan all. Brankovics Gyorgy szerb despota épittette a belsé ,,kis” varat,
akarcsak a hatalmas teriileten fekvé 21 tornyu kilsé varat. A 15. szazadi térok betorések
idején az erés végvar jelent6sége megnétt. Hunyadi Janos, II. Murad, II. Mohamed,
Matyas kiraly és Kinizsi Pal neve ftiz6dik a legnagyobb ostromokhoz.

MATYAS ES MOHAMED

Négy nap jarasnyira volt a Szavatdl a bosnyakok hires vara. De mar nemcsak
Jajca vara, hanem a sziklds hegy alatt épult régi févaros is torok kézre jutott,
miutan Mohamed a vendégségbe hivott bosnyak kiralyt megolette. Konnyt dolga
volt most mar a torok szultannak. Amikor leapadt a folyd vize, seregével atkelt a
Szavan, és tarolni kezdte a szerémségi és a Duna-parti varosokat. A Balkan
lerohanasa utan Magyarorszagra vetette ki a haléjat.

Bizony ideje volt visszavenni a Szava menti varat a torokoktol. Matyas kiraly
titokban megegyezett a bosnyakokkal, és négy nap mulva bevonult Jajcaba.
Rajtatitéssel szabaditotta fel a hires varost. De csak ezutan kovetkezett a java: a
sziklahegyen épiilt kévar bevétele.

Seregével megszallta az egész kornyéket: a hegy alatt egybeomls két folyo
sziklas partjat éppugy, mint a magasba toré szirtfokot. Se szekérut, se titkos
Osvény nem maradt észrevétlen és a varbeliek egyszer csak kifogytak az
élelembdl. Miutan minden varhoz vezetd utat elzart, hozzalatott az ostromhoz:
sziinet nélkul 16vette a varat. Az éjjel-nappal sivité 16vedékek megbontottak a
bastyas falakat, s eltalaltak a tornyokat.

Az inség és a reménytelenség arra késztette végul Jajca varparancsnokat, hogy
személyesen keresse f61 Matyas kiralyt.

— Nincs mar élelmiink — mondta Haram bég —, ezért feladom a varat, ha
békében elbocsatasz minden vagyonommal és a rabokkal.

— En a szegény rabokért kerekedtem fol seregemmel — valaszolta Matyas.
— Ezért a legkisebb szolgamat se hagyom idegen foldre hurcolni.

Sokaig beszélgettek, s mindent fontolora vettek, mig egyezségre nem jutottak. Ab-
ban allapodtak meg, hogy Haram bég feladja Jajca varat, Matyas kiraly viszont arrél
kezeskedik, hogy azok a t6rokok, akik az 6 szolgalataba akarnak szeg6dni, tisztességes
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banasmoédban részestilnek és gazdag természetbent juttatast kapnak. Azok pedig, akik
haza szeretnének menni, szabadon tavozhatnak, vagyonukkal egytitt.

Az egyezséget mindkét fél betartotta. Miutan feladta a varat, Haram bég
kétszaz vitézével egyutt a Matyas szolgalataba allt. A tobbiek, javaikkal egytitt,
orokre tavoztak Jajcabol.

A kivivott gy6zelem utan a kirdly megerdsitette a varat, de a varost se hagyta
védelem nélkil. Béven megrakta Jajcat hadinéppel, élelemmel és 16fegyverrel. Miutan
mindent elrendezett, diadalmasan tért haza, hogy Budan téltse az 1463-as esztend6
vig karacsonyat.

Amikor Mohamed szultan hiril vette, hogy Jajca vara elesett, majd megpukkadt
mérgében.

Jajea (Jajce, Bosznia-Hercegovina) — varos a Vrbas-folyd mellett. Vara a 15. sza-
zadban a boszniai fejedelmek székhelye volt. A t6r6kok Boszniat és a kulcsfontossagu
varat is elfoglaltak. Matyas kiraly 1463-ban, uralkodasa kezdetén visszahoditotta II.
Mohamedtdl az orszag déli védelme szempontjabdl jelentSs varat. Az altala alapitott
jajcai bansag 1527-ig vetett gatat a torok terjeszkedésnek.

Matyds kirdly, Hunyadi (Corvin) Matyds, 1. (1443—-1490) — Magyarorszag és Csehorszag
kiralya, Ausztria hercege. Hunyadi Janos és Szilagyi Erzsébet kisebbik fia. Tizenot éves
volt, amikor a Hunyadi-part kirallya valasztatta és gyamjat, Szilagyi Mihalyt
kormanyzéként melléje rendelte. A kézponti hatalom megszilarditasaval egyidejileg
alland6 zsoldos haderét hozott 1étre. Ebb6l nétt ki hires ,.fekete serege”. A torok
hoditok megfékezésére komoly lépéseket tett. A Szava-folyé mellett elhelyezked6
kulcsfontossagu varak bevétele (Jajca, 1463 és Szabacs, 1476) j6id6re gatat vetett a
torok birodalom eurdpai terjeszkedésének. Az Erdélyt veszélyeztets torok had ellen két
jo vezére, Bathori Istvan és Kinizsi Pal nyert dontS itkozetet Kenyérmezon (1479).
Elete utols6 éveiben Bécs ellen vonult. Birodalmi terveinek megvalésitasa varatlan
halala (Bécs, 1490. aprilis 6.) miatt félbeszakadt. Masodik feleségével, Beatrixszal egyiitt
tartott udvara a humanista muveltség partfogéja lett. Kiemelkeds 1étesitménye értékes
konyvtara, a Corvina. Uralkodasa alatt Iépett mikodésbe az elsé magyar nyomda (1472)
stb. Alakjat kronikak, mondak, népmesék, anekdotak, irodalmi és képzémuvészeti
alkotasok 6rokitik meg. A varosban, ahol meglatta a napvilagot, sziil6haza és fétéren
allé lovas szobra — Fadrusz Janos alkotasa — muemlék, de ide gyokerezik az alruhas
kiralyrol szolo legnépszertibb népmese is, A kologsviri biro.

Mohamed (Mehmed), 1. (1430—1480) — t6r6k szultan. Meghoditotta Konstantinapolyt
(1453) és Istanbul néven birodalma févarosava tette. Jelentés balkani orszagokat kebe-
lezett be. 1456-ban Nan-dorfehérvarnal viszont sulyos vereséget szenvedett Hunyadi
Janostol. Matyas kiraly elhéditotta téle Jajcat (1463) és Szabacsot (1475), az Eurdpa déli
védelmét biztosité Szava menti varakat.




Elekes Ferenc

Jottem, hogy ldssalak

Az én apam soha nem mondta
anyamnak, szeretlek, Emma.

Az én apam nem mondta soha
nekem se azt, szeretlek, fiam.

Az én apam az unokajat

nem vette 6lébe piciny koraban,
késébb szolt neki, ne Gljon oda
kertiink friss fiivébe, mert azt letapossa.
Az én apam gondozta apjat, amikor
tehetetlen volt, pedig nem kedvelte 6t.
Az én apam kilénésebben

nem szeretett senkit és azt hiszem,
kilontsebben 6t sem szerették.

Az én apam félig arva volt és megjart
minden poklot, de nem beszélt

a pokolrdl, csak emlitette néha.

Az én apam a boldogsaggal

nem talalkozott, de sejtette, hogy van,
mert cipéjét idénkint kipucolta.

Az én apam a fakkal volt baratsagban,
kezében olykor faszalakat hordozott,
tolkelt éjjelente, hogy megnézze,
helytikon vannak-e a csillagok.

Az én apam sirkovén

a datum ki van javitva.

Az én apam biszke ember volt,

de kalapjat levéve kdszont az utcan

és bort vett el6, ha vendége jott.

Az én apam nem kérdezte télem,

mi szeretnék lenni ebben az életben,
ezért nem is lett bel6lem semmi.

Az én apam csodalta a nedves orra
borjakat, s a hires tudésokat.

Az én apam, ha csak tehette,

elkerilte a taskas embereket,




Elekes Ferenc verser 175

de soha, senkinek nem tartozott.

Az én apamnak nem kellett a masé,

de ami 6vé volt, ahhoz ragaszkodott.

Az én apamnak nem voltak szokasai,
amiket figyelembe kellett volna venniink,
talan csak az, hogy tanyérjaba levest
maganak soha nem meritett és

altalaban, amikor ettlink, hallgatott.

Az én apamat nem csipték a méhek,
mindenre talalt megoldast,

biztos volt abban, semmi nincs a vilagon,
aminek ne lenne megoldasa.

Az én apam egyszer, haragjaban
becsapta az ajtot és elgorbilt a rézkilincs,
amire ugy nézek most is,

mint valami hires mudalkotasra.

Az én apam szerette az igaz torténeteket,
verseket nem olvasott, fltyorészni

soha nem futyorészett, de konnyezett,
amikor sercegett a td a lemezen,

s azt énckelte a patefon, Granada
gyongye volt az a fekete lany.

Az én apamat egy napon, valamiért
otthagyta anyam ¢és elkoltozott.

Az én apam masnap, el6szor életében
viragot vett és megkereste anyamat.

Az én apam megallt anyam el6tt

azzal a viraggal, s csak annyit mondott,
jottem, hogy lassalak.




Deak-Sdrost Laszld

Trocheus

Csont szakad ki csendre, mint a szora,
Rank talal a védekezve-tamado
(Magneselme, rejtve radi6ado),

S Osszeszivja misorat a jora.

Holtterébe visszajar az ora,
Osszeftiggve ugy, akar a »,,fa”-ra ,,d6”«,
Zarlataban ott a vég, a szamado;

S az, ki visszaszol, j6n igy kapora.

Széttérétt ma minden, és a rész egész,
Vag atomnyi lényeg igy a husba,
S oszthat6 tovabb, ha sugja sziv meg ész,

Mig elemnyi cérna kotne guzsba,
S értenem — ha kell — elég a félsz-egész,
Osszetoldva névleg-trocheusba.

Alma Mater

Ma nem véd mar az attetszé palank,
Megnyilik értink jra iskolank.

Bar évekre egy kis burokba zart,
Megmutatott sok tavoli hatart.
Szarnyalt veliink, s mi most csak ballagunk,
Elenged, s mégsem maradunk magunk.
Osszekot véle szaz és ezer szal,

Ugyis, ha kézben barki égbe szall,
Foldon, s alatta is maradt még hely,
Nézziik az érem oldalat (1) is, hej!

Az iksz tengelyen minden jobbra Iép,
Mit itt lattunk, az matol jo, az szép.
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Az élet itt is vald és nem 4l,

De ¢éjjel még a Fold is fejre all.
Akkor induljunk, mikor kél a Nap,
Mig vektorunk még plusz el6jelt kap!
Nem illegiink, és nem is kullogunk,
Koszoniink, s szerényen elballagunk.

Kedei Zoltan rajza




Lorincz Gyorgy

Szeretetrdl... kozosségrol

Este van és csond van. Egyedil vagyok a lakasban, olvasni szeretnék, de
néhany perc utan rajovok, a hangulatom dacol, valéjaban nincs kedvem hozza.
Ma egyébként is nagyon rossz napom volt, szinte megbantottam egy idegenbdl
jott, atutazéban 1évé régi baratomat, ismerésomet, s ez faj. Fel-ala jarok a
lakasban, keresem o6nmagamat, kozben kattogtatom a gombokat a tévé-
csatornavalton, amely valahogy, szinte észrevétlenil a kezembe kerilt, de
r4j6vok, nincs kedvem nézni a tévét sem, nincs kedvem tenni semmit. Es ekkor
varatlanul, mikézben tétovazva tapogok, halk fuvallat, valahonnan messzirdl,
vagy a tudatom sotét mélyérdl, neszezni kezd, rezdil, majd folvillan egy régi
emlék is.

A kilencvenes évek elején tortént, a nagy Olelkezések, 6sszeborulasok idején,
amikor még mindenki szerette egymast, mindenki barat volt, mindenki tegezte
egymast, ismeretlenek Slelkeztek az utcan, ismeretlenek kopogtak be a hazakhoz:
erdélyiek ismerkedtek magyarorszagiakkal, felvidékiekkel, vajdasagiakkal,
értelmiségiek az utca emberével.

Ekkor tortént, hogy egyik nap megszolalt a telefon, ugy este kilenc felé — a
telefonok egyébként legtobbszor este és éjszaka szoktak megszolalni nalunkfelé
és legtobbszor nem szolt bele senki — akkor, igen. Halk, meleg, kissé suttogo,
bugd, borongods, rekecses néi hang hallatszott, Karady Katalin-os, barna.

— X vagyok Szegedrél — mondta — és egy kis sziinetet tartott.

— Kellene ismerjelek? — kérdeztem, mert a hang szine utan ismeretlen volt
szamomra a hang gazdaja.

— Nem, nem, az egyik intézmény igazgatéja adta meg a szamodat — s
mondta a nevét is.

— Igen, baratok vagyunk — mondtam.

— Azért is adta meg — borzonkazott a né hangja a telefonba. — Azt
mondta, forduljak nyugodtan hozzad.
— Tessék... — mondtam.

— Nos, én egy kozosségfejleszt6 alapitvanynak vagyok a vezetdje, s nagyon
szeretném, hogyha egyiitt tudnank mikodni. A kollégaim feltétlentl a ti
varosotokat adtak meg célpontul — flizte hozza.

— Nagyon helyes — mondtam.

— Azt mondtak, mindenképpen Székelyudvarhely legyen — folytatta —, mas
varos szoba sem johet.
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— Bz csak természetes — valaszoltam —, Székelyudvarhely a vilag legszebb
varosa, s én benne...

Majd kis sziinet utan:

— Nem értettem pontosan az alapitvanyod nevét.

— Nem lényeges. Egyszer kozosségfejleszto alapitvany.

— Kozosségfejleszté? — kérdeztem, mint aki nem hallott jol, s kissé
elbambulva izlelgettem sz6 jelentését.

— Igen — mondta.

El6szor elcsodalkoztam, aztan megdébbentem. Ahogy gondolkodni kezdtem,
atvillant rajtam, s rogton lattam is, ahogy odahaza a szil6falumban minden
tejlesztés nélktl Osszetlnek esténként a szomszédok, rokonok, baratok. De
elképzeltem a tombhazunk lakéit is, ahol a nap barmely 6rajaban ranyitottunk
egymasra, vasarnaponként egyutt kavéztunk, sot, kértink, ha éppen elfogyott,
cukrot, sokszor még kenyeret is. Lattam a vasarnapi szentmiséket — a
reformacié csak Székelyudvarhelyig ért el, a hegyvidéki falvak, s t6link
keletebbre a Csiki-medence teljesen katolikus volt —, borg6z6s névnapokat. A
disznoétoros vacsorakat egy-egy disznovagas utan, a karacsonyli ajandékozast a
szomszédok kozott. Egymas meghivasat egy pohar italra, stteményre. A
szilveszteri Osszedlelkezéseket... De hat itt nincs szikség koézosségtejlesztésre,
akartam mondani, szerencsére megtorpantam.

— Ko6sz6n6m, hogy ram gondoltal. Es én, mit kellene tennem? — kérdeztem
akadozva.

— Olyan programokat szervezni, ahol egy kicsit 0sszejonnek az emberek.
Beszélgetnek, ismerkednek... Példaul készilink Erdélybe, s te ott majd
elkalauzolsz minket... Meghivod a barataidat is. Ha napkézben nem is, de
esténként Osszetlnénk az ottaniakkal... A szeretet hullamhosszan... egy kicsit
beszélgetiink. Enekeliink. Mert a legfontosabb a szeretet — fiizte hozza talan
végsé érvként.

— Val6 igaz... A szeretetnél fontosabb nincs, semmi.

— K6sz6n6m, hogy neked is ez a véleményed — mondta a borongods
melegséggel atitatatott ismeretlen hang, felvillanyozva —, szerintem is ez a
legfontosabb a vilagon.

— Szerintem is — mondtam most mar szinte jatszva —, a szeretetnél nincs

fontosabb a vilagon.
Ahogy letettem a kagylot, mar ram is szolt a feleségem.
— Bz megint ki volt?
Elgondolkozva hallgattam.

— Valaki n6 volt — hallottam djra a feleségem hangjat, s mert nem
valaszoltam —, veled beszélek, ha nem hallanad.
— Nahat, nahat — mondtam most mar hangosan, s most mar én is a

teleségem fele fordultam —, ilyet sem hallottam, soha.
— Mit? — kérdezte engesztel6 gyanakvassal a hangjaban a feleségem.
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— Folhivott Szegedrél egy ismeretlen nd, hogy legyek partner a
kozosségtejlesztésben. ..

— Miben? — kérdezte most mar almélkodva a feleségem is.

— A kozosségtejlesztésben. ..

— A k6zosségftejlesztésben?

— Igen.

— De hat az mi? — sz6lt ram olyan hangsullyal, amelytél elnevettem
magamat.

— A kozosségfejlesztés nem mas, mint kozosségfejlesztés, semmi tobb —
mondtam fensébbséggel, bolcselkedve.

Most pedig itt allok egymagamban, és este van, csond, nem zavar senki. A
szomszédok nem nyitnak ram. Fn se rajuk. A magany szakéllat néveszt, szirkil.
Mindenki elfoglalt, mindenki rohan. Egyik munkahelyrél a masikra, egyik
gondbdl a masikba, nincs ideje senkinek semmire. Legkevésbé egymasra. Egy kis
figyelmességre. Egy j6 szora. Szeretetre. Nincs. Ha egy csoppnyi idénk van,
végigfeksziink a kanapén, bekapcsoljuk a tévét, s ott vagyunk Brazilidban,
Mexikéban... De ami a legrosszabb: nem nyitunk egymasra mar, adventkor se,
karacsonykor se, és szilveszterkor sem. Mert van, aki elutazott az idegenben 1évé
gyermekéhez, van, aki kirandulni van, sizni Ausztridba, Svajcba, nincs
sziikségiink egymasra. Pénziink van, ha kell, meg tudunk venni mindent. A
figyelmességet, torédést is. A gondoskodast. Nem szorul senki a masikra.
Elidegenedtiink egymastol, s a kozosség, egykori kozosségek széthullottak
atomjaikra, széthulltunk darabokra. Mintha soha nem is 1éteztek, léteztiink volna.

S az mar csak hab a tortan, hogy ma, amikor az idegenbdl érkezett baratom
ram telefonalt, hogy itt vannak Udvarhelyen, mikor taldlkozhatnank, majdnem
elszoltam magam. Udvarhelyen? De hat ti mit kerestek Udvarhelyen, akartam
kérdezni megdSbbenve, mit kerestek az én maganyomban, cséndemben. Es be
sem jelentettétek, hogy érkeztek! Nincs idém, akartam mondani, ne haragudj,
de... Még szinte f6l is dihodtem, ha talalkozni akart, miért nem hivott 6l
korabban. Mar-mar kinos volt a csend, de eszembe jutott még az is: igen, igazam
van, par évvel korabban, én is egyszer {gy, ilyen varatlanul ratelefonaltam, mire 6
ram szolt: De hat miért nem jelezted, hogy j6ssz... Miért? Majd kis sziinet utan:
ez Magyarorszag... nem Romania...

— Hol vagy? Hol talalkozhatunk? — kérdeztem.




Bencze Miheﬂy
A Sas és a Turul

Ropkodo, Gzott vandor, kinek almait fosztjak,

raszall a volgyek mély titkara, s szivében dacol,
viharral, vérrel, sorssal. Osi csillagok 4ldjak,
szemében konnycsepp, a fény vad reménnyel araszol.

Télbe fagyott sikolyerd6 és véres fenyvesek,
jeges sziklak gyongyhaza ahitott tindérfészkem.
Arpéd vallan tltem, 6lomtollaim fényesek,

hat én vagyok a legbregebb sas Dél-Erdélyben?

Térid6ben tavasz pattan, cs6rom hossza s gorbe,
glzsba kotnek a karmaim, s jussom a szent éhség.
Utédaim szalljatok fel abba a szent korbe,
takarjatok el a napot, ne gyotorjon kétség!

Csérommel a sziklat Gtém, amig ki nem szakad.
Trianon 6ta létem a magassag mélysége,

vérbol virag sarjad, elkeriilnek mind a varjak.
Most n6 villogo Gj cs6rém, hitem ékessége.

Megszentelt Gj csérommel kiszaggatom karmaim,
ordas vadak néznek lentrdl, ziag a halalh6rgés.
Bolénytirelem, taltos ének, békés almaim
kinovesztik 4j karmaim, dicsér égi zengés.

Vad magiat vijjogok, kiszaggatom tollaim,
magyar irok kapkodjak, szélben tsz6 kopjafak,
torténelmet irnak véremmel. Az 4j tollaim
kinéttek, Gj roptemet biiszke éseim varjak.

A tavaszi sas, egy lehajtott fej mértékével,

6sszel az égen turulként szarnyal a hitében.

A mult futépont a jov6 horizontjan, kivel

kovetjik Jézust, hogy Krisztussa valjon sziviinkben.
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Adjatok aldast, almot, tiizet, lelket taplalot,
pirkado hajnalt, nadzizegést, 6rokolt békét!
Adjatok évszakot, vihart, villamot, megvaltot,
gyokérben szunnyado er6t, szeretetbdl kévét!

Suhan a felkel6 Nap mogott, eljott a mennybol.
Minden sziklan hirdeti, hogy miénk az ezer év,
melyet most gyujtnak a lelkiink szelid mécsesébdl,
angyalok, gyerekek, s az eltemetett ezer év.

(Cserndtfalu, 2011. janudr 15.)

Abonyi Maria: A foly6




Mészely Jozsef

Amikor olyan vagyok

amikor olyan vagyok

mint amilyennek lenni

nem vagytam soha

mintha idegeniil

mintha az amitas képében
mintha kiforditott képenyben
indulnék utamra

mintha bucsuzaskor

mas szavaval koszonnék

mas szemével néznék értetleniil
mas érzeteivel érezném
magam idegennek

mintha e ripacs méka

alarca mogul

kifelejtettem volna arcomat

Anyanyelvem

Orokiil
édesanyamtol kaptam,
hogy vigyazzak ra,
soha el ne hagyjam.
Edesanyim
nem csak szavakat adott,
de talpam ala féldet is,
amelyen 6voén allhatok.

Anyanyelvem olyan,
mint a sejtelmes mélység,
mint a f6lénk boruld
véghetetlen kékség,
olyan aradoan illatos,
mint a kora nyari rét, a tisztas,
és olyan szines,
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mint az alomkép villanas,

s patko is, a szivembe stitve,
hogy velem dobogjon
mindig szerencséje.
Néha oly konnyt,
mint a szélben kavargé hopihe,
mely arcom lazrézsajat hiti le.
Néha, ha nyers a gondolat,
oly nehéz, mint a vaseke,
de akkor is, ha mar, gy6tor,
sértése nyoman
az oOriasi banat is
torpeként tindokol,
hisz csapongo,
mint a kamasz szerelem,
de soha, mégsem szertelen,

mert hordja a sziiletés gyotrelmét,

a mulas kinjat,
s a lelkink minden ahitatat,
zsoltaros fohaszat.

Néha tgy érzem, olyan ismerds,
mint az édes gyermekem.
Néha meg mindennap
csupa titok és rejtelem,
de mégis, mégis
csupa 6sszhang és liktets zene,
hogy érezzem, egy vagyok vele.

Jozsef Attila

Mikozben létigéink

fonakjat panaszoltad,

a nineset tagadasnak vélok

a népet és hazat megtagadok
k6zé soroltak.

De te 36 fokos lazban

égtél, féltél

és dideregtél,

s minden szépet és jot
masoknak reméltél.
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Apdczar Csere Janos

Te, ki nem udvaroltal
rangnak, cafrangnak,

sem annak, kit sokan balgan
csodanak tartanak.

Te, kit gyakran harapott

a halatlansag ebe,

mégsem fajdalmaddal 6mlengted
a vilagot tele.

Te, kit az erkolcs
vezetett valtig,
gyogyitgasd még sokaig
a vilag hibait!

Hozzak felém

Gdrdonyit olvasvdn

Szavaid nem csak

a f6ldon jarnak,

de lelkinkkel is

incselkednek, baratkoznak.
Csodilom &ket,

mint a végtelen josag Oreit,

(mert) hisz hozzak felém a szeretet
simogat6 hullamkoreit.

Rejtelem

Mint aki megbotlott
és elesett,

s varatlan megtalalta,
amit keresett,
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igy vettl 6r6m

az Urombe,

pedig paranyi, nem nagy
a rejtelme,

de mégis biztat

élni, remélni

és arnyékomra néha
foltot vetni.

Tovabbra 1s

Probalok maradni jonak,

orulni napsitésnek, honak,
dérverten fényl6 reggeleknek,
csillagot dajkalé éjjeleknek.

Nem hadonaszom bottal, késsel,
maradok inkabb a megvetéssel.
Lovam lucskosra nem hajszolom,
az élet dallamat nem halkitom,
viragga bivolok néhany csillagot,
hogy érezzem a messzeség-illatot.

Abonyi Maria illusztracidja




P. Buzogdny Arpad
Mindig otthon

Az autok ablakan szétfolyt a nap, Mazsola egy akacfa arnyékaba huzédott,
sarkaval a szegélykovet kopogtatta. A saroknal lassité autok egymas utan huztak
el mellette, a tablahoz kozel két hatizsakos lany lengette a papirt, rajta egy tavoli
megye betljelével. Mazsola taskajaba tette a napszemiiveget, unottan integetett.
Harom oldaltaskas férfi allt melléje, cip6jiikon cement- és mészpor, hangosan
nevetgéltek és a lanyokat figyelték. Késé délutanra jart mar, és Mazsola csak a
mas megyei autokat intette, a varosbeliek a kozeli fiirdShelyre igyekezhettek,
telpakolva, mert a legtobb auté tele volt. Egy kamion elvitte a lanyokat, aztan
Ujabbak jottek, rovid nadragosak, csomag nélkil. Megkopott mikrobusz allt
melléjik, a férfiak utan a lanyok is mind feliltek. Hangos zene szolt, a fiatal
sof6r és id6sebb tarsa cigarettazott.

Bevagott a szél az ablakon, a férfiak hallgatagon iltek, leszalltak a masodik
faluban. A sof6r a lanyokkal beszélgetett, Mazsola kibamult az ablakon. Esti
fiirdés lesz, dertlt ki a beszélgetésbdl, hamarosan egyediil maradt az utastarsak
kozil.

Az eltérénél amikor leszallt, hatalmas port vert fel az induldé auté. Kovér
meleg tlte meg a mezGt. Taskajat vallara akasztva indult el a keskeny uton. A
gabonaféldeket barnult szalma csikozta, az Gton szénaszalakat gyGjtott csoméba
az esé. Tovabb, az erd6nél megallt Mazsola par percre. Hata mogott messzire
volt mar a varos, negyedora jaras utan ralatott mar a falura. A gyumolesfak
kozott egy-egy piros teté jelezte az Uj épiileteket, a tils6 dombon marhacsorda
legelt. Csend volt, a féuton suhané autdk zugasa nem ért el eddig. Szénasszekér
ereszkedett elbtte, gyenge szél hordta illatat. Ahogy utolérte, koszont a két
szalmakalapos férfinak.

Az alacsony kapu mogott felugatott a kutya, amikor benyitott. Néhanyat
vakkantott még, aztan fejét félemelve allt elStte. Mazsola megsimogatta, €és
hozzaszolt.

— Hej, ki jar itt, a mindenségét... — konyokolt a tornacra egy bajszos férfi.

— Adjon Isten, sogor! — emelte fel a kezét Mazsola. Odament, kezet fogtak.

— Na, hogy van, mit csinal?

— Lopom a napot. Korbacsot fonok — emelte f6l egyik kezében a
szfjdarabokat.

Széket tett Mazsola elé, letltek és ragyujtottak. Amidta a ségor kitorte a
bokajat, jarnia sem szabadott, amig a repedt csont egészen helyre nem jon.
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— A legnagyobb dologidében — tette el6bbre a jobb labat. — Az asszony
lett a gazda, s a leanykak.

Két lanyat mindig igy emlegeti, pedig egyikitk mar asszony. Velik tanult meg
rendet forgatni, amig kisebbek voltak.

— Hat ti hogy vagytok? Hogy megy az élet? — hangzott el a szokasos kérdés.
Mazsola kurta mondatokkal valaszolt. A ségor poharakat hozott, a tornac
parkanyara tette.

— Hozd ki a hit6éb6l a zold tveget — intett a hata mogé. Mazsola
tovabbtette a taskajat, és bement a konyhaba, az tveggel egytitt kicsorbult
hamutart6t hozott ki. A ségor toltétt.

— Na, Isten hozott!

— Egészségtinkrel

Egybdl kiittak az els6é poharral. Mazsola 6lébe vette a taskajat, szines tasakot
vett el6.

— Beteszem a hitébe. ..

— Nem kellett volna kolteni, van itt még, amennyi kell...

Mire visszajott, tele poharban varta a mézszind bor. Kigombolta az ingét, fat
hordott be és tlzgyujtét hasitott, enni adott a csirkéknek. Csoves kukoricat
hozott a gabonasbol, bedobta a valydba.

— Szép lett az a két stild6 — lt vissza a székre.

— Az, te. Le is lehetne mar vagni, akkorak. Még a vasat is megennék... —
kacagott a ségor. — Oszire megszabadulunk a nagyobbiktél.

— Eladja?

— Levagjuk, fiam! S azel6tt még egy juhot, kukoricaszedéskor. Be a
fagyasztoba, aztan az asszony intézi a tObbit.

Szekérzorgés hallatszott, a ségor a tornac végébdl nézett ki az utra.

— Odavan az asszony, napszamossal. Mindjart hazakerilnek.

Még az erd$ folott jart a nap, amikor megjottek. Mazsola levetette az ingét,
kinyitotta a nagykaput. A nénje ahogy leszallt a szekérrél, megdlelte és
megpaskolta a hatat.

— Ilyen legény kellene nekiink is, vagy kett6-harom — kacagott, és jobbrol-
balrél cuppands csékot adott az arcara.

— Tedd, fol, fiam, a kalapot, lassak, ki a gazda — intett a ségor az asszonynak. A
szekér beallt a cstrbe, Mazsola elkapta az egyik villat és odaalltak felrakni a szénat. A
napszamosnak nevezett fid vizet meritett a katbol, jot ivott és szembepancsolta
magat. Ingével torilkozott meg, aztan felmaszott a szénapadlasra.

Mire végeztek, az asszony tlizet gyujtott és ételt melegitett. A hdvos
konyhaban teritett asztallal varta Oket. Poharka palinkaval koccintottak,
csendben kanalaztak a z6ldpaszuly levest. A kutya a kiiszobnél hevert, és fogat
csattogtatva kapott a legyek utan.

A ségor kozben kisantikalt bekotni a teheneket.

— To6ltsél bort — szOlt vissza a feleségének.
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Mazsola elé nagy tanyér tojasrantottat tett a nénje j6 darab kolbaszokkal, és
folyton kinalta a két legényt, vegyenek még. Amikor végeztek, pénzt tett a legény
elé az asztal sarkara.

— Még aztan a masik szekérrel is, j6v6 héten... — toltotte kdzben a bort. A
masodik poharral mar az ajté kézott itta meg a legény.

— Menni kell, otthon is van dolog — bucsuzkodott.

Az estéli dologban Mazsola is segitett, amit lehetett. Kiment a pajtaba, amig
fejt a sogor, ott beszélgettek. Mire végeztek, strlsodott a sotét. A haziak ekkor
cttek, aztan a torndcon ldogéltek, majd a nagyszobaba hizédtak be. Eszre sem
vették, hogy telik a id6.

— Jon a busz is mindjart — nézte az Orat az asszony.

Az autdzagas utan nemsokara csattant a kapu, megérkezett a kisebbik lany.

— Hat te itt vagy? — nézett Mazsolara.

— Ez milyen beszéd, te? — emelte fol hangjat a ségor.

— Hat a délutan telefoniltam, de senki nem volt otthon. Azt akartam tudni,
merre leszel a hét végén.

— Mar délutan eljottem, alkalmival. Mazsola fényképeket szedett el6, az
asztalra tette. Harman haromfelé kapkodtak el.

— Jaj, te, ezt mikor fényképezted? — fordult Mazsolihoz a nénje. — Ugy
nézek ki, mint egy szaz esztend6s nannyo.

— Nem is vagy mar tizennyolc — kacagta a férje. — Add csak errébb, hadd
lassam, milyen leszel, amikor megvéniilsz.

Mazsola hamar elaludt, és koran ébredt. A kutnal mosakodott, a ségor a
tehénpajtabol santikalt eld.

— Egy pohar palinkat azért megérdemelnénk — {ilt le a kiszobre. — Ennyi
jar nekunk is — intett a szemével Mazsolanak.

Az asszony a torl6kendével csapkodta a legyeket.

— Ugy latszik, siiket a hely...

— Nehogy dgy jarj, mint a zenészek. Hogy jarni jar, de nem jutl — kacagott
az asszony, és egy-egy pohar palinkat hozott a férfiaknak.

— Még van a korséban, ugy gondolom...

Reggeli utan kavét £6z6tt az asszony, hatravitte az udvarra a férfiaknak.

— J6, hogy nem mentiink kaszalni. Hozhattad volna utanunk ki a hegyre —
ult le a sogora a favago csutakra.

— Hat ha nem jottetek be a hazba. ..

— Vagyunk bent eleget, egész télen. Annyit ulok melletted, hogy még meg is
unod.

— Jol mondod, hallod-e. Ha te tudnad, hogy ez az ember mennyit tud
mondani — fordult Mazsolahoz az asszony. — Elmehettél volna bemondénak a
radiéhoz — nézett hatra.

— Igen, de akkor kinek ragnam az oldalat egész nap? Hogy sirnal utanam...
Akkora kénnyed potyogna, mint egy-egy egres...
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Mazsola ugy kacagott, hogy még z6rgott a kanal a tanyéron a kavé mellett.
Aztan ahogy ketten maradtak, komolyabb dolgokrdl beszélgettek: szénardl, az
allatokrél meg a foldekrél. Hogy ne toltsék hiaba a napot, gabonat 6roltek, a
nénje a lanyaval az ebédet készitette.

Késébb tires tivegeket keresett Mazsola, és néhany sort hozott az tizletbél. A
kat mellett hideg vizbe tették, hogy hamarabb lehtljenek. Szél6karonak vald
akactakat hegyezek meg, kézvondval hantottak le a kérgiiket. Amikor végeztek,
letiltek a cstirkapu elé, egy-egy tveg sorrel.

— Mara elég, nem vagyunk elitélve — intett a ségor, és jot hiazott a s6rbol.
— Templomba se mentiink...

A hivés fald templom csendje kiskoratdl ismerés volt Mazsolanak, nyaranta
nagysziileivel ment istentiszteletre. Nagyapja az tinnepl6é kalapjat kereste el6,
gondosan lekefélte réla a pilléket, a gyermeknek pedig a cipSfényesités volt a
feladata. A nagymama so6tét kend6t kotott, és fehér zsebkendét fogott a markaban.
Er6s, vékony hangja kihallatszott a tobbi koziil, amikor énekeltek. A gyermekeknek
a karzatban volt a helyiik, neki ez kiilonosen tetszett, mert mindenkit lathatott
odafentr6l. Templomozas utan a férfiak a kocsma el6tt ildogéltek, fehér ingben,
tekete mellényben és kabatban, 6 pedig szivesen maradt a nagyapjaval, szajtatva
hallgatta a fogsagrol szolo torténeteket. Albert bacsinak az 6ralancan 6tkopekes
logott, Oroszoszagbdl hozta, egyszer a nagyapja elkérte, hogy neki is megmutassa.
Vajon kinél lehet most az 6ra meg az 6tkopekes?

— Azt mondtatok a multkor, eladnatok a hazat — nézte a cserepeket a ségor.

Mazsola bolintott.

— Régota nem lakta senki, csak romlott minden...

— Bir6é Moézsiék rendes emberek. Amidta ott laknak, javitgatjak is. Lattad az
uj keritést. ..

— Nem is a pénz miatt adtuk oda.

— J6 nagy kert van vele, megér annyit, mint a régi haz.

— Nem sok haszon van bel6le. Ahhoz itt kellene lakni...

— Te nem kolt6z6l haza, a f6ldbdl bajos most megélni. De azért kar lenne
eldobni azt a joszagot.

A sogor huzott egyet a sérbdl, és nagyot hallgatott.

— Lakast akarsz venni, vagy aut6t? Ha kell, adok kéleson pénzt. Abbdl a
hazbél dgysem nyersz vagyont, itt nem ér annyit. S ha eladédik, mi lesz a
téldekkel? Nekiink még az is sok, ami van, nem is tudjuk megmuvelni az egészet.
De a fold... az mindig érték, s ott vannak még az erd6k is.

— Nem akarok én semmit se venni — mondta Mazsola.

— Akkor nésulni akarsze? Itt hazatok van, s foldetek, akarmi torténhet, arra
szamitani lehet. Itt meg lehet élni, nem csak a varosbdl all a vilag. Sohasem
tudhatod, hova fordul a vilag.

Hogy ez itt mas vilag, azt megérezte mar kisgyerekként. Alig varta a vakacio-
kat, hogy hazajchessen. Sajat kutyaja, baranya, malaca volt a nagyszileinél, a kert
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pedig kiilon birodalom volt szamara. Amiota kiadtak a hazat, nem is jart oda,
még az udvarra se. Most se ment le az Alszegbe, hogy megnézze, pedig milyen
szivesen dolgozott a kertben maskor... Mondja el a ségoranak, hogy a sziilei
akarnak megszabadulni a haztél? Pedig amikor a nagyapja agyba kertlt, azt ter-
vezték, hazakoltoznek, csak éppen munkahely nem kertlt egyikiiknek se. Hej,
mennyit reménykedett titkon, hogy mégis idekoltéznek... az anyjanak mar teher
a hétvégi munka itt, bar sosem mondja ki. Milyen j6 lenne hétfé reggelente a
csendes hatsé szobaban kakaskukorékolasra ébredni!

— Te sem tudod még, hova alakul az élet. Autéval be lehet jarni a varosba is
minden nap. Latod, Lakatosék is mindent eladtak, amikor elmentek, most pedig
mas joszagot vettek, hazakoltoztek.

Az apja sosem sz6l semmit, nem az 6 6roksége. Ha még par évet éltek volna a
nagysziilei, biztosan 6k is visszakoltéztek volna. Milyen hamar elmentek egymas
utan... Mintha most is latna Sket a nyarikonyhaban, az ablak alatti kanapén tlve.
Es amikor megjottek az esti busszal, a kapuban vartik mindketten.

— Mi is terveztik annak idején, hogy bekoltézink, de hogy egy
betondobozban lakjak... nem tudtam raszanni magam. Veszekedtiink is eleget

emiatt — kacagott a ségor. — Aztan inkabb épitettem abbdl a pénzbdl, amit
autéra sporoltunk. A leanykak még kicsik voltak, nekem jo allast igértek,
nénédnek pedig er6sen mehetnéke volt. Aztan elmdlt az is — emelte meg az

tveget koccintas helyett.

— Na mi van, politikai féléra? — allt a nénje csipSre tett kézzel az ajtéban.
— Gyertek, mert kész az ebéd.

A palinkasiiveg az asztalon volt mar, nénje toltott a férfiaknak. Csendben
ettek, csak az evéeszkoz6k koccantak a porcelan tanyérokon. A kavét a tornacon
ittak meg, a ségor nagyokat nevetett sajat tOrténetein, a nénje tejet és zoldséget
csomagolt Mazsolanak. Nem ellenkezett, ugyis hiaba.

— Tettem paradicsomot s egy kicsi z6ld petrezselymet is. Elbirja a busz —
turt bele a nénje Mazsola hajaba. O az 6rat nézte.

— Menni kell mar? — sz6lt a ségor. — A sOr6k is ottmaradtak. ..

A kapunal kezet fogtak.

— Jov6 héten hogy lesz? — nézett a szemébe a ségor. Miel6tt valaszolt
volna, a nénje belevagott:

— Mondd meg anyadéknak... hogy mi mindig itthon vagyunk.

Mazsola bélintott, és elindult. Vallat lehtuzta a taska, visszafordult és intett,
mindharman a kapuban alltak még. Nehéznek érezte minden tagjat, nehéz volt a
kedve is, kényszeredett mosollyal készont a szomszédoknak. Kortllengte a me-
leg, a viragillat, de még a maradékat sem érezte a szarnyalé kedvnek, ami ide
hozta. Mintha nem is haza, hanem vilagga indult volna.




Baricz Lajos

Tavaszvaro...

A keleti égen mintha minden égne,
téli s6tét utan tiindokol a fénye.

A természet ébred a nap mosolyatol,
és hogyha felébred, elindul magatol.

Tizet hany a hegycsucs és a felhé langol,
elballag a tél mar, mint egy Oreg vandor,
a jarasa méla, tekintete bagyadt,

a sok nagy hidegbe, hiszem, belefaradt.

A tavaszi naptél minden ég, vilagol,
felébred, elindul, kozel j6n a tavol,
éled a szivem is, hisz mar alig varta,
hogy a tavaszi nap rastisson a tajra.

Tavaszvar6 szivvel kémlelek az égre,

a keleti égen mintha minden égne;

tiizet hany a hegycstcs és a felh6 langol,
a tavaszi naptol szivem is vilagol.

2010. februdr. 25




Hadnagy Jozsef
Egi vélegény

Fehér fatyolrdl Almodnak a fak,
eskiivérol az égi vélegénnyel
tehér napok és fehér éjszakak
satraiban a lakodalmi néppel.

Eskivorél harom honapon at,
mint hold- és csillagveretes mesékben,
piros rozsaval a fagy oszlopan,
tehér szegftivel csond-hegedis térben.

De eljon-e, séhajtanak a fak,

s6hajuk, mint vagyakozasuk, fehér,
szelek jonnek, szajukon babonak,

az égen atszaladt egy nagy fist-egér...

Persze hogy eljon, hogyne jonne el,

ha nem a megalmodott fehér lovon,
eljon sarosan, csuromvizesen,

mondjak, hogy mar szall ala az Alpokon.

A van alakvdltozasa

A van vizcsepp az tivegen,
hamar parolog,

s lesz harsany foltja
annak, ami volt,
6nmagaddal szennyezett
hiany...

Kritikus tomeg

Koénnyt kimondani az igazsagot
gazokkal szemben. Ha félsz,
akkor is kimondod: magadban.
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A viz £6ld alatt is viz.
Nem gyonyorkodtet,
nem sodor, nem ringat,
de van mélye.

Akik ismerik az igazsagot,

és félnek, kutat asnak

a hallgatas pusztajaban,

szomjan halnak, ha nem teszik...

A koz0s hallgatas hatalmas erd,
gyujtészikraja csak a kialtas,
kritikus tomege a zsigerekben
vilagokat robbant halomra.

Adamtol Jézusig

¢és onnan tovabb

mély hallgatasba hajlott
emberek, népek
hordjak kiiszobtinkre

a torténelem porat.

Borcimborak

Kérdezi a pincérmd: hany pobarat kérek,
és milyen legyen a pobar?

Legyen harangszaju,
talpas, toronylabu
kristalytiveg,
harangozzon, ha tres,
harangozzon, ha teli,
és egyet, bogaram,

a cimboram és jbmagam
egy poharbdl iszunk,
amennyit én, annyit 6,
nem beszélink,

csak nézzik egymast,
amit gondolok,

azt gondolja 6...

Aso, kapa, temet6. ..
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Osvényt hasitani

Atéltéznek a fak,

¢kesebbnél ékesebb ruhaban
tiind6kolnek a negyed avarmintas
szényegen az id6be dermedt
tdmbhazak k6zott. Nézem Oket,
ezt a szinpompas ragyogast — jostikor,
ami semmi Ujat nem mutat.

Mint 6rult saman, teleaggatnam
magam levelekkel, védjék

labam, torzsem, szivem,

arcom, fejem,

s repulnék egy nagyot

a kozelg6 kédos napok f616tt,
konnyl 6svényt hasitani

az eget-foldet zold

langba borit6 fenySkig

¢s onnan 6 és Uj

petarda-boltives tancos kapujaig. ..

Kozel Istenhez

...Akkoriban kozel alltam Istenhez,
kozel, mint hegy az éghez,

csillag a csillaghoz,

s abban a messzeségben

hus-vér magamtol azt kivantam,
egyszer legalabb

hordozzam minden fajdalom sulyat,
beavatott csak ugy leszek,

csak gy repilhetem at a tavolsagot
ember és ember k6zott. ..

Tenger aztatja a ragasztott
tollakat, nehéz vagyok,
ablaktivegre froccsent vizesepp.




Huber Andrds

Halpéstétom

Kortlnézett a szobaban: minden rendben. Befejezte a  takaritast,
megpihenhet. A konyveit mig egyenként megtorolte, rament a délel6ttje.
Hihetetlen, mennyi por gydl Gssze, holott rendszeresen forgatja OSket. Az
olvasashoz sosem lesz hitlen! Meg is irta nemrég a fianak, lam, mikozben a vele
egyidSs vén nyomdaszok, egykori kollégai a kocsmakat bujjak vagy a televizio
el6tt bobiskolnak, addig 6 a konyvek lapjain keres maganak maradandé élményt.
Jani azonban nem reagalt erre, ami — vallja be, ne vallja? — sziven tutétte. Mivel
a fian kivil nincs mas hozzatartozéja, elhunyta utin mi lesz ezzel a sok
konyvvel? Antikvarius kezére kertil vagy a szemétbe? Habent sua fata libelli,
bizony kilénos némelykor a kényvek sorsa. ..

A szekrényen all6 fényképhez cammogott, nézegette Helgat. Jollehet a leany
idegen fold szilotte, mégis beszél magyarul, s6t ir és olvas. A fényképen keze
irasa: ,,Apusnak, szeretettel”... Hatha 6 majd becsben tartja a polcokon sorakozé
hatalmas szellemi Orokséget. Janinak nincs ideje olvasasra, nem is lesz, egy
nemzetkozi szamitogép-gyarté alkalmazottja, s az élete hajsza, marpedig a
betiikhéz nyugalom és csond kell. Ahany kényv, annyi szelete a létnek!... Es
Helga? Nagysziillet még a habora végén sodrédtak itthonrdl nyugatra, az
anyanyelviiket viszont mindvégig megérizték — ez j6 jel —, s6t, tovabb is
adtak. Unokajuk szép leany, egy kicsit molett, talal Janihoz, aki szintén testes.
Legyen szerencsés a hazassaguk! Megtelefonaltak, ha nem vesztegelnek sokat a
hataron, alkonyat el6tt mar megérkeznek, s miutan kirakédnak a hotelben,
azonnal hozza sietnek. Azonban miért mennek szalloddba? Ezen ujra
eltoprengett, a fejét csovalta. A sziil6i haz — két szoba, konyha — talan kevés
szamukra? Kissé gornyedten, a faradsagtol félig lehunyt szemmel figyelte Helga
mosolygds arcképét, majd amikor észrevette a lany szeme alatt a kialvatlansag
megbuvé sziirke karikait, a homloka kisimult: hat persze, a jegyesek nemigen
toltik pihenéssel az éjszakakat...

A konyhaban is minden fénylett. A tanyérok, poharak elGkészitve, a
hitészekrény  feltoltve élelemmel.  Szinte egész nyugdijat elkoltotte  az
tzletekben, de nem szamit, a fiat 6t éve nem latta. Szamottev6 id6 ez egy
haland6 életében, kilénésen, ha az mar vénember. Szegény Katé most
lelkendezne, ha Janit karjaba olelhetné, Kharén azonban még senkivel nem
evezett vissza a talpartrol...

Emlékei kozeledtek, tépett felhSk. Janika révidnadragos. Katé a gyalogjaron
tekszik, véres. Viragok. Az id6 harom nap alatt rettenetesen felgyorsult. Janika
immar pantalléban all az anyja temetésén. Gyertyak. Aztan Gjra Katé hangja, a
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tavolbdl suttog: hagyd a konyveidet, t6r6dj a fiaddal, de ne légy szigora hozzal...
Eszre sem vette, elszenderedett a konyhaszéken. Hata a falnak délt, feje
féloldalra. Hortyogott, nehézkesen szedte a levegét, laba idénként meg-
megrandult. Ilyenkor az asztalon a poharak 6sszekoccantak.

Folriadt. A telefonkésziilék kitartdéan csengett. Elszédilt, amint beletitk6zott
az el6szobaajtoba. A félhomalyban a kagylé mellé nyult, hol van? Vajon 6k
keresik, a délutan mar estébe fordult?

— Apus — hallotta Jani hangjat —, megérkeztiink. Fél 6ra mulva karjaidba
zarhatod Helgat. Most éppen zuhanyoz. Kérlek, ne ijeszd el, 1égy kedves hozzal

— Hogyne, hogyne — lihegte izgatottan, mire a telefon kattant.

Lélekszakadva igyekezett a fiird6szobaba, azutan a ruhasszekrényhez. A labai
alig birtak. — FElaludtam — dohogta —, hogyan tehettem? Cicerd, segits! Mit
mondtal: sajat tgyetlenségébdl tanuljon az ember?... — Mikézben magara
oltotte a fiatalok tiszteletére vasarolt fehér inget, a feje a konyvszekrény felé
fordult. — Cicer6 muveit kellene a féhelyre tenni, hatha megakadna Helga
tekintete rajtuk! Vagy mégsem? Esetleg Jozsef Attilanak Orvendene jobban,
németorszagi neveltetése miatt netan Goethének? — Nadragja még mindig a
kezében logott, amikor folberregett az ajtocsengs. Gyorsan belebuit.

El6bb Jani lépett be, szilvakék szalaggal atkotott, nagy dobozt tartott
kezében. Ugy mosolygott, mint régen, csak az arcvondsai lettek mélyebbek.
Aztan Helga is megjelent az ajtokeretben, pihegett, tekintetében kivancsisag ult.

— Apus — mondta Jani —, végre lathatlak. Hogy vagy? — Megolelte az
apjat, a hatat utogette, majd flirgén maga mellé vonta Helgait. — A
menyasszonyom, ismerd meg!

— Apus — mondta Helga is, és kétoldalt megcsékolta az Gregember arcat.
Meglengette nejlontasakjat: — Konyv — magyarazta sietve, és mint aki
betanulta a széveget, gyorsan megismételte: konyv és ujsagok...

Friss nyaresti levegd todult utinuk a lakasba. Erkezésiikkel az 6reg haz
mintha megfiatalodott volna. Korbejartak a  szobdkat. Jani megmutatta
menyasszonyanak, hol allt gyermekkoraban az 4gya. A konyhaba is
bekukkantottak, aztan korulilték a szobaban a nagy ebédl6asztalt. Helga az
egész falat betolté konyvszekrényt bamulta, hallgatott. Kissé feszengett a
székén.

— Latom, itt minden valtozatlan — allapitotta meg a fiatalember, és 6 is a
konyvekre nézett.— Sosem kérdeztem, mindegyiket elolvastad?

— Elejétol végig — valaszolta az apja, s errdl eszébe 6tlott, a nejlontasakot
az agyon hagyta. — Cicerd, miért nem figyelmeztettél? Miként feledhettem ott?
Még megneheztelnek érte. — Kényszeredett fiirgeséggel a tasakhoz Iépdelt.

— Késébb bontsd fel — mondta a fia —, hagyd meglepetésnek! Helga
vasarolta neked a kolni vasutallomason. A konyvesomag az & ajandéka, én
élelmiszert hoztam.
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— Miért koltekeztetek? Megirtam, nalunk is kaphat6 barmi, csak pénz legyen
hozza.

Alighogy kiejtette a szajan, rajott, ismét hibazott. Minek panaszkodni? —
Cicerd, hol vagy, segits marl — Megprobalta elterelni a szot, a fiatalok hogyléte
tel6l érdekl6dott, Jani mégis megkérdezte:

— Ugye, kevés a nyugdijad?

— Hagyjuk — legyintett, és toltétt a poharakba. — El6bb koéstoljatok bele a
szilvalébe, aztan talalok és vacsorazunk. Ma én leszek a pincéretek, baksist
azonban nem kérek.

Nevettek, csak Helga mosolygott kényszeredetten. A munkahelyére gondolt.
A lampafényben a szeme alatti karikdk elmélytltek. Tegnapel6tt még az Esther
und Stephan-ban dolgozott éjfélig. No meg az utazas is kifarasztotta, a sok 4j
élmény.

— Feszes a munkaritmus nalunk, gérnyedeziink napestig, de legalabb van
latszatja — magyarazta a fiatalember, és megtapogatta a pénztarcajat. — A
lakasunk elkészilt, s miutan visszatérunk, szép eskuvét tartunk. Apust is oda
varjuk.

Az oregember ezt mar nem hallotta, éppen két teli talcat cipelt be a
konyhabol.

— Svédasztalt csinalunk — mondta lelkendezve, és Gjra megfordult.

— Segitségl? — pattant fel ultébol ekkor Helga, és mindkét kezét
el6renyujtotta.

Az Oreg megtorpant, kevés hijan felbukott az jjedségtol.

— Mi tortént?

— Semmi — valaszolta Jani higgadtan —, csak azt kérdezi, segithet-e?

— K6sz6n6m, nem, évek ota boldogulok egymagamban, megszoktam —
haritott az Oregember, mikézben Ciceré a filébe sugta: azért mégis
szorgoskodhatna, hiszen nincs haziasszony...

Helga visszazottyent a helyére, és a zstfolasig megrakott tanyérokat vette
szemugyre. Sonkaszeletektdl, karikara vagott fétt tojastol, kolbasztol, rantott
hustol, koménymagos sajtkockaktol, duzzadt olajbogyoktol és még sok minden
mastol roskadozott az asztal. Hosszukas, mtanyag talban apro, pacolt halak
uszkaltak csillogo, olajos 1ében. Akkor is azokat fixirozta, amikor felhajtotta az
erds szilvalét.

— Az én Apusom, mein Vater, megtanitott pasztas halat csinalni. Haben Sie
Heringe?

— Nincs, nem halaszok — valaszolta az 6reg némileg meglepédve.

— De konzervben?

— Nincs — ismételte meg, immar nyomatékkal. Kissé furcsalta, hogy
jovenddébeli menye, komolyabb témak, példaul a konyvek fontossiaga helyett,
ilyen szamarsaggal kapcsolodik be a beszélgetésbe. — Miért kell pastétomfélérdl
fecsegni?
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— Kar — folytatta Helga —, én szivesen csinalni nektek, a pasztas hal nagy
egészségl

— Helgacska jol 6z — igyekezett a menyaszonya segitségére a fiatalember
—, a halpaszta pedig valéban kész egészség: foszfort tartalmaz. — TOltott a
poharakba. — A talalkozasunkral

Koccintottak, ittak. Az 6reg kézben azon tinédott: nem fogyasztanak-e tul
sokat az italbol?

— Lenyomtatnil — koppantott parnas ujjaval az asztalra Helga, és feltGzott
villajara egy pacolt halacskat. Amint majszolgatta, tokaja fel-ala mozgott.

Jani egy szelet sonkaval kezdte, joiztien falatozott. Aztain megkostolta a
kolbaszt is, majd utanakapott egy elugré olajbogyonak, amin mindannyian
nevettek. — Lokd bele — nyujtotta feléje a hamutartot az apja.

— Hansi nem dohanyozni — razta meg a fejét Helga.

Az Oreg ezt nem értette. Babralni kezdte rovid, 6sz szakallat.

— Ki az a Hansi?

Jani lestitotte a tekintetét, a szeme mar csillogott a szilvalétol.

— Tgy szolit, az édes!

Osszecsokoloztak. Az Sregember tapintatosan elfordult par pillanatra, és
Ciceré6ra gondolt.

— J6, hogy szeretitek egymast.

Azok bélintottak. Kihorpintették maradék italukat. Ujra toltottek.

— Nehogy megartson — ijedezett az Oreg, és a palinkastiveget arrabb tolta.
Megprobalta a konyveire terelni a szét, de hiaba.

— Er6s — hangoskodott Helga —, a barban, ahol én dolgozni, ilyent nem
inni. Az én Apusom, mein Vater, figyelmeztetni engem: erdélyi szilvatol tiz lenni
a szajban. O ezt még Grossapustdl tudni.. — Kitatotta és kezével legyezni
kezdte a szajat, a masik kezével a térdét csapkodta. — Herr Ober — gurgulazott
—, pincér ur, bitte Mineralwasser! Asvényos vizet kérni...

Az Oregember az uveg felé nyult, de kezét félutrdl visszahtuzta. A
konyvszekrényre nézett, majd a fiara.

— Tolts helyettem, a te menyasszonyod, nemde?

— Naturlich! — valaszolta szolgalatkészen Jani, és csak megkésve tette
hozza: természetesen...

Az oreg lebiggyesztette az ajkat.

— Danke — mondta némi iréniaval, és tenyerét, amely viszketni kezdett, a
nadragjahoz dorzsolte.

Csond borult kozéjik. Helga kortyolt. Egyikitk sem szolt semmit, a
szarazsiiteményekbol csipegettek felvaltva. Egy kemény fedeld, agyonforgatott,
zO6ldes konyv ekkor varatlanul leborult a konyvszekrényrél. Bizonyara ferdén allt.
Az oregember azonnal felismerte. Nyogve odaugrott, de Helga megel6zte.
Olvasni kezdett, nehézkesen szétagolta: Ci-ce-r6... Amint befejezte, szeliden
leend6 aposara nézett, és megsimogatta annak az arcat.
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— En jol tudni magyarul. Mind elolvasni én ezt a te sok konyvet.

Most masféle csond tlte meg a helyiséget. Az dregember ellagyult, szemében
kénny csillant. A palinka tette vagy a hallottak? Rég vart egy hasonlo
megnyilatkozasra, bar kissé helyesebb megfogalmazasban. Korabbi helytelenitése
szertefoszlott.

— Majd egyszer — séhajtotta. — Majd egyszer, addig még tanulni... Sok
kényvem van, sokat kell tanulnod. — Hitte, amit mondott, azaz hinni vélte.
Olyan kozel alltak egymashoz, hogy érezte a lany testébdl kiaradé melegséget. A
gbmbolyded karok atfogtak a vallat. Amikor felnyitotta szemét, Helga ismét az
asztalnal lt.

— FEn elolvasni minden cimet — jézanitotta ki a ledny hangja, mire Gjabb
konyv borult le a polcrol: , Koézeledések, megtorpanasok”... Nem nyult hozza —
Cicero, ne dobalézz! —, visszailt 6 is a székére. Megdobbenve latta, Helga egy
Ady-kétetet tart a kezében, s kivancsian lapozza.

— Vajon hol lenni?

— Mi? — kérdezte Jani rosszat sejtve.

— A Mutter tytuk, amit ez a nagy kolt6 irni...

Peregtek a konyv lapjai. A fiatalember tekintete az apjat kereste. Az megvonta
a vallat, mintha nem értené, hogy mirél van sz6. Erre Helga elégedetlentil
legyintett, majd felemelkedett, és mint egy kisdidk, meghajtotta magat. A
jelenlevék meglepetésére kissé németes akcentussal ugyan, de helyes magyar
szOhasznalattal szavalni kezdett: ,,Ejh mi a k6! Tyuk any6, kend / A szobdban
lakik itt bent?”... — Ismét meghajolt, kortlnézett, varta a tapsot. Mivel az
elmaradt, magyarazatba kezdett: — A kolni Magyar Hazban tanulni... Szép vers,
ugye Hansi, Ady nagy kélt6 lenni? En nem érteni jol, de azért szép... Wie heisst
,,kend” auf deutsch?

Jani elpirult, a file is v6roslott. Az apjara nézett, varta, hogy elkomorodjon,
de az Oreg csak kesernyésen mosolygott.

— Az Anyam tyukjat nem Ady Endre, hanem Pet6fi Sandor irta.

— Igen, igen, Pet6fi — boélogatott helyesléen Helga —, mindegy, 6 is nagy
kolts... — Elégedetten a volegénye vallara hajtotta a fejét —, mein Brautigam...

Az Oregember széttarta a karjat, fejét megbillentette néhanyszor, mint aki mar
kiegyezett Gnmagaval.

— Isten aldasa ratok! — mondta és a verseskotettel a konyvszekrényhez
lépdelt. Visszahelyezte Adyt a polcra. Még acsorgott egy keveset ott, elmélazott.
A konyveit nézte. Aztan elhunyt feleségére gondolt, Katéra, és anélkil, hogy
Ciceroval konzultalna, visszacammogott az asztalhoz. Kijelentette:

— Holnap halpastétomot készitiink vacsorara, de el6bb vasarolunk hozza egy j6
nagy heringet!




Czirjdk Edit

Héolvadas

csak zadult aramlott a

ho a hegytetékrol

volgyek 6lén leszaladt

s én alatemettem magam —
itt leszek most mar olvadasig
lelkem holepelre vagyik

itt talal idejekoran a
viraghabos tavasz

Istenarc

Egy istenarcot véltem foélfedezni benned,

de nem fogadott mas, mint alarc s félelem.
A szférak zenéje lagyan fllembe csengett —
tudod, gyaszba borult a torténelem.

Sirva sir és kesert gyotrelmeit féli,
akarcsak egykor vajudo sziléanyank.
Fekete ruhaba 61t6z6tt félelmek
gyasz-szind, fekete, fekete ruhak.

Egy istenarcot véltem folfedezni benned,
szeretet-sugarzé, ragyogo fényforrast. ..
Te az élet vizét fagyasztod be el6ttem —
kinos aggodalmad mer6 alarc és gyasz.

Mint tengeri kagyld, mely rejt egy igazgyongyot,
s vakon 6rzi, bar nem ismerheti szinét,

vagyaid nyomaban haladsz a r6g6s f6ldon,

mig folfedezed kincseid értékét.
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lakat alatt

érzéseidet
magadnak kell folfedezned
egyenként
akar a kékszakalla herceg varaban
lassan Gszbe tart életed és a
kincseket még mindig keresed —
vajon elég-e egyetlen életnyi
remény tiz tett
hogy mindet kiasd
és folfedezd magad
majd akkor
leszel
EN
egyetlen és halhatatlan —
mig keresel
tokéletesedd titkorkép vagy csak
tokéletesedo tikorképe a vilagnak
s 6bnmagadnak

szivtar

a félelmet
a keservet
a szenvedést
a fajdalmat a nevetést
haragot gytloletet megtorlast
a szeretetet a megbocsatast
vajon hol taroltak ily soka
a hazak fala
diszitetlen maradt
mert nem volt rd pénz vagy id6 vagy mas
de jott az ar
és elsodorta
diszitetlen hajlékunk —
immar nem kell
¢kesség a falakra
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mert nincsenek falak
kihaltak vagy szétmallottak
az évezredek alatt —
a szfvek falait is elsodorta az ar
6 aldas 6 béke 6 igazsag-
gal szembenézni tanulunk Gjfent
és szorgos aranykezek
romba hullajtottak a tiszta
érzésekre ébredo szivek
kapujat

% % ’ %

arnyék és fény
vallalom magam
igy ahogy vagyok
mert ezt kéri t6lem
a teremtés torvénye
¢és tudom
ha fényes arcod
felém ragyog
benne 6nmagam
latom viszont —
arnyékképei
vagyunk egymasnak
két kilénboz6 lény
s mégis egy egész
animus
anima
a mindenségben

egység




Fabian Lajos

A mastollnok

Soha sem vonzott a profétak, megvaltok, hordészéonokok szerepkore, a legendas
Hyde-parkba sem kivankoztam. Ennek oka rendkiviil egyszerd: nincs mondanivalom,
amit érdemes lenne megosztani a tobbi homo sapiens-szel. Nem alszerénységbdl
allitom mindezt. Tisztdban vagyok képességeimmel és korlataimmal, rég elfeledtem
efféle tinikori gyotrédéseimet. Barataim, ismeréseim kellemes beszélgetd partnerként
tartanak szamon, mivel hagyom szovegelni 6ket nonstop jelleggel, valosagos
szemétladaja vagyok az tgynevezett monoldgoknak és koltéi kérdéseknek, amelyekre
a kérdez6 valaszol. Aproka koromtél megtanultam lektizdeni a sértédottséget amiatt,
hogy levegbnek néznek. Jelentéktelenségem tudata szinte sebezhetetlenné tett a
kilonbozé tortetési maniakkal szemben. Amit masok akaraterének, arra alapozott
egészséges érvényesilési vagynak tekintenek, az szamomra nem egyéb feltlinési
viszketegséonél. Istenem (bocs’ az emlegetéséért), képtelen vagyok meghatédni a
fontos emberektd], még ha tizmilliard is van bel6lik. Félreértések elkertilése végett
tisztaznom kell, hogy a zardjelbe tett bocs’ a legismertebb fontoskodénak szél, akit
maguknak teremtettek az emberek: a vilag teremtésével elfoglalt Isten az emberi
nagyképuség legtoményebb megtestesitSje! Igaz, szerencsésnek tarthatom magam,
hiszen legjobban a sajat spontan, tObbnyire verbalis = sznobizmusomtol,
fontoskodasomtol faj a fejem. Néha rajtakapom a rélam elnevezett urgét, hogy
romantikus képzelgésekbe olvadva 6nnon elmulasarol, alkotasardl stb. érzeleg.
Ilyenkor olyan hanyinger lep el, amilyent igazan zsiros ételek, utalt italféleségek
fogyasztasa utan érzek Gszintén, mert gyomorbdl jon... Egyszéval pipefing a
vilaglélek és verébfos az élet, ha ennél tobbre tartom, akkor elarultam gyengeségemet
a nagyképutskodokkel szemben.

Ha ezek utan folmeril bennetek a kérdés, hogy akkor minek szaporitom itt a szot, a
valasz tobb konyvtarat megtoltdtt immiar. .. Arrdl van szo, hogy iri szilettem, irasnak
szilettem, és az egésznek mégsincs semmi értelme! Mert ami érdemes, az 616k, de semmi
sem Orok. .. ismeritek a szkeptikus tropust, nem ragozom tovabb. Ezért szoveggé, azaz
teln6tté valasom ota igyekszem kamatoztatni azt a tudast, amit a magam szamara folosle-
gesnek tartok, fgy atszarmaztatom masokra. EgyszerGibben: mastollnok vagyok, vagyis
masok szamara gyartok megrendelésre szovegeket. Kezdetben alkalmi koszontSket, be-
szamolokat, munkaterveket, tinnepi beszédeket, majd tanulmanyokat, dolgozatokat frtam,
majd attértem nehezebb mafajokra. Antolégiaba valo lirai ego-kat, epikai pastétomokat és
dramai tiradakat termeltem, témak és helyzetek iranti lelkesedés nélkiil, igy a tokéletességet
megkozelitve. Filmetadok, forgatokonyvek és videoklip-feliratok 6zone utan pihenésként
pl. feldjitottam a lirai eposzt (ez T. S. Eliotnak sem sikeriilt, Spittelerr6l nem is szolva)
Nyilvanval6, hogy termékeim nyoman a babérzabaloknak fejiikbe szallt a dicséség, ami
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bdl nem kértem, és amiben nem osztoztam senkivel. Ha némi elégedettséget érzek néha
az altalam legyartott szévegkasara gondolva, annak tulajdonithaté az, hogy e szohegylan-
cokat senki sem hozhatja kapcsolatba szerény személyemmel. Be kell ismernem, hiszen
mar személyes torténelmi relikvia, hogy a serdiilékor romantikus bodulataban magam ne-
vében és szamara is probaltam faragni néhany halhatatlan sz6veghelyet. Sajnos, vagy hal’
istennek villamgyorsan megértettem, hogy az eredetiség romantikus mitoszan tdl sem va-
gyok 6nallé gondolkodo, lelkem gyokeréig epigonnak mindsilok. Szerencsémre ez a ma-
soknak gyartott szvegekben nem jelentkezik zavaré modon, hiszen a hirhedt vilagiroda-
lom sem mas, mint bof6gd kérédzés néhany hascsikarast okozé motfvumon és téman.
Legalabbis mindmaig a sz6vegeimhez tarsitott ,,alkotokat” senki sem vadolta plagiummal,
utanérzéssel is csak elvétve. Megértettem, hogy adott szGveg hatastorténetéhez sziiletése
koraban levakarhatatlanul hozzatartozik (koleson)adott szerzéje személyisége, illetve ké-
s6bbi korokban az frast tjra felfedez6 almodoz6 személyes varazsa. Latatlanban lelkesed-
ni nem lehet: kell az igékhez az arc, a gesztus, a hang, a tobbit, a szoveg jelentéségérdl al-
kotott legendat a képzelet teszi hozza az egyébként érdektelen textusokhoz. Gondoljuk
csak végig, pl. az irodalmi halhatatlansag avas, izetlen hagyomanyat: széplelkek ajuldoznak
kozhelyek hallatan, a sz6vegek félrehallasa-értése folerdsiti a bodulatot, mindezt kbzosségl
eseményhez kell kapcsolni, és kész a nemzeti klasszikus rozsdamarta kliséje.
Mastollnokka valasomért senkit sem hibaztathatok, hiszen az én hitsagomnak
hizelgett az, hogy el6adoi szorongas és felel6sség nélkil arassak babérokat. Nem
is azért szolalok meg, hogy valakitdl is visszaporoljem eltékozolt életmivem va-
lamelyik darabjat. Immar boritsuk a kegyelet fatylat olyan szévegek multjara,
amelyek valaha bels6 beszédem katlanjaban fortyogtak. Leleplezni sem fogok
senkit irodalmi teremtményeim koztl. Pedig kellemesen bizserget6 érzés lehetne
a dics6sége veritékében fiird6z6, egekbe emelt al-alkotonak megcsiklandozni a
talpat: — Ebreszt6, zsenikém, elfelejtetted, hogy milyen kicsike voltal, hogy pi-
ronkodtal, amikor kikunyeraltad télem az elsé szovegecskét?! Nem tudok napi-
rendre térni felhaborodas nélkil az altalam teremtett grafomanok furcsa feledé-
kenységén. Tobbjtkkel elbeszélgettem évek multaval, k6zos jellemhibajukka valt
a kéros feledékenység. Egre-foldre, babérjaikra eskiidézve probaltak bizonygatni
egy-egy rendkivil jol sikertlt, mar-mar a lelkembdl, vagyis érzelmeimbdl sarjadt
sz6vegr6l, hogy az & szellemi termékitk ama textus. Mint mondottam, igyekez-
tem és igyekszem kizarni érzelmeimet az alkotasbol, masként sajat csapdamba
kertilnék: kiszolgaltatva magamat érzelmeim abrazolasanak, érzelmeim és a ra va-
laszolok érzelmeinek rabjava valnék. Fol kellene adnom pompas tavolsag-
tartasomat a szenved6 halandokkal és gyanus nyavalygasaikkal szemben. Elfeke-
tedik korilottem a vilag, amikor latom, hogy a szévegemmel révbe érkez8, meg-
dics6ulé akarnok-vakarnok milyen koénnyedén talteszi magat a lopas-masolas,
szellemi kincsrablas vétségén, és aggalyaival egytitt engem is a lomtarba stllyeszt.
Ilyen szemétté valik az érzelmi rahangolédas a témara részemrol is. Valoszintleg
zsaroloként szerettem volna érvényestlni azokkal szemben, akiknek atengedtem
legbelsébb tudatos allapotom gyongyszemeit, s mi lett bel6le! Hallani sem akar-
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nak rélam, hagynak féni sajat sziirke eminencias allapotomban, legfénneb bele-
kopnek alkotéi maganyom szent ivfényébe azzal, hogy elvarjak t6lem a termelé-
kenységet, mikozben tudomast sem vesznek rélam. Elnézem a szellemi vakok,
bénak, nyomorékok altalam felporgetett hadseregét, s ismét érzem: elont az un-
dor e hernyok lazas nytizsgésétdl az érvényesiilés dogtetemén. Ez a témény un-
dor ment meg atto6l, hogy visszavegyem az irodalomba 6mlesztett részemet a fe-
ledékeny dilettansoktol.

Gyengébb perceimben hidba vigasztalom magam azzal, hogy kilépek ebbdl a sta-
tiszta életbdl, s azzal megszakad annyi diadalmasan folfelé t6ré életmi hires lendtlete.
Sajat tehetségem lett az arulém ebben az esetben: sz6vegeimmel egyik-masik irodalmi
prostitualtat annyira megihlettem, hogy képessé valt 6ner6bdl folytatni az életmd f6l-
épitését. Fn pedig toprenghettem fehér éjszakakon 4t azon, hogy milyen lehetett volna
a folytatas, ha én magam viszem tovabb az elsé lettéstdl végig a nagy szimféniat! Né-
ha abba a hibaba esek, hogy elfog az 6nsajnalat: miért nem adatott meg nekem az,
hogy masok ihletétdl felcsigazva, 6Gnmagamat meghaladva érjek 6l az alkotas eladdig
nem is sejtett csucsaira, miért kellett aruba bocsatanom elmém legtitkosabb kincseit?
Erzelmeim utvesztSjébe tévedve, magam is megriadok az elSidézett rémektdl. Latom
egy elpuskazott élet tormelékein botorkald arnyékomat, hallom az elmaradt tnneplé-
sek fergeteges tapsviharat, banom, hogy nem kerekitettem ki magamnak egy elegansan
koriilhatarolt szépirodalmi életmuvet. Kijézanodva a képlékeny almodozasbol, be kell
latnom, hogy egy 1j életérzés f6l nem ismert, mert a szinfal mogé rejt6zott apostola
vagyok. Olyan korban éliink, amikor a verbalis abrazolas er6tlen metaforait folvaltja a
nyers képi megjelenités, az irodalom a képernySk sarkaba szorul. Plagiumként névte-
len halhatatlan maradok: kell-e ennél makulatlanabb dicséség? A posztmodern idét-
lenkedés szévegekkel nem mas, mint a szélopas irodalmi alapeszkozzé emelése, min-
den Gjabb idézet kozelebb visz ahhoz a korhoz, amikor mar nem lesz, amit idézni! El-
adtam lelkem masok tirességének, hogy idézésre méltd szovegek maradjanak az elk6-
vetkez6 id6k tehetségtelenjei szamara. Egyaltalan nem szerénytelenség, ha a Szentiras-
ra hivatkozom: néma f6éhajtas illeti meg az ismeretlen szerz6t, aki Daniel, Ezékiel,
Mobzes, Janos, Pal neve moge rejtézve kétezer évre atgyurta a maga képére egy konti-
nens embereinek jellemét. Belsé beszédem elarulasat és kidrusitasat éppen az ilyen
szent alapszévegek megteremtésére iranyulé vagyakozas serkentette. Nem tudom,
vettétek-e észre, hogy értékrendben biztos korok alapszévegei legtobbszor apokrif al-
kotasok? Koronként egy-egy, kitiing irodalmi izléssel és feddhetetlen emberi tartassal
rendelkez6 szerepld vallalta a névtelenséget, hogy a legfontosabb kézlendéket ne ar-
ny¢koljak be életrajzi csemegék. Holnap talalkozéra mentek, ahol a nagy ember meg-
osztja majd veletek merész szelleme legtjabb vadhajtasait. Miel6tt elérzékenytilnétek a
nagysag lathat6 aurdjanak csodalataban, miel6tt megkivannatok a megtestestlt dics6-
séget, nézzetek magatokba és kuncogjatok: a mastollnok mindannyiatokra figyel. . .




Fiilop Kalman

A Bozodi-tonal

Asit a viz —
torony konnyez.

Iszapszint
eget verejtékez

partra hullé
alkonyatban

a to.

Rekettye- s fliz-siram —
szomorufiiz-panasz.

Keszeg jaj, lankado,
vadruca-indulo.

Halalra rémilt csend:
a tdba falt falu.

Ars poetica

Engem a versek ugy olelnek,
mint alkonyat a naplementét,
arnyak a fényt, fények a csendet,
szétomlo haja asszonyom keblét.

Ilatuk kéj s bavos szivarvany,
barackvirdg-csend tavaszi fakon,
s a rigyben bomlo érzelem,
telzokog minden ébredé agon.

Nem almodom a rimeket,
csak ugy maguktol Osszeallnak,
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s mint alkonyszinek naplementén,
igazi idillt muzsikalnak.

En 6k vagyok, 6k bennem élnek,
Onzetlen, ritka szellemek,

s az Urt, amely csapong a térben,
kit6ltik csodas elemek.

Engem a versek atkarolnak,
sétara hivnak igazi fényben,
és ritka az a pillanat,

amikor elalszanak az éjben.

Vdndor voltam

Voltam vandor,
s menekultem.

Onmagamtél,
mastol

tavol,
szakitottam
boldogsagot

vadviragok
mosolyabdl.

Arnyam kisért
hi baratként,

ram kérdezett,
s valaszoltam.

Utam soran
olykor-olykor
csupan vele
tarsalogtam. ..
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Onarckép

A tegnapbol ugy jottem at, ahogy voltam.
Csak arcom lett rancosabb, hajam deres.
Kilsém, az valtozott, 6regebb lettem —
lélekben maradtam szalfa-egyenes.

Holdnasz

Lugasom
tél-alman
¢jszaka érik

pislog

az oreg haz
azik

a tornac

ha csak

egy percre 1s
oszlik

a vén soOtét

tombol
a holdnisz...




Csatané Balogh Irénke

Enekld gyongyvirdgok
Tamdsi Aron emlékének

Itt nyugszik tested
a tolgyek alatt,

o6rt all folotte

a Héthavas.
Lelked dertjét
meséve
csokrozzak
siremlékedbe
faragott
Szervatiusz-képek,
s fejednél

a gyongyviragok
zsoltart énekelnek.
Itt all emléked
tényes kapujaban
a magas ko...

All az id6ben
rendithetetlen,
dacosan, keményen.
All nyomtatéknak
e foldindulasban,
hogy ki ne
csusszon

labunk aldl a talaj,
s jov6-mend szelek
szerte ne fujjak
tényes almainkat. ..

Hazafelé

Hazafelé
tartott a szekér
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s a furgén
duruzsol6 kerekek
versenyezve
talzakatoltak
tiicskok
kanon-énekét
kenderaztatd illat
fonodott kérém
boldog borzongas:
hallottam még

a réten (a) viragokat
csokrozoé

lanyok énekét
fekete abaposztojat
teregette a sOtét

s egy josagos kéz
fejunk folé
lampasnak tazte

az ezustl holdkaréjt —

Fonn a hegyen

Fonn a hegyen

a fenySk
eziistlobogok,

a Nap aranyl6 oltar,
Isten sarujat
tényesitik,

diderg6
madarszivemet
takargatjak,
fohaszom

tisztan, bizakodon
kékl6 egekbe szall,
s Isten josagos ujjat
szivemre teszi:

ne lehessek

didergé madar!




Székely Utkereso szellemi mihel

Beke Sandor

Székely Utkeress — szellemi mthely
a XX. szazad végén Erdélyben

Foszerkesztor vallomds a folyoirat megsziiletésérd] é életérd]

I. A DEDELGETETT LAPTERVEZESTOL
A MEGVALOSITASIG

Ismerkedés Brasséban a székelyekkel

A Székely Utkeresi torténete részben a sziilévarosomban, a Brasséban eltoltott
gyermekévek lelkiviligaba vezethet6 vissza. Eletemnek arra az id6szakara,
amikor gyermekként els6 izben ismerhettem meg a székely embert. Igen, itt, a
Cenk alatti varosban, ahol a mdlt szazad koézepe tdjan a Székelyfold
,mesteremberei”, a kémuives, a fest6, az acs- és asztalosmesterek a jobb
megélhetés reményében nagy hullamban vandoroltak el szul6foldjikrol és
telepedtek le a Barcasag szivébe, Szaszfold és Erdély festSi szépségl varosaba,
Brassoba — Meschendorfer ,,Corondjaba” —, abba a teleptilésbe, melyet hajdani
kézmives mesteremberei, gazdag szasz, német és mas nemzetiségl lakoi tettek
nevezetessé. De masrdl is hires volt Brassé: az ovarosban diszelgd Fekete-
templomarol, a Kolostor utcaban magasan, a barcasagi ég felé emelked6 rémai
katolikus templomardl, az egymashoz nétt régi épulethalmazok alatt huzédo
korzoéjarol, a Kapu utcardl, az évarost atolel6 varfalakrol és bastyairol, a Fehér
torony alatt csobogé Graft-patakrol, a Katalin- és a bolgarszegi kapurdl, az
Arpad fejedelem harcosit 4brazolé szobortdl és az évszakok gyonyord
szinpompaiban jatsz6 Cenk-hegységrol, a kozeli Keresztény-havasokrol, a
Salamon kiraly k6vérdl elnevezett sziklatombrol, vegyes nemzetiség lakosairol.

Nos, a mult szazad kézepén, az 6tvenes évek végén kertltek az én szileim is
Brassoba, apam a Nagy-Homorod menti Gyepesrdl, anyam Alcsik egyik faluja-
bol, Csikbankfalvardl. Itt toltottem gyermekkorom nagy részét és szileim Szé-
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kelytoldrdl ,,elvandorolt” ismerésein keresztil itt talalkozhattam elsé {zben a
székely emberrel, Csaba kiralyfi ,,népével”. A derék székellyel, aki békében mindig
utolérhetetlen és faradhatatlan munkasember, a haborukban pedig bator és derék
katona. Aki senkitdl se félt életében, akinek a térténelem soran egyébbdl nem
volt része, csak kiszolgaltatottsagbol és szenvedésbdl, s akinek csupan egyetlen
igaz és hi baratja volt — az Isten. A székellyel, akit igaz, 1élekbdl ered6 hite ve-
zérelt. A bizalmatlan székellyel, aki annyi megalaztatas utan valt bizalmatlanna, s
csak azt hitte, amit a szive diktalt. A székellyel, aki csak a sajat szil6f6ldjének a
szabadsagat, sajat jarandosagat, sajat jogat, sajat részesedését kovetelte, ezen ki-
vil semmi mast. A székellyel, aki a székely havasokbdl, otthonabdl annyiszor
volt elkényszeritve haborukba — harcolni, fogsagokba —, szenvedni masok po-
litikai tévedései miatt, munkataborokba és nagyvarosok fiistos leveg6jébe — épi-
teni. Mindig mashol és mindig masnak. A székellyel, aki a torténelem viharai
utan mindig talpra tudott allni, mert furfangos észjarasa segitette lektizdeni a fi-
zikai és pszichikai akadalyokat, melyeket elébe gorditettek a beteg tarsadalmak és
valtozé rendszerek. A székellyel, aki soha nem hagyta ,,arvan” és ,,csupaszon”
sajat telepilését, mert égig ér6 templomokat emelt poganyul paranyi falvaiban,
kozségeiben, varosaiban. A valldsos székellyel, aki vigyazott nyelvére, apolta,
megtartotta hitét, emberségét és hagyomanyait.

* ok ok

Ebben a k6dos és huzatos barcasagi varosban didkéveimben elészeretettel
hasznaltam ki a barcasagi mavel6dési ¢élet kisebb-nagyobb lehetdségeit:
kozépiskolam Arany Janos irodalmi korében tartottam el6adast, a liceum
diaklapjanak magyar nyelvii oldalait szerkesztettem, majd a Brassdi Lapok
irodalmi korében olvastam fel verseimet. Strin latogattam a varos egyetlen
magyar lapszerkeszt6ségét, barcasagi kulturalis eseményekr6l tudodsitottam
orszagos lapokat, de legf6bb almom mindig az volt, hogy belsé munkatarsa
lehessek az évszazados sajtohagyomanyba gyokerez6 Brassdi Lapoknak.

Brass6 nem a ,,székely utkeresd” varosa

Ahogy teltek az évek, ra kellett dobbennem, hogy sziilévarosomat, Brassot
inkabb iparvarosként tartjak szamon, és semmiképp se kultur- vagy muvel6dési
kézpontnak, tgy, mint Nagyvaradot, Kolozsvart vagy Marosvasarhelyt. Még ak-
kor sem, ha az 1500-as években itt €It a nagy humanista, a hires evangélikus pré-
dikator, Erdély els6 térképének az elkészitGje, Johannes Honterus, ha Brassotol
alig par kilométerre, Apacan sziletett Apaczai Csere Janos, a kivalé pedagdgus és
filozofus, par évszazaddal kés6bb pedig Bartalis Janos kolt6, a kozeli Zajzonban
a csangé-magyar kolto, Zajzoni Rab Istvan, ha itt sziletett Bakfark Balint zene-
szerz6 ¢és lantmavész, ha itt latta meg a napvilagot Johann Hedwig botanikus,
Hermann Gyorgy és Eder Jozsef Karoly torténetird, valamint Leiter Artar,
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Koszta Jozsef és Mattis Teutsch Janos festémivész, Adolf Meschendérfer ird,
Aprily Lajos koltS, Georg Scherg it6, kélt6 és dramaird, Foris Gyula, az erdélyi
magyarsag egyik legelismertebb magyartanara, Vofkori Gyorgy torténelemtanar
¢és Voftkori Laszl6 foldrajzi szakird, egyetemi docens s az djabb kolténemzedék:
Lendvay Eva, Rito6k Janos, Jancsik Pal és Apathy Géza. Még akkor sem, ha itt
jelent meg a Brassdi Lapok, a romaniai magyarsag jelent6s lapja, amely szamotte-
v6 irodalmi és muvészeti anyagot is kozolt s igazi fénykorat a két vilaghaboru
kozott élte, amikor f6szerkesztéje Kacsé Sandor ird és publicista, egy ideig pedig
Moéricz Miklos volt, Méricz Zsigmond 6cese. A 6 tollu publicistak mellett a lap
hasabjain megszolaltak a korszak kiemelked6 erdélyi iréi is: Benedek FElek,
Bartalis Janos, Berde Maria, Szanté Gyorgy, Tamasi Aron, Tabéry Géza, Tomcsa
Sandor, Szemlér Ferenc, Szentimrei Jend, Bard Oszkar, Molter Karoly stb. A lap
irodalmi muvek kiaddsara is vallalkozott, regénysorozatot és naptarakat adott ki.
A Brassii Lapokra és kiadvanyaira els6sorban a Székelyfold tartott igényt. A tudo-
sitéi halézat és az olvasotabor egyébként Temesvartol Bukarestig és Székelyud-
varhelytél Aradig ivelt.

A kolozsvari ,,pasztortiizek” szelleme

Kolozsvar, az ,orszag kulcsa”, Erdély févarosa lett életemben a kévetkez6
»allomas”, az a szellemi ,taptalaj”, ahol ,,egyenes utra” terelédnek a palyakezdé
fiatalok. A teologia és annak a kulturkézpontnak a vildga koévetkezett, mely
végképp alkotéi palyara terelt. Es a szamtalan taldlkozas a Korunk, az Utunk, a
,,nagy szerkesztéségek” munkatarsaival, az ,,6reg” irok batoritasai, Osztonzései, a
teadélutanok emlékei irodalmunk nagyjainak az otthonaban, a tudas- és
informaciészomj potolhatatlan ,meritései” az iskolavaros konyvtaraiban, az
alkotasra 6szténzé és a mivel6dési hagyomanyok értékeire figyelmeztetd
szellemi bolesé, a tanuldifjusag 6rok fellegvara, a ,kincses” Kolozsvar. Mert itt
sziletett Matyas kiraly, mert itt élt Heltai Gaspar és Misztotfalusi Kis Miklos és
grof Miké Imre, ,,Erdély Széchenyije”, mert itt tanitott Apaczai Csere Janos,
Brassai Samuel, itt tanult Kriza Janos, Pazmany Péter, Baréti Szabo David,
Mikes Kelemen, Jésika Miklos, Teleki Sandor, Kuncz Aladar, Domokos Pal
Péter, Balazs Ferenc, Boz6di Gyorgy, itt ragyogott fel a professzorok kézott
Szabédi Laszlo, mert itt dltették fejedelmi székbe Bathory Zsigmondot, Bathory
Gabort és Bethlen Gabort. Mert Kolozsvar volt az erdélyi reformacié s a
kulturalis kapcsolatok és mozgalmak egyik legfontosabb szintere.

Kolozsvar, az elmélkedések otthona, a tuddsszomj oltasa és az emlékek szin-
tere — a csendesen hullimzé Szamos mellett, a botanikus kertben, az unitarius
és a Szent Mihaly templom harangjainak hitre buzdité hangja, a hajdani Janos
Zsigmond Unitarius Kollégium, az akkori Brassai Samuel Liceum unitarius bent-
lakasaban az utolsé erdélyi polihisztor, Brassai Samuel képzeletbeli szellemi in-
telmei s a szamtalan séta a ,,csendes Pet6fi utcabol” nyilé erdélyi pantheon felé, a




Beke Sindor: Székely Utkeresé — szellemi mithely a XX. szdzad végén Erdélyben 215

Hazsongardi temet6be, s a ,,hazsongardi csendben” a képzeletbeli beszélgetések
emléke Apaczai Csere Janossal, Szenczi Molnar Alberttel, Brassai Samuellel, Kri-
za Janossal, B6loni Farkas Sandorral, Kévary Laszléval, Banfty Miklossal, Berde
Mariaval, Dsida Jen6vel, Reményik Sandorral, Kés Karollyal és a sok ismeretlen,
Erdélyorszaghoz hli magyar pihendvel, akik lathatatlanul kezembe adtak a fak-
lyat. A faklyat, melyet az itt- és megmaradas jegyében vittem magammal
Székelyudvarhelyre, szivemben az erdélyi févaros féltve 6rzott ,,pasztortizének”
melegével, apai nagysziileim ,,Udvarhelyszékére”, mely addig sem volt ismeretlen
szamomra, hiszen gyermekkorom nagy részét a Homorddszentmarton melletti
Gyepesen toltottem, abban a Homoréd menti falucskaban, ahol nemcsak ,,koze-
lebb” kertiltem ,,maroknyi” székely 6seimhez, hanem a feln6tt szemével is meg-
ismertem a székely falut, a maga embereivel, mindennapjaival, szokasaival, tn-
nepeivel.

S az ég6 faklya mellett a kincses varosbol még magammal hoztam ttravaléul
Székelyudvarhelyre Gall Ern6, Herédi Gusztav, Kacsé Sandor, Beke Gyorgy,
David Gyula, Kantor Lajos, Kiraly Laszl6, Cseke Péter, Cs. Gyimesi Eva, Jancsik
Pil, Kerckes Gyorgy, Egyed Péter, K. Jakab Antal és dr. Szabé Arpad, az akkori
teologiai professzorom — a késébbi unitarius plispok — meleg kézfogasat, a
sok buzditast és a hitet, ami erét adott a visszatéréshez, a szolgalatvallalashoz.

Székelyudvarhely, az ,ideiglenes” allomas

Székelyudvarhelyen val6 tartézkodasom elsé éveiben mindvégig a Cenk alatti
varos szelleme kisértett, az ovaros emléke, és az alom, mely soha nem valt
valora: az, hogy a Brassdi Lapok belsé munkatarsa lehessek.

,»ldeiglenesen” maradok Udvarhelyen — mondogattam magamban, de lassan
beletéré6dtem a gondolatba, mert a Székely Athén lassacskan kezdett magahoz
¢desgetni: a didkseregtdl zsibong6 iskolakozpont, a miemléktemplomaival ékes
székely anyavaros a maga provincializmusaval, barlang-komplexusaval, de az
idekotés kulonleges magiajaval, mert nemsokara ugy éreztem magam, mintha
lathatatlan keritést épitettek volna kérém, ahonnan soha nem lehet és nem is
akarok , menekilni”.

A valdra valt alom

Amikor az 1989-es rendszervaltas félrehtuzta Kozép- és Kelet-Eurépaban a
diktatara vasfuggonyeit, Erdélyben is megszolaltak a szabadsag harangjai és
kongtak el egészen a székelyek lakta legkisebb falucskaig, végig a Székelyfoldon
at, fennen hirdetve, hogy valami szokatlan dolog tortént az 6reg kontinens kar-
pat-medencei csticskében is: lelkében és szellemében fellélegezhetett egy kicsit az
a sokat gyotort székely nemzet is, mely szabadsagvagyat még Csaba kiralyfi ide-
jébdl hozta magaval Székely Tundérorszag meseszert és vadregényes foldjére.
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Ez a torténelmi valtozast lobogtatd zsenge szabadsag adott otthont
Székelyudvarhelyen, az 1990 éprilisiban induld, a Székelyfold ¢s Erdély olvaso-
taborahoz sz0616 Székely Utkeresinek.
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Az els6, 1989 utan megjelend székelyudvarhelyi kiadvanynak, a Szabadsdgnak
nagyon megoriltem. Politizal6 lapnak tetszett. A masodik, a Hidfd cim(, amolyan
kontra, azaz daclapnak tdnt, melyet fiatal székelyudvarhelyi értelmiségiek
segitettek vilagra. Mindkét lapnak rovid életet josoltam, ezért tovabb érleltem
lapalapitoi terveimet és olyan folybiratot képzeltem el, amely hianyp6tlé lenne
Székelyudvarhelyen: irodalmi és miivel6dési folyoiratot. Miutan G6sszeallt az elsé
szam, a frissen verbuvalt szerkeszt6ség tagjaival egyttt elhataroztuk, hogy
szerkeszt6ségl szobat kériink a helyi szabad szakszervezetek egyik irodajaban.
Cserében egy vagy kétoldalnyi kozlési teret biztositunk szamukra, és abban is
megegyeztink, hogy a nyomdai koltséget 6k fedezik. Ezért az elsé szam a
Székelyudvarhelyi Szabad Szakszervezetek lapjaként jelent meg, holott a
nyomdai kéltséget is az altalunk 1étrehozott Székely Utkeress Kulturilis Egyesiilet
tizette. A szerkesztéségi szobara, melyben egy masodpercig sem dolgoztunk,
nem tartottunk tobbé igényt, és arra az igéretre sem, hogy az emlitett
szakszervezet fizesse a nyomdai koltséget. Igy az elsé szamon feltintetett
,hovatartozas” a masodik szamtdl végleg lekertlt a fejlécrol.

Az els6 szam megjelenése hihetetlen 6rom volt szamomra. Végre a kezemben
tarthattam azt a lapot, amelynek nem bels6 munkatarsa, hanem f&szerkesztéje
lehettem. FelelGsséget éreztem, nagy felel6sséget és megtiszteltetést.

B 5ZCK<LY B 74Kl [
UTKERS 0] <~ |ILITKERESO | X

W ulet Michelet: NEM LEHET EGY NEMEETET KIRTANL ¥ Egyval Abo: MATYAS KIRALY V Scekfi Gpula: STECHENYI A KISEBBSEG) KERDESROL ¥ Egped Al SZECHENY

EMLEKEZETE V Tilds fuvia: FELTAMADAS ¥ ek fuvin: A PELDAZATOT TERMO ISTVAN £5 A NEMZETI ONISMERET v 8 driin: A MULTRA EMLEKEZUNK

ELET VR : THAZ alis Gabor: A SEEKELYER NYOMABAN MIKOZREN A MARA GONDLUNK™ V. Szim

(ETELENEPE) ¥ Filip Laos: IPAROSSAG A HAJDAN] SEEKELYKERESZTURDN ¥ Kinndcn BALAZS KORUK TUKREBEN

Sdndor: CSIKSOMLYO A SZEKELVFOLI ROMAIA ViCueke Fter: MAZATERO SZAVAK ¥ Benedrd Elrk: CSICSER VL
< EGY MEGRAZO NEPLELIE

o A MAGYAR VALLAS ¥ ORBAN
EGY NAGY EMBER ARSVERABAN ¥
e EMVALTAS SIKEREERT ¥ Mgy thign
SEELES V Babds Gabor: A SZERELVER SVOMABAN ¥

NAGY IMRE  fametszete

CRBAN BALATS




Beke Sindor: Székely Utkeresé — szellemi mithely a XX. szdzad végén Erdélyben 217

) >k %k

A Székely Utkeresd szivében és nyelvében székely volt, uttéré szandéka és 6rok
nyughatatlan: a megmaradas és a tovabblépés lehet6ségeinek utjait furkészte.
Célkitazései kozott fontos szempont volt a hagyomanyfeltamaszté és multat
idéz6, ,feledésre” {télt, elhallgattatott torténelmink ,mérféldkéveinek”,
sorsformal6 pillanatainak a feltardsa, az egyetemes magyar szellem nagyjai
tzenetének a tudatositasa, a fibkokban rejtegetett irodalom kézlése. A lap a
székely falvak fennmaradasanak és 4j életre pezsditésének a szoszoloja volt,
vallasos 6kumenizmusaval Isten dtjait keres6, gyermekirodalmi anyagaival pedig
az ifja olvaséonemzedékhez sz616 sajtoforum.

A Székely Utkeress akkor jott létre, amikor az 1989-es eseményeket kovetd
napokban egyik naprél a masikra decentralizalédott a sajté és kényvkiadas, amikor
az erdélyi magyar irastudok ,.elmozditottak” opusaikat a monopolhelyzetben
tetszelgd nagy szellemi és kulturalis kézpontokbdl az addig provincializmussal
vadolt, de ,feltimadt” és megelevenedett peremvidékek és végvarak Gjonnan
sztletett ,,szellemi aranybanyai” felé.

A Székely Utkeresi mint irodalmi és mivelédési folydirat Gttoré szerepet vitt a
Székelyfoldon. Kezdetben szandékaban volt a kozéleti szerepvallalas is, de a havi
egyszeri megjelenés ezt nem tette lehetévé. A zdrzavaros lapdémpingben
hatarozott profiljaval és a napi eseményeken tdlmutaté programjaval u;
szinfoltot vitt az erdélyl magyar sajté palettajara, a székelységen tul az erdélyiség
és a magyar nemzet igényeinek a szem el6tt tartasaval pedig tullépte az orszag
hatarait. A tartasos hangvételli, amolyan ,,olvasnival6” lap kévetkezd szamait
mindig buzgén keresték vagy rendelték meg Nagyvaradtél Marosvasarhelyig,
Margittatél ~ Aradig, Kolozsvartél Kézdivasarhelyig, Sepsiszentgy6rgytdl
Csikszeredaig, Brassotol Székelyudvarhelyig, Budapesttél Montrealig. A Székely
Utkeresd bélesGje mégis Székelyudvarhely volt és maradt.
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A folyoirat vigudlisan is ,,beszélt”, szimbolikusan is zigent az olvasonak: mar az
els6 szamban, mikézben Reményik Sandor Az ige ciml verse arra figyelmezte-
tett, hogy ,,Vigyazzatok ma jol, mikor beszéltek / Es 4hitattal ejtsétek a szot, / A
nyelv ma néktek végsé menedéktek”, Csutak Levente illusztracidja, a fekete-
fehér lindmetszet Apaczait abrazolja — kezében a Magyar Enciklopédiaval, az er-
délyi magyar szellem ,,biblidjaval”. Fehér-fekete grafika hozza premier planba a
székely kapuk el6tt vitézkotéses kabatjaban — a Székelyfoldet jar6 és népének
torténelmi és néprajzi emlékmuvet allit6 — Orban Balazst. De talalkozott az ol-
vaso az egymast atdlel6 gyokerek kompozicidjaval is, amikor az 6reg székely a
hiséges feny6 el6tt toretlen hittel szembenéz a kopjafaval. S ott sorjaznak a
kompoziciok kézott Nagy Imre festményei és grafikai, egymast atkarolo oregei, a
szil6fold ihlette zs6godi taj és a vizet hordd parasztlany. Gy. Szabd Béla famet-
szetén a fényességes ég felé néz6 ember és a Kalvaria; Kés Karoly rajzain az az
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ut, amelyen meleg subaban halad a falu népe a domboldalon emelked6 templom
telé; a vandorbotot kezében tartd paraszt, amint a volgyben igyekszik hazafelé; a
gyulafehérvari Szent Mihaly pispoki székesegyhaz; a szazad eleji Sztana. Az Gsz-
szedolt kokeresztek és a keresztre feszitett eszme, mint ,,csillagok a maglyan”
Balla Arpad fotéjan. Az illusztraciokon feltdinik még Liszt Ferenc és Korosi
Csoma Sandor arca; Erdély cimere; a viragesokrot kezében tarté dolgos Oregasz-
szony rancos keze; a mai székelykapuk, ahonnan elindulunk és ahova mindig
visszatériink. Bs 1999-ben a 10 éves Székely Utkeresit blcsiztatd, utolsé szamban
a galambbugos székelykapu, melynek boltive alatt ez az utravald olvashato:
,Légy hive rendiletlentl / Hazidnak, oh magyar: / Ez éltet6d, s ha elbukal, /
Hantjaval ez takar. // A nagy viligon e kiviil / Nincsen szamodra hely; / Aldjon
vagy vetjen sors keze: / Itt élned, halnod kell.”

A munkatarsakrol

A nem j6vedelmez6 és allando anyagi tamogatasra szoruld lap kivétel nélkul
minden ko6zolt anyaga, az elsé szamtol az utolséig, megtorpands nélkil a
székelység, az erdélyl magyarsag és az egyetemes magyar kultara szolgalataban
allt. A nagyobb példanyszam eléréséért, a kelend6bb lapért a szenzacidohajhaszat
még csak fel sem vet6dott. Amikor az elsé szam tiszteletpéldanyait egy székely-
udvarhelyi rendezvényen atnydjtottam a résztvevéknek, harman kerestek meg.
Azt kérdezték: irhatnanak-e ebbe a folydiratha? Egyed Akos, Nagy Olga és
Benké Andras volt a harom jeles tudos, akik ezutan allandé munkatarsai lettek a
Székely Utkeresinek. Nagy Olga és Benké Andras az 1991-ben alakult Erdélyi
Gondolat Kinyvkiado szerkesztobizottsagaban is helyet foglalt.

Az elsé szam megjelenése utan {rasaival kereste fel a szerkesztséget és allando
munkatarsul szeg6dott Penckéfer Janos Karpataljardl, Lendvay Fva, Szenyei Sandor
Brassobol, Bakay Kornél, Balazs Géza, Gyartas Endre, Nagy Gaspar, Pall Szilard Bu-
dapestrél, Barabas Istvan, Cseke Gabor, Eltes Eniké Bukarestbdl, Nagy Irén
Csikszentdomokostrél, Forré Miklos, Kardalus Janos, Kelemen Katalin, Sz6cs Janos
Csikszeredabol, Cseh Karoly a magyarorszagi Halmajrol, Liszka Jézsef a szlovakiai
Kobolkatrsl, Tanké Gyula Gyimeskézéplokrdl, Abrahim Janos, Balogh Edgar,
Cseke Péter, Csomortani Magdolna, Ferenczi Istvan, Fodor Sandor, Gabor Dénes,
Imreh Istvan, Jancsik Pal, Marton Lili, Muradin Laszlé, Tékés Istvan Kolozsvarrol,
Papp Attila Margittardl, Barabas Laszlo, Gergely Réza, Téth Istvan Marosvasarhely-
r6l, Hajda Gabor és Horpacsi Sandor Miskolcrol, Danielisz Endre Nagyszalontardl,
Fabian Imre, Gittai Istvan, Jakobovits Miklos, Pataki Istvan, Szdcs Laszlé Nagyvarad-
r6l, Mészely Jozsef, Veress Daniel és Zsigmond Gy6z6 Sepsiszentgyorgyrdl, Galfalvi
Sandor, Fekete Janos és Fulép Lajos Székelykeresztarrol, Balint Laszl6 és Balazsi Dé-
nes Székelyszentlélekrdl, Ferenczi Géza, Hubbes Eva, Létincz Gyorgy, Lérincz Jo-
zsef, P. Buzoginy Arpad, Szab6é Barna, Vofkori Gyorgy és Vofkori Laszlé
Székelyudvarhelyr6l, Deme Janos Temesvarrol, Laszlo Laszlo Zilahrél, Csihak
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Gyorgy Ziirichbdl. Es a szerkeszt6k (Balazsi Dénes, Csire Gabriella, Csomortani
Magdolna, Deak Zoltan, Gyongyossy Janos, Kelemen Katalin, Kozma Maria, Lérincz
Jozsef, Palhegyi Pal, Pall Szilard, Raduly Janos, R6th Andras Lajos, akik biztak abban,
hogy a mavel6dési lap — f6szerkesztéjtik , kormanyzasa” alatt — erkolcsi tisztasaggal
vészeli at a nehézségeket, és ez lett szamukra az egyetlen mérce. E célkitGizések jegyé-
ben alltuk a sarat és hajtottunk fejet minden megjelent lapszamunkkal néptink el6tt.
Meggy6z6désem, hogy akkor tettiik ezt, ,,itt és most”, a jelen politikai és gazdasagi
helyzetben, amikor a szellemi utkeresés az erdélyi magyarsag foleszmélésével, yj
mivel6dési torekvéseivel talalkozott.

A folyéirat terjesztése

A Székely Utkeresi tobbnyire magantetjeszték révén jutott az olvasdkhoz
Erdélyben, a Partiumban és Bansag kisebb-nagyobb telepiilésein. A folydiratot
Székelyudvarhelyen a Hidfo Kft., a csikszeredai Alutus Kft., Orion Kisvillalat és Zenit
Rz pedig orszagszerte terjesztette. Besegitettek torténelmi egyhazaink lelkészei is,
akik  szivvel-lélekkel — forgalmaztak lapszamainkat. Magyarorszagon a
maganterjesztékon kivil a budapesti Gondos Bt., a Piiski Kinyveshdaz és az Erdélyi
Magyarok Egyesiilete vallalta a terjesztést.
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A folyéirat utolsé sziama 1999-ben latott napviligot. A Székely Utkeress
»terjeszkedési” szandékat mar idejében jelezte a szerkeszt6ség: elsé alkalommal,
az 1991-ben alapitott és ugyanebben az évben elsé kiadvanyat megjelentets
Székely Utkeresd Kiadvinyok cimi sorozat beinditasaval, melynek égisze alatt 1998
utan tObb nagyobb lélegzetl kiadvanyt tett le az olvaso asztalara, majd az 1991-
ben alapitott és elsdsorban a Székely Utkeresé munkatarsi gardajat foglalkoztaté
Erdélyi Gondolat Konyvkiado 1étrejottével.

Ami még ide kivankozik: a Székely Utkeresd, amint a cime is jelzi, az 1989-es
decemberi események utin jarhat6 utat keresett és talalt, ,,itt és most” iranyjelz6
tablakat helyezett el. A megmaradas esélyeinek iranyjelz6 tablait, melyek segitségével
a gazdasagi életében is fellendilt Székelyfold és Erdély olvasoit friss és maradandd
szellemi taplalékkal latta el. A mindorokre érvényes megmaradasért.

A 10. évfordul6jat tinneplé Székely Utkeresd hasabjain megielent elkészoné irast
kozoljik most a lap révid torténetét bemutaté f6szerkesztéi vallomas befejezéseként.

Unnep és bucsu
avagy Egyik keziinkben zaszl6, a masikban penna

Tizedik évfolyamahoz érkezett a Székely Utkeress. Az a folyoirat, mely az 1989-es
decemberi romaniai valtozasok utan harmadik sajtokiadvanyként jelent meg 1990
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aprilisaban a ,,templomok és iskolak™ varosaban, a Székely Athén fellegvaraban,
Székelyudvarhelyen. Most, ezekben a pillanatokban, amikor az Erdély-szerte el-
ismert ¢és nagyrabecsilt irodalmi és muvel6dési folyoirat fennallasa 10.
évforduldjat tnnepli, s a lelkes szerkeszt6ség tagjai pezsgds poharakkal
koccintanak Székelyf6ldon az erdélyi ,,szellem” teritett asztala folott, mégis el
kell mondanunk olvaséinknak, hogy nemcsak tinnepeliink, hanem buicsizunk is.
Unnepeliink, de bucsizunk... Mégis kettSs iinnep szamunkra ez: iinnepeliink —
felemelt fejjel és bucsuzunk — felemelt fejjel. Nem az anyagi hattérre, nem
nyomdai és terjesztési nehézségekre, nem a szerkesztSk aldozatkész munkajanak
nehézségeire hivatkozva, hanem arra, hogy olvasdinkat ezentdl nagyobb
terjedelmd kiadvanyokkal és konyvekkel akarjuk megorvendeztetni. Ezért
inditottuk ~ dtjara a  folydirat jogutédjat, a SZEKELY UTKERESO
KIADVANYOK cimd sorozatot, azt a férumot és lehetGséget, ahol eddigi
munkatarsaink nagyobb lélegzetvételd irasaikat is publikalhatjdk és a Székely
Utkeresé folyoiratbol 1991-ben ,kinétt” és mara mar ,,feléptlt” konyvkiadonkat,
az immar hatrokon tul is népszerdségnek 6rvendd ERDELYT GONDOLATot.

A Székely Utkeress Kiadvinyok sorozat elinditasanak 6tlete mar a lap elsé szamainak
a megjelenése utan felmerilt, de akkor még a nyomdai nehézségek késztettek arra,
hogy az 1991-ben megjelentett elsé kiadvany utan szuneteljen. Az Erdelyi Gondolat
Kinyokiadi pedig a Székely Utkeresivel parhuzamosan nétte ki magat Székelyfold
egyik szellemi muhelyévé, nyitott kaput — torténelmi, néprajzi, irodalmi,
muvel6déstorténeti, nyelvmuvelési, szociologiai és gyermekirodalmi kiadvanyaival
tarsolyaban — az egyetemes igényd magyar olvasoé el6tt.

Nem dicsérjik, nem is biraljuk munkankat, engedjiik, hogy olvaséink tegyék
meg ezt és nem utolsésorban az irodalomtérténet (sajtotérténet), mely évtizedek
mulva mondja ki majd a ,,végsé” szoét. Azt, hogy van-e, volt-e igazan , mélto
helytink” a ,,magyar hazban” a tulipanos bolcs6 kortl.

A szerkesztéség meggy6z6dése, hogy folydiratunk hasabjain megjelent irasaink-
kal, ,,szellemi ttkeresésunkkel” az erdélyi magyar olvasét buzditottuk helytallasra, a
kiejtett és a lefrt magyar sz6 megbecsiilésére, a szil6fold tiszteletére és szeretetére,
kultarank, hagyomanyaink, szellemi és erkolesi értékeink maradéktalan vallalasara a
Székelyfoldtsl a Barcasagig, Csangofoldtdl a Partiumig, Bansagtol a Szeret volgyé-
ben él6 moldvai csangdmagyar teleptilésekig.

Az ige és a hit értékére és hatalmara buzditottunk és figyelmeztettiink. Arra,
hogy a kiejtett és leirt szonak ,,sulya” van életiinkben és arra, hogy hit nélkil nem
lehet élni, barmennyire is befolyasolna jol vagy rosszul a kornyezé vilag. Arra
tanitottunk és azt tizentiik, hogy a kiejtett vagy a papirra vetett szot vallalnunk
kelll Mint ahogyan mi is felemelt fejjel vallaljuk a 10 éves Székely Utkeresiben a
nyomdafestéket latott szavakat.

Elsé szamunk bekoszonté cikkében irtam: ,,A Székelyféldon is megkondultak a
harangok. Es szoltak, és Eurdpa-szerte jelezték a szabadsdgot. A mi szabadsigun-
kat”. Akkor 1990-et ,,irt” a naptar. Most, tiz év mulva, ismét hallom a haran-




Beke Sindor: Székely Utkeresé — szellemi miihely a XX. szdzad végén Erdélyben 221

gokat. Az erdélyi harangok hangja ez, mely — ebben az ,atmeneti”, sok gazda-
sagi nehézséggel birkézo vilagban — méltd helytallasra és ittmaradasra buzdit.
Itthon maradasra.

Ha els6 lapszamunkban, 1990-ben a lap f&szerkesztéjeként azt koszontem
meg Istennek, hogy keztinkbe adta szellemiségtnk éptiletének aranykulcsat, azt a
kulcsot, mellyel ,,utkeresé szellemépuletinket” kinyithattuk és ,,szobaiba”
hivhattuk a magyar sz6t ahité olvasét, most azt koszonom meg Gond-
viselénknek, hogy er6t adott tovabb épiteni és megerdsiteni azt a szellemi
¢puletet, melyet id6kozben bastyakkal erésitett varra alakitottunk. Most itt allunk
,,édes anyafoldiinkén” Gjabb terveket dédelgetve — a bastyan. Fent a magasban.
Egyik keziinkben ziszl6, a masik keziinkben penna. Igy 1épiink tovabb,
folcserélve a lapszerkesztést a konyvkiadassal.
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E szavakkal és gondolatokkal bucsizik a Székely Utkeresé. Es szamtalan
koszonettel, amiért olvastak, amiért szerkeszt6ségi postaladank kis ajtajat
,kopogtatta” rengeteg levél, olvasétol, szerkeszt6tol és a végek |, szellem-
paripain” lovaglé szamtalan munkatarstél: Nagyvaradtol Marosvasarhelyig,
Gyimeskozéploktol Temesvarig, Kobolkattol Margittaig, Székelyudvarhelyt6l
Beregszaszig.

Kivanjuk, hogy az altalunk kitaposott ,,6svény” orszagutta szélesedjék
minden olvasénk, szerkeszténk, munkatarsunk el6tt és vezessen el mind-
annyiunkat az erdélyl magyar szellemiség képvisel6iként Eurdpa kivilagitott
utjai felé.
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II. ELIGAZITO A SZEKELY UTKERESOHOZ

A Székely Utkeres6 — irodalmi és miivel6dési folyoirat
az el6z6 évezred és évszazad végén

A folyéirat a kezdetektdl jol meghatarozott profillal és igényes programmal
indult; mindvégig tavol tartotta magit a szenzacidhajhaszattél és a napi
eseményektSl. Mavel6dés- és szellemtOrténeti esszéi, torténelmi tanulmanyai,
szépirodalma, muvészeti ¢és zenei targyu {rasai, szocioldgiai és wvallasos
értekezésel, gyermekirodalma nemcsak az erdélyi magyar olvasokat célozta meg,
hanem az Osszmagyarsaghoz is szolt. Csak annyiban volt vidéki — de nem
provincialis —, hogy szerkesztésége Székelyudvarhelyen mikodott. Az erdélyi
magyarsag szellemi muhelye erdélyi és hataron tali magyar {rokat, szak- és
kozirékat gyljtott maga koré, akik irasaik révén szerves részt vallaltak az erdélyi
magyarsag nemzettudatanak erdsitésében, hozzajarultak a romaniai magyarsag
onismeretének az elmélyitésé¢hez, mintegy felébresztve az olvaséban az 4j
korilmények adta hagyomanyapolas, szellemi utkeresés és szarmazastudat
kutatasanak igaz és hd lehet6ségeit. Ekképp valt a kilencvenes években a Székely
Utkeresé — a nagy multd romaniai magyar foly6iratok mellett — Erdély elismert
irodalmi és muvel6dési folyoiratava.

Az 1990 aprilisa és 1999 decembere kozott Székelyudvarhelyen meg-
jelentetett irodalmi és muvel6dési folyoirat (1991/1-2-es szamig kozéleti—
muvel6dési—irodalmi folyoirat) az 1989-es decemberi fordulat utan alakult.

1990-ben havonta, 1991-1994 ko6z6tt kéthavonta, 1995-t61 1999 decemberéig
(anyagi nehézségek miatt) negyedévenként, Osszevont lapszamokkal 1000 és
3000 példany kozott jelent meg.

10 éves megjelenés utan, 1999-tél a folyodirat ugy szint meg, hogy jogutddia, a
mir kordbban, 1991-ben elinditott SZEKELY UTKERESO KIADVANYOK a
Székely Utkeresd programiat és szellemi hagyomanyait folytatja: a nagy példany-
szamban megjelend fiizetek torténelmi, mivel6déstorténeti, néprajzi esszéket,
nagyobb lélegzetl ismeretterjeszt6 tanulmanyokat tartalmaznak. A folyoiratot

Alapitotta: Beke Sandor

Kiadta
a Székely Utkeresé Kulturalis Egyesiilet (Elnok: Beke Sandor. Tagok: Dedk
Zoltan, Réth Andras Lajos), majd (az 1991/3-as szamtol) az Erdélyi Gondolat
Lap- és Konyvkiado (FelelSs kiadé: Beke Sandor).

Nyomtatta
a székelyudvarhelyi Infopress Rt. — az 1993/1-2-3-as szamig; a Microprint Kft.
— az 1994/4-5-6-0s szamig; 1995-t6] az Erdélyi Gondolat Lap- és Konyvkiado
Nyomdaja.
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Terjesztése
az alabbi lapterjeszték révén: Hidfé Kft. (Székelyudvarhely), Alutus Kft., Orion
Kisvallalat, Zenit Rt. (Csikszereda), Gondos Bt., Erdélyi Magyarok Egyesiilete,
Puski Kényveshaz (Budapest).

Szerkesztiség:
Fészerkeszti: Beke Sandor — 1990-1999

Szerkesztik:
Balazsi Dénes — 1990-1995; Csire Gabriella — 1994-1999; Csomortani
Magdolna — 1990-1992; Deak Zoltan — 1990-1991; Gyongyossy Janos —
1991-1993; Kelemen Katalin — 1991-1992; Kozma Maria — 1990-1999;
Lérincz Jozsef — 1990, Palhegyi Pal — 1990; Pall Szilard — 1992-1993; Raduly
Janos — 1993-1996; Roth Andras Lajos — 1990-1999; Szallasy Janos — 1990.

Tirdelés és milszaki szerkestés:
Infopress Rt. — 1990-1993; Pap Levente — 1993—-1996; Erdélyi Gondolat Lap-
¢és Konyvkiadé — 1996-1999.

Szdmitigépes szedés:
Ladanyi Kinga — 1993-1994; Vagasi Gabriella — 1995-1996.

Felelds kiads:
Beke Sandor — 1990-1999

Kereskedelmi igazgati:
Beke Klara — 1997-1999

Muntkatarsak:

Beregszasz (Karpatalja): Penckofer Janos.

Brasso: Lendvay Fva, Szenyei Sandor, Ugron Levente.

Budapest: Bakay Kornél, Balazs Géza, Csiki Laszlo, Domonkos Janos,
Gorombei Andras, Gyarfas Endre, Nagy Gaspar, Pall Szilard.

Bukarest: Barabas Istvan, Cseke Gabor, Csire Gabriella, Eltes Eniké.

Csikszentdomokos: Nagy Irén.

Csikszereda: Forrd Miklos, Kardalus Janos, Kelemen Katalin, Kozma Maria,
Szbcs Janos.

Halmaj (Magyarorszag): Cseh Karoly.

Kibéd: Raduly Janos.

Kiobolksir (Szlovakia): Liszka Jozsef.

Gyimeskozéplok: Tanko Gyula.

Kolozsvdr: Abrahiam Janos, Balogh Edgir, Benké Andras, Cseke Péter,
Csomortani Magdolna, Egyed Akos, Ferenczi Istvan, Fodor Sandor, Gabor
Dénes, Gyorgy Zsuzsa, Imreh Istvan, Jancsik Pal, Keszeg Vilmos, Marton Lili,
Muradin Laszl6, Nagy Olga, T6kés Istvan.
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Marygitta: Papp Attila.

Marosvdsdarbely: Barabas Laszlo, Gergely Réza, Kovacs Andras Ferenc, Téth
Istvan, Torok Laszlo.

Miskole Magyarorszag): Hajdu Gabor, Horpacsi Sandor.

Nagyszalonta: Danielisz Endre.

Nagyvirad: Fabian Imre, Gittai Istvan, Jakobovits Miklos, Pataki Istvan, Sztcs
Laszlo.

Sepsiszentgyorgy: Mészely Jozsef, Veress Daniel, Zsigmond Gy6z6.

Szekelykeresztir: Galfalvi Sandor, Fekete Janos, Ful6p Lajos.

Székelyszentléle: Balint Laszlo, Balazsi Dénes.

Székelyudvarhely: Beke Sandor, Deak Zoltan, Ferenczi Géza, Hubbes Eva,
Komordéezy Gyorgy, Kovacs Sandor, Lérincz Gyorgy, Lorincz Joézsef, P.
Buzogany Arpad, Réth Andras Lajos, Szabé Barna, Vofkori Gyorgy, Vofkori
Laszlo.

Temesvar: Deme Janos.

Zilah: 145216 Laszlo.

Ziirich (Svajc): Csihak Gyorgy.

Cikkek, tanulmanyok, esszék a kisebbségi sorsrol

A Székely Utkeresiben megjelent, kisebbségi sors ihlette, publicisztikai irasok a
torténelem adta korfordulds lehet6ségekrdl, a székelyek, a gyimesi, a moldvai és
a hétfalusi csangokrol szoélnak, az erdélyl magyarsag szarmazastudatat kutatjak és
sajatos szellemi értékeinket leltarozzak fel:

Beke Sandor: Bekdszintd helyett, Kovacs Sandor féesperes: A leirt 530 siilya,
WA szabadsag mértéke az igazsag”, Jules Michelet: Nem lebet egy nemzetet kiirtani,
Roth Andras Lajos: Miilt idi jelen idiben?, Utkeresiben, A székelyfildi knltira
szolgdlatiban  (Beszélgetés Ferencgy Ferenc iirral, Székelyudvarbely polgdarmesterével),
Szenyei Sandor: Levélféle régi bardthoz, Pall Szilard: Mikor szolal meg az otdgii sip?,
Szélegyzet a magyarok 11I. Vildgtalilkozdjahoz, Dr. Vofkori Laszlo: Lesg-e
Udyarbely megye?, Szekth Gyula: Széchenyi a kisebbségi kérdésrdl, Vaclav Havel:
Az igazsdg az, ami szabadda tesz, Szabb Barna: Tanijgyi gondok és vddak iitkizdjén,
Kardalus Janos: Mit jelent a székelyek iitkeresése?, Budahazi Emese: ,,Newmcsak
negativum lehet szenzdcid”, Cseke Péter: Van itt valaki?, Korfordulis sijesztendd,
Balogh Edgar: Erdélyi levél Pirigsba, Toprengés 1 argyas sorsarol, Kelemen Katalin:
Hargita megye magyar nyelvii idészaki kiadvinyai, Tanko Gyula: A gyimesi csingok
sgdrmazdstudata, Csdangdfesztival Gyimeskizéplokon, Penckofer Janos: Hirek Kar-
pataljirdl, Fodor Sandor: Ha kiindulsz Erdély felil, Ferenczi Géza: A hétfalusi
csangdkral, Szécs Janos: A moldvai csangd magyarokril, Komordczy Gyorgy:
Afrikai magyarok a 111. Vildgkongresszuson.
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Torténelmi és miivel6déstorténeti tanulmanyok, esszék

Mivel6déstorténeti esszék és értekezések idézik fel a folydirat hasabjain a
székelység és a magyarsag jeles torténelmi eseményeit, szellemoridsait, népunk
nem évilé kulturalis kincseit és hagyomanyait:

Balas Gabor: A székelyek nyomdban, Egyed Akos: Mdtyis kirdly emlékezete, Szé-
chenyi Istvan és a nemzeti onismeret, Imreh Istvan: A példdazator termd élet (Orban
Balizs), Galfalvi Sandor: Legkedvesebb emlékeink. .., Fulop Lajos: Iparossdg a hajdani
Székelykeresztiron, M. Hubbes Eva: Orbin Balizs — Torda viros diszpolgdra,
Emlékezd sorok Visdrbelyi Gergelyrdl, Zsigmond Gy6z6: ,,Ugy szeretjiik mi- is
Transilvanidt, hogy nem feledhetjiik Erdélyt”, Veress Daniel: Zdgoni Mikes Kelemen
honszeretete, Benkd Andras: A miiltra emlékeziink, mikizben a mdira gondolunk”
(Szdsz Kdroly portréja), Szabi Andrds sziiletésének 120. évforduldjan, *** Orbdan Balazs
— korok titkrében, Kozma Maria: Makkai Sandorra emlékezve, Mikd Imre sziiletésének
80. évforduldjdara emlékeziink, 200 éve siiletett Katona Jozsef, Makkai Sandor: A sziiletett
nagysag, Fazakas Istvan: Pazmdny Péter ébresztése, Fekete Janos: A székely vértaniik,
Babits Mihaly: Kolsey, Bakay Kornél: Az dllamalapitc Szent Istvan kirdly és a
korondzasi paldst, Votkori Gyorgy: Székely gizis: Héjjasfalva—Székelyndparbely 1888,
A petrolenmlampatol a villanyégiig Székelyudvarbelyen, Ferenczi Istvan: Gondolatok a
sekelyek korai torténetérdl, A székelyek szarmazdsdrol, Ferenczi Géza: Elmefuttatds a
magyar rovdsirdsril, A csangok, Jakobovits Miklos: A mrizenmokrol, Barabas Istvan:
Lapszemle —  maddrtaviathol, 1.6tincz  Jozsef:  Reményik  Sdndor —  Erdély
kdltifejedelme, Csomortani Magdolna: Kdrolyi Gdspdr emlékezete, Cseke Péter: Aki
mindent eldre latott, Kelemen Katalin: 200 éve sziiletett Széchenyi Istvan, Korisi Csoma
Sdndor emlékezete, Sz6cs Janos: A moldvai csango magyarokrdl, Tanké Gyula: Szent
Liszle a gyimesiek  tudataban és legenddiban, Gyimesi csangd népszokdsok, Csihak
Gyorgy: Honfoglaldsunk, 7. SzOke Pal: Pogdnykori kultikus és kulturdlis emlékek a
székelyeknél, Bertényi Ivan: Erdély cimere, Szimonidesz Lajos: A magyar vallds, Kos
Karoly: Kidltd sz0, Zsigmond Gy6z6: Felsoboldogfalvi torténeti néphagyomdny, Gergely
Roza: Apdezai Csere Janos, a pedagdgus eszménykép, Keszeg Vilmos: Nagy Olga 75
éves, Németh Jalia: Otéves az Erdélyi Gondolat Kinyvkiads, Gabor Dénes: Gondolatok
a Székely Himnuszrol, Raduly Janos: Nemszeti kincsink — a rovdsiris, Csire
Gabriella: Sginarany az dga, levele (Benedek Elek palyaképe), Gabor Dénes: A Székely
Utkeresitd] az Erdélyi Gondolat Kinyvkiaddig avagy Eldbeszéd az elikésziiletben levé
Székely Utkeresi 1990—1999-es antoldgigiahoz, Csire Gabriella: Székely Utkeresi
Kiadvinyok, Beke Sandor: 10 éves a Székely Utkeress. Unnep és biicsii avagy Egyik
keziinkben 3dszlo, a mdasikban penna.

Néprajzi tanulmanyok

A folybirat kiemelt helyet biztositott a néprajznak. Nagy Olga hagyomanyapolasra
Osztonzé irasai — Gydjtsiink népi elbeszélésekeet, Egy mregrizo népi elbeszelés — vitaindito jel-
legiiknél fogva szamos folkloristat késztettek megszolalasra. Hadd emeljiik ki e targy-
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korbdl a legfontosabb cikkeket és tanulmanyokat: Balazs Géza: A mai folklormiifajok
gyajtésérdl, Liszka Jozset: Megalaknlt a Csebszlovikiai Magyar Néprajzi Tdrsasdg, Balazsi
Dénes: Merre tart a Kriza Janos Néprajzi Tarsasdg?, Tankd Gyula: Gyimesi csangd népszo-
kdsok, Gyimesiek a piinkosdi bicsin, Zsigmond Gy6z6: Felsiboldogfalvi torténeti néphagyo-
medny, Barabas 1asz16: Kardesonytol prinkdsdig.

Szépirodalom, irodalomkritika és nyelvmiivelés

Beke Sandor Magpetd cim@ irodalmi rovata kortars és klasszikus magyar
szerzOket mutat be. Az irét és a kozlésre szant mivet minden esetben
irodalomkritikus  ismertette. A Magpetd elséként rehabilitalja az 1989-es
decemberi fordulat utani romaniai magyar irodalomban Nyiré Jozsefet —
publikalja az alkoté jeles irasat, A vén ciganyt — a folyoirat elsé szamaban.

A kovetkez6 lapszamok kiemelkedd prozai alkotdsai: Tamasi Aron: Beszédes sit
hazafelé, Flni és irmi, Mikes Kelemen: Tarikorszdgs levelek, 1.6tincz Gyorgy: Egy nagy
ember drmyékdban, Kolcsey Ferenc: Mohdes, Parainesis, Vass Levente: Az 7it, Sz6cs
Géza: Vass Levente oszlopai, Balogh Edgar: Intés a maganybil, Bozodi Gyorgy:
Abonnan  elindulunk, Suté Andras: A wvdmosok mindig éberek, ha sirhant relik a
kézitaskdban, Beke Gyorgy: Mosoly szaladt az arcomra, Nagy Olga: Gyilkosok, Egy
botesindlta riporter emlékes, Gyartas Endre: Hosszii ditnak pora, Miké Imre: Egy oregrir
baktat, Kozma Maria: Pdirbeszédek, Lendvay Eva: Kivek kizott, Penckofer Janos:
Harmadnapra, Nagy Zoltan Mihaly: Azon a télen, Cseke Gabor: Erkezett egy levél,
Cseke Péter: Korfordulos djesztends, Neress Daniel: A megtévesstett (Misgtotfalusi Kis
Miklds monoligia az eklézsiakivetés utan), Cseres Tibor: Még egyszer Bezddnril, Forrd
Mikl6s: Kopafa a messzi idegenben, Gyorgy Zsuzsa: Egy kiizdelnes élet, Csire Gabriella:
Megszlal az aranyesengd, Abraham Janos: Picula, Benedek Elek: Edes anyafildemn.

A versrovat elsésorban kortirs kiltok alkotasait kozolte (Kanyadi Sandor, Sz6cs
Géza, Kovacs Andras Ferenc, Beke Sandor, Lérincz J6zsef, Dedk Zoltan, Cseke
Giébor, Lendvay Fva, Mészely J6zsef, Fabian Imre, Zsigmond Gy6z6, Tompa
Gabor, Gittai Istvan, Fabian Sandor, Pataki Istvan, Maté Imre, Szlcs Laszl6, Sall
Laszl6, Zudor Janos, Horvath Imre, Farkas Arpéd, Cseh Karoly, Cselényi Béla,
Csiki Lasz16, Vali Jézsef, Balla Zsofia, Nagy Irén, Eltes Eniks, Nagy Gaspar,
Jancsik Pal, Bencze Mihaly, Vass Laszl6 Levente, Té6th Istvan, id. Szemlér
Ferenc, Ritook Janos, Apathy Géza), valamint a két vilaghabora kozotti erdélyi
lira nagyjait (Reményik Sandor, Dsida Jend, Aprily Lajos, Salamon Ernd, Bartalis
Janos, Szemlér Ferenc), de klasszikus magyar kiltok versei is helyet kaptak a
foly6irat hasabjain (Pet6fi Sandor, Juhasz Gyula, Kolcsey Ferenc, Vorosmarty
Mihaly, Jozsef Attila, Babits Mihaly, Jékely Zoltan).

Az irodalombkritikdnak és recenzidknak szant rovatban Csomortani Magdolna
(Kazelmiiltunk képei, Az éliszd dicsérete, Kogma Maria irdi vildgdrsl), Horpacsi Sandor
(,Rémes valdsag”, V érbosszii Bdceskdban, A satdn fattya, Sinistra kirzet, Balla Ldszlo —
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A nagy semmi), Lorincz Jozset (1 ershiditd kalanz, Bekeritett csend, feketeség), Mészely
Jozsef (**%), Ugron Levente (Ugenetek a Holnap virosibol), Gérdmbei Andras
(Nagy Gdspar), Hajdu Gabor (Cseh Karoly verse), Horvath Sandor (***), Nagy Irén
(,Megdriz engem az, erdélyi taj”), Raduly Janos (Beke Sdndor — Maddrtemets, Nagy Irén
verseskonyve, Jovibe nézd kinyvkiads: Erdélyi Gondolat. Elek apd Cimbordja. Antoligia,
Nagy Olga: Barangoldsaim varazslatos tdajban, Székely Utkeresi Antoligia, Komordegy
Gyorgy: Magyar szavaink nyomdaban, Cseke Péter: Korfordulds dijesztends, Nagy Olga: Népi
vdltozatok szerelemre és hazassdgra, Beke Sdndor: 1V édtelen évek, 1d. Binder Pal — ]ancsik
Andor: Es élni kellett tovibb, Nagy Olga: Pilyakép fennyel és dmyékkal, Abrahim Jinos:
Picula 1. Szegényember csikdja hamar Io, Beke Sdndor: Téged kereslek, Kercso Attila: Csiga-
séta, Kristd Tibor: Kései leltir, A Cenk drnyékdban), Abrahdm Janos (Az ,istenkeress
poéta™), Nagy Olga (Gyirgy Zsuzsa visszaemlékezései), Sz. A. (Csire Gabriella irdi palyd-
Jardl), Csire Gabriella (Benedek Elek iroi palydja), Széki Barnabas (Simon Attila szé-
gyenkinyve) erdélyi, magyarorszagi és karpataljai magyar szerz6k konyveirdl, anto-
l6giakrol — a friss megjelenésekrél — kozolt ismertet6t.

A mivel6dési oldalakat erdélyi magyar kortars irokkal készitett interjrik fémijelzik
(Cseke Gabor: A kiadd hirnevéhez miélton — Beszélgetés H. Szabi Gyuldval, a Kriterion
Konyvkiadi igazgatdjaval, Roth Andras Lajos: ,,Nemzetiségiink jivdjérl akar s3ohi a
kovetkezd  honapok és  évek  Korunkja” —  Beszélgetés Kantor 1ajossal, a Korunk
[foszerkesztdiével, Komoroezy Gyorgy: Lebet vagy nem lehet? — Rendhagyd beszélgetés Cseke
Péter irgval, ,,A nyilvanvalisdgok, a félreérthetetlen konzekvenciak embere vagyok” — Beszélgetés
Cseke Gdborral, ,, Az, irodalom mindaddig marad fenn, mig valaki még egy kinyvet ir, mig valaki
még egy kinyvet elolvas” — Beszélgetés Kozma Miridval, Egy rendhagyo palya torténete —
Beszélgetés Nagy Olgaval, A rovdsirds szerelmese — Beszeélgetés Raduly |anossal).

Nyelvmiiveld irdsokat k6z6lt a lap hasabjain: Lorincz Jozsef (Korkérelen: és parancs,
Székely nyelyjarisi sajdtossagok, népkiltészeti hatdsok Mikes leveleskonyvében), Danielisz
Endre (Ezeréves magyar szavak) és Muradin Laszlo (A Homordd mentén. . .).

Miivészet és zene

Mivészeti és zenei irasoknak is tig teret nyujtott a Székely Utkeresd.
Kiemelkednek Deak Zoltan (Villaminterjii a s3ékelyndparbelyi ,,Kacso Andrds” Népi
Egyiittesrdl), valamint Cseke Péter (Hazatérd szavak), Penckofer Janos (A
mivésgetnek sgamyalnia kell) és Lorincz Jozsef (Nagy Imre | folzengd” fekete-febérje)
muvészettorténeti riportjai, mukritikai, valamint Benk6é Andras zenetorténeti
cikkei és tanulmanyai (Verds, Liszt-évfordulin, Zenetirténetink — Ostirténet, Egyhazi
zene, Kozépkor, Koruskultiirink a X17-X V1. szazadban, A XV'1. szdzad vildgi zenéje —
historids ének, Az erdélyi fejedelmi udvar genei élete).
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Szociografia és vallas

Szociggrdfiai irdsok is napvildgot lattak a Székely Utkeresében. Lérincz J6zsef (Az
tllemvdltas sikeréért), Galfalvi Sandor (Amikor a selgt bin), Balint Laszlé (,A
csalddnak vissza kell térnie Isten teremtd tettének eredetéhez”), Hajdu Gabor (Hiz)
erkblesépité szandékkal ragadt tollat.

A Visszaemlékezések egy sitétebb korra cimG sorozat lehetséget nyujtott arra, hogy a
szerzOk felidézzék a diktatira zord emlékeit, személyes vagy kézosségi élményeiket
(Pall D. Erzsébet: A szenvedés tisztit, Simon G. Anna: I épteik elnémmultak, miir hidba
vanuk’”, Kardalus Janos: Parbuzamok, Deme Janos: Kétarci esgtends).

A folyoirat istenes versek, egyhazi énekek, himnuszok és cikkek megje-
lentetésére is gondot forditott. Verset kozolt Békés GellérttSl (Hrisvét), Babits
Mihalytol (Kardcsonyi ének), Jozset Attilatol (Kardesony), Beke Sandortodl (Téged
kereslek, Gondyiselim).

Himmnuszaink kozul a folydirat hasabjain napvilagot latott a Csiksomlydi Miria-
siralom, a Székely himnusz, a Boldogasszony Anydnk, a Szent Istvdan kirdlyhog, valamint
a Csdngd himnusz,.

A vallasos tematikaju cikkek szerzéi kozil kiemelkedik: D. dr. Tékés
Istvan (Feltimadis), Kovacs Sandor féesperes (Csiksomlyd, a Székelyfold Romaja),
Gyorgy Attila (A keresztény hitrdl, Lsten léte), Joset Ratzinger biboros (Advent:
gondolatok), Hajdu Gabor (H:t) és Domonkos Janos (Egy dal, mely meghdditotta a
vildgo?).
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Gyermekirodalom

A folyoirat szerkesztésége fontosnak talalta megcélozni az  erdélyi
gyermekolvasok taborat is. Ezért inditotta be a Gyermekeknek cimt rovatot.

Nagy Olga Mit tanulbattok a mesétdl? cimG sorozataban a mese szeretetére €s
olvasasara buzditja a gyermekolvasot (A sok ezer éves mese, Hogyan sziilette meg a
sdrkdnyok ¢és tarsaik? A szabadito his, Hamupipoke igazsdga, Példaképiink: a hisl, A
megérdemelt gydzelem).

Csire Gabriella forrasértékd kozlésében jelent meg Benedek Elek levele a brailai
magyarokhoz,.

Az Irok  emiékeznek cimG  sorozatban kortirs erdélyi {rék vallanak
gyerekkorukrol (Nagy Olga: Egy gyermekkori emlék, Csire Gabriella: Felvinci nyar,
Marton Lili: Taldlkozasom Elek nagyapoval).

Mesét, monddit Benedek Elek (Csicser, A kdpolna harangia, Sgent Anna tava),
Fabian Imre (Katalinka férjhez megy), Laszlé Laszlo (A nandorfehérvdri diadal),
gyermekverset Benedek Elek, Weores Sandor, Juhasz Ferenc, Ferenczes Istvan,
Beke Sandor, Fabian Imre, P. Buzoginy Arpad, Raduly Janos, Papp Attila,
Mészely Jozsef, Cseh Karoly tollabol kozolt a folyoirat.

A vilag népeinek a meséib6l (A szdfogads liny, A rika, a seregély meg a varji) Ban
Péter forditasaban tett kozzé.

Illusztracioés anyag

A fekete-fehérben megijelend, igényes kivitelezést Székely Utkeresd esztétikai
arcélét Erdély klasszikus és jelenkori képzémuvészeit dicsérd festmeény-reprok, lind-
és fametszetek, rajok és miivésyi fotok hatarozzak meg. Az alkotok, akiknek a
nevével-muvével talalkozhatott a folyoirat olvaséja: Kos Karoly, Nagy Imre, Gy.
Szabo Béla, Szinte Gabor, Harald Meschendorfer, Hans Hermann, Fritz Kimm,
Lukasz Irén, Cseh Gusztav, Molnar Dénes, Jakobovits Miklos, Csutak Levente,
Molnos Zoltan, Csed6 Attila, Veres Péter, Csata Attila, Orban Endre, Bird
Gabor, M. Kiss Jozsef, Balla Arpéd, Jakab Csaba, Péter Katalin, Torok Gaspar,
Nagy Tibor, Sziics Jézsef Attila, Janosi Csaba, Gerendi Anikd, Kovacs Péter,
Kékesi Laszlo, Ferenczi Géza, Raduly Janos.

III. SZEKELY UTKERESO ANTOLOGIA

A szerkesztd tiz év tavlatabol visszanéz

A Székely Utkeresi cim folyéirat 6todik évfolyaméaban (1994) mar elismert,
népszert kiadvanynak szamitott. A lap kolofonjaban feltiintetett allandé munka-
tarsak korét mar az erdélyi magyar mavel6dési élet kimagaslé személyiségei fém-
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jelezték. A Székely Utkeresé — anyagi nehézségei ellenére — magabiztosan jarta
sajat utjat, kell6 hatarozottsaggal kévette célkitizéseit, tiszteletben tartotta prog-
ramjat, a ,,lefrt sz6” stlyat. A folyoirat kiad6ja ekkor mar nem a Székely Utkeresé
Kulturalis Egyesilet volt, hanem az Erdélyi Gondolat 1ap- és Kinyvkiads, mely a fo-
lyoirat alapitasa utan egy évvel, 1991-ben jott létre Székelyudvarhelyen. A kényv-
kiadé szerkeszt6i és munkatirsai azok voltak, akik a Székely Utkeresotdl ,,szeg6d-
tek” at az 4j intézményhez, melyet mar a lelkes indulaskor kell6 bizalommal el6-
legeztek meg. Lap- és konyvkiadas karbltve mikodott egytitt, igy teremtve meg
az addig provincializmussal vadolt Székelyudvarhelyen a XX. szazad végén az
erdélyi és az egyetemes magyarsag felé nyitott szellemi mihelyt, melynek k6zos
otthonaban mar két kiilon ajton lehetett bemenni: az egyik ajté az érett és kiala-
kult profila Székely Utkeresthoz vezetett, a masik pedig az akkor még fiatal, de
tervekkel és elképzelésekkel teli, reményteljes és messzelatd Erdélyi Gondolat
Kinyvkiads mtGhelyébe.

Ilyen hattérrel sziletett meg 1993-ban a folyoirat antologia-tervezete, azon elsé
konyvbéli leltar” és Osszegezés, mely a szerkeszt6ktél a munkatarsakig tovabb
erGsitette a tovabblépéshez nélkiilozhetetlen batoritast és hitet. Ez az alom is
teljestilt: 1994-ben jelent meg a folydirat f&szerkesztéjének az Osszeallitisaban a
Székely Utkeresi Antoligia. ,Az antolégia hii marad a lap irodalmi és muvelédési
tartalmi meghatarozottsagahoz, maga is felvallalva ilyen jellegd tanulmanyok —

nyilvan a lap lehetéségeit is meghaladé —, terjedelmesebb, »silyosabb« esszék,
irodalmi alkotasok kozlését — irja Kozma Maria a kotet elészavaban. — Az

antologia a székelység és tagabb értelemben az erdélyi magyarsig sorsdontd
kérdéseire kivan rakérdezni-vilaszt adni, teret ad a torténelmi, mivelédéstorténeti
tanulmanyoknak, kritikaknak, szépirodalmi alkotasoknak.”

A folyéirat hitvallasat a lap hasabjairél ismert Réth Andras Lajos Utkeresdben
cim@ {irasa fejti ki, a szerz6 azt tudatja az olvaséban, hogy az 4j torténelmi-
tarsadalmi valtozasoknak koszonhetéen az erdélyi magyarsag utkeresében van,
¢s nem masutt, hanem a sajat szil6foldjén, Erdélyben. Roth nyomatékosan
mutat ra arra, hogy ez az utkeresés nem a masok rovasara torténik, hanem
ellenkezdleg, a sajat megmaradasunk utjanak a keresését és megtalalasat jelenti.

Kardalus Janos Mit jelent a s3ékelyek ritkeresése? cimt irasa mélt6 folytatasa Roth And-
ras Lajos programszerd eszmefuttatisanak. Kardalus mar a megmaradas utjaira talalt
sz€kely utkeresését magyarazza és eljatszik az ztkeresd sz6 fogalomtagitod lehetSségeivel,
majd a tovabblépés lehetdségeiként a meggondolt és szellemi ttkeresést, a magunk ke-
resését hangstilyozza. frasiban Kardalus Janos derGlatéan vilagit arra a tényre, hogy ,,az
események jovébe mutatnak”, majd ekképp 6sszegez: ,,A magunk keresésében fontos
helyet kapott a honismeret. A székelység szimbolumainak a visszaallitisa, az identitas
fogalmanak mind pontosabb kérvonalazddasa aldasosan hat a falusi és varosi emberek-
re”. A nagy el6deinkre val6 szabad emlékezés lehet&ségének a nyugtazasa utan jegyzi
meg, hogy a szellemi Gjjasziiletéssel parhuzamosan az 4j gazdasagi lehet6ségek a székely
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falu arcépét is megvaltoztatjak majd és ,,a székely falu sajat torvényei, rendtartasa ismét
életképes intézménnyé alakul.”

A Szellemi ligszomybol ocsiidva cimG  iras Cseke Péter 1990. majus 27-én
Homoroédszentmartonban, a XII. Homorédmenti Mavel6édési Hét megnyitojan
elhangzott beszédébdl nyujt izelit6t, amely tanubizonysag arra nézve, hogy az
erdélyi értelmiség az ,,4j vilag” teremtette helyzetben szivén viseli az ,,utkeresés”
tovabbi modozatait, lehet&ségeit. Cseke Péter némi kételkedéssel, pesszimizmus-
sal elemzi a *90-es évek elejét: ,,Sorsfordité idéket élink. Hunyorogva szoktatjuk
szemunket a hirtelen kitagult lathatarhoz, 1élegzetet is tgy vesziunk, mintha attol
tartanank: holnap-holnaputan esetleg megint nem jutunk elegendé leveg6hoz.
Ami nem csoda: olyan sokaig voltunk szellemi légszomijra itélve, hogy teljesen
elszoktunk a teremt6 gondolatok szabad légaramlasatol.”

(

/\E

ANTOLOGIA

ERDELYI GONDOLAT

A szerz6 a Homordd menti teremt6 gondolatok hianyat emlegeti, amikor a
multba néz, de érthetS és nyilvanvald, hogy tizenete mindannyiunkhoz szol. ,,Itt
allunk Eurépa harmadik ujjasziletésének hajnalan” — allapitja meg, de
elbizonytalanodik ¢és felteszi a kérdést: vajon a magunkfajta ember eléggé
felkészilt-e az 4 lehetéségre, vakbuzgosiaga messzenézés kézben nem tereli el
figyelmét a laba elé terilé utakon? Beszédrészletének befejez6 részében Cseke
Péter segitségére siet a homorddszentmartoni hallgatonak és nem utolsé sorban
az antologia olvaséjanak is: ,,Minél messzebbre latunk, és minél tébbet fogunk
fel a minket korilvevé vilagbol, annal inkabb érezziik-tudjuk: hol a helyiink és
mi a dolgunk ezen a tijon. Meglehet, hogy kinek-kinek messzire kell mennie
ahhoz, hogy ezt felismerje.”

A megszivlelendd sorok idétallonak bizonyultak mindazok szamara, akik hi-
ek maradtak az 6si humuszhoz, de azok szamara is, akik az 4j torténelmi-
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gazdasagi helyzet teremtette vilagban végérvényesen 4j hazat kerestek maguknak
vagy ha id6legesen is, csupan a jobb megélhetés lehet&ségét aknaztak ki és fordi-
tottak hatat a szil6féldnek: ,,A szil6f6ld az, ahova behunyt szemmel, megeresz-
tett gyeplészarral is eltalalhatsz. Fgé faklyaval megrakott szekérderékkal szeret-
nék itthon lenni — minden id6ében”.

Jeles néprajztudésunk, Nagy Olga Provincializmus-e? avagy A gyokerek villaldsa
ciml esszéjében azt elemzi, hogy provincializmus-e az, ha szellemi életink
képvisel6i sajat gyokereiket vallaljak, hiszen ,,a vidék az egyetemességrél vald
lemaradast jelenti”. Nagy Olga eszmefuttatasa arra biztat, hogy vallalnunk kell
onmagunkat, mert ,,régi vita az irodalomban és tudomanyban, hogy 6nmagunk
vallalasa, vagy ahogy Sut6 Andras olyan szépen kifejezte, a »sajatossag
méltésaga« el6bbvalé-e, vagy inkabb az, hogy megfelejtkezve arrdl a koézegrdl,
amelyben ¢éliink, az egyetemességet vallaljuk fel. Valdjaban a kérdésfeltevés
valahol santit: ugyanis a ketté nem zarja ki egymast. S6t! A vilagirodalom
megannyi példaja utal ra, hogy azok az {rok, akik vallaltak sajatossagukat, épp
ezaltal voltak képesek egyetemes értéket létrehozni”.

Az antolégiaban az utkeresés stadiumaban, majd a ,,valasztott” és a szerteagazo, de
a tovabbi lépésekre 6sztonz6 idészakban a korabbi témakat taglal6 irasokat elismert
tudosaink, iréink olyan tanulmanyai kévetik, melyekben a szerzok az utkeresé szandé-
kok cselekvé gyakotlatba léptetésével igazoljak kévethets, példat mutatd szandékukat.
Szamtalan térténelmi tanulmany sotjazik a bevezetd cikkek utan. Egyed Akos torté-
nész Az agyagfalvi székely nemzeti gyilés cimt tanulmanya a székelyek torténelmi jelent6-
ségl, 1848. oktober 16-18-1 agyagfalvi gytlését eleveniti fel, megvilagitva az olvasénak
az agyagfalvi Gsszejovetel sorsdontd szerepét és jelentdségét; Szbces Istvan a sokat vita-
tott Csiki székely kronika keletkezését, eredetét és az értékes latin nyelvi ,,irds” létét
megkérdGielez6 |, kutatok” allaspontjaval szall szembe Ujhdl a Csiki Székely Kronikdril
ciml tanulmanyaban; Tanisdgtétel a Hatod-perben cimmel kozol tanulmanyt az
erdébirtoklassal kapcsolatos, 1836-os Hatod periratrol Imreh Istvan torténész. A
szerz6, aki egyébként a ,kilenc falu havasa”-nak nevezett Hatod melletti
Sepsibiikszadon ismerte meg a kozbirtokossagot, tanulmanyaban ismerteti a
tanusagtevok vallomasait a perrel kapcesolatosan, majd a megkérdezettek altal ismerteti
a havast, a havas hatarait, birtokosait, akkori allapotat, és azt a tényt, hogy a Bardoc
fiaszéki harom falu hogyan pusztitotta Hatodot. Imreh Istvan szerint az erdébirtoklas
sajatos székelyfoldi probléma. Szerinte ,,a nép és a fold torténete eggyé forrik. Azok,
akik a Hatod tajan éltek s erd6t oltalmaztak, méltok az emlékezetre és jogosultak arra,
hogy érezzék: megszolgaltak szil6toldjukhoz vald jussukat”.

Bakay Kornél Az dllamalapito Szent Istvin kirdly és a korondzdsi paldst cimi
tanulmanyaban az Arpid-hdz csaladtorténetét ismerteti, és kitér Szent Istvan
kiraly utodaira, a tovabbiakban pedig bemutatja ,,Szent Istvan ruhajat”, a ,,szent
ruhadarabot”, a koronazasi palastot és a koronazasi ceremoniat.

A Moldvaban, a Gyimesekben és a Hétfaluban él6 csangé etnikum eredetét,
multjat, sorsat és jelenlegi helyzetét targyalja Sz6cs Janos (,,Mz, Bdkd virmegyebeli
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magyarok”), Tankd Gyula (A gyimesi esangk szdarmazdistudata) és Ferenczi Géza (A
hétfalusi csangokrol) egy-egy tanulmanya.

Kovacs Sandor Csiksomlys, a Székelyfold Romdja cimt irasa kozelképbe hozza a
hires bucsdjaré  helyet, a ,székelység mentsvarat”, Csiksomlyét, a
kegytemplomot, a csodatevé Maria-szobrot és a bucsujarast, végil megemlékezik
Kajoni Janosrdl, a szarhegyi zarda volt f6nokérdl, aki egy személyben volt
cstksomlyoi gvardian, polihisztor-pater, a hires dalgytGjtemény, a Kajoni-kodex
szerzbje és a csiksomlyoi nyomda alapitdja.

Benké Andras zenetorténész a marosvasarhelyi zenei élet jeles alakjara, a helyi
zeneiskola igazgatéjara, a kamaramuzsikusként és karmesterként is kiemelkedd
zenepedagbgusra, Metz Albertre emlékezik Hildsak és emlékezok meleg gondolata cimt
tanulmanyaban; Veress Daniel Zagon nagy szilottjére emlékezik, ,,a gyermekkor
valosagaba és alomvilagaba” 6rokké hazakivankoz6 Mikes Kelemen alakjat idézi fel
Zdgoni Mikes Kelemen  honszeretete cimG irasaban. ,,Mikes honszeretete szamos
elemében példazatosan fedi azt, amit mi, itt, most (...) hazafisignak neveziink —
allapitja meg. — Mikes abban is mai, hogy ez a kotédés nem szoélam volt szamara,
hanem helytallds, felelésségvallalas, cselekvés, egyéni és kozosségi dontések
iranymutatéja. Hazafisaga életiink mai korilményei kozt jelentéshordozé, példat
mutat6 erkolesi valosag. Mikes nem csak egy nagy ird, de igaz patridta is, a sz0
magvas és nemes értelmében: szfviink szivében kortarsunk.”

Az erdévidéki Latdhegy alatt, Vargyas sorsaért és jovojéért aggodik Balogh
Edgar Toprengés Vargyas sorsars/ cim@ szociografiai irasaban. E sorok irdja az
antologia szerkesztéjeként e kotetben is fontosnak talalta djrakézlését. Akkor is
ugy lattam, hogy maga a fa/u nemcsak egy orszag éltetd, legendas és mitikus lelke,
nemcsak a terebélyesedd, babérokat learaté varosok megélhetésének életforrasa,
hanem — ha szimbolikusan is — értékes bolesje, szilShelye szellemi
¢letiinknek, alkotéinknak, azoknak, akik falvaikban székelykapukat csuktak be
hatuk mogott azért, hogy a galambdicos kapuk alél néplk szolgalatira
elindulhassanak a fényes varosok felé. Jogosan aggodik tehat Balogh Edgar is,
amikor felesége szil6falujardl ir, arrdl a falurdl, melyet sajat bevallasa szerint
yvalasztott székely szilléfaluja”-nak nevez. Eppen a felszabadult székely falu
gondjainak lassan old6dé vagy megoldatlan problémai aggasztjak. Ugy latja, hogy
szamtalan fiatal képtelen volt nyomon kévetni a fejlédés és az atalakulas lassa
folyamatat ¢és tirelmetlenségében fogott batyut, hogy szerencsét probaljon
idegen tajak, orszagok varosaiban. A tovabbiakban a szerzé megnevezi azokat a
személyeket, akik tandcsaikkal Vargyas és a tobbi haromszéki falu mivel6dési
vagy gazdasagi megmozdulasait segitették el6. Balogh Edgar reménykedik:
beismeri ugyan, hogy ,egy nehéz szakasz elmult, de az 1j felemelkedéshez
falvaink a bel6lik kelt 4j értelmiség népszolgalatat varjak”.

Az antolégia masik fontos szocioldgiai témaju irasa a Balint Laszl6 plébanosé
(A esalddnak vissza kell térnie Isten teremtd tettének eredetéhez). Az Gj korban a csaladok
egyetlenegy mentsvara csakis az lehet — allitja a szerzé —, ha visszatérnek
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a hithez és Istenhez. E szentlecke jellegt irast II. Janos Pal papa Familiaris
Consortio kezdet apostoli buzditasa ihlette. A szerzé igy buzditja a székelyfoldi
csaladokat: ,,Székely-magyar csalad legyél az, aminek lenned kell itt és most, eb-
ben a torténelmi helyzetben, mert csak igy lehet j6véd, jovonk.”

A Székely Utkeresé Antolégia hii akart maradni a lap tematikai meg-
hatarozottsagahoz, tehat az irodalomhoz is, ezért az esszéket és tanulmanyokat
eredeti szépirodalmi alkotasokkal valtakoztatta: k6zolt prozat (Lérincz Gyorgy:
Egyediilz — novellarészlet), lirat (Jancsik Pal: Hova letté] s3épség?, Milyen a kiltészer?,
Felbok hasira, Sziiletésem hava; Beke Sandor: Védtelen évek; Mészely Jozsef: Ugy
indulj, Rogsdardzsa, 1isszatérd dlom, Sobaj; Zsigmond Gy6z6: Sebzett taposo éneke, x x
5, Eletded és drnyded; Tédor Domokos fiatalon elhunyt kélté hatramaradt zsengéi:
T. D. leirja, Zarira, Mintha vendég, Utazds kizben, Béke, Findlé) és irodalomkritikat
(Raduly Janos Beke Sdndor: Maddrtemets; Nagy Irén verseskinyve; Lorincz Jozsef:
Bekeritett csend, feketeség); Barabas Istvan értékes sajtotorténeti irasa (Lapszgenle —
maddrtiviathil) a Székely Utkeresirdl szélva a ’89-es valtozasok utani egész
romaniai magyar sajté helyzetét vazolja fel.

Ludwig Josef Johann Wittgenstein, a huszadik szazad osztrak szarmazasu
nagy filozéfusanak elgondolkodtatd kijelentése — _Amirdl nem lebet beszélni, arrdl
hallgatni kell — képezi Szbécs Istvan A hallgatis csapddai cimG  esszéjének
alapgondolatat és azt fejtegeti, hogy ,,ha ugyanis arrél beszél az ember, amir6l
nem lehet, akkor sziikségszerlen motyogni kezd, vagy mellébeszél (...), s
mikézben elégedettség tolti el, hogy mégiscsak az igazsagrol beszélt, végtl is nem
mondott semmit. (...) Viszont, ha hallgatott volna az ember, amikor nem
lehetett beszélni, ha a semmitmondast is abbahagyja, akkor ugy eltorlaszolja az
utat egy olyan jov6 eldl, amikor mar lehetne szélani”. A szerz6 cafolja
Wittgenstein ,,aranyigazsagat” és példanak hozza fel a nem hallgaté és beszéls
sajtot és a konyvkiadast. A konyvkiadasrél szélva allapitja meg — a 19. szazad
egyik legismertebb {réjat, Mihail Szaltikov-Scsedrint idézve —, hogy ,,az
irodalom egy percre sem sziinetelhet, mert az a nemzet halalat jelentené”. ,, Tehat
az irodalom akkor is beszél-beszélt, amikor nem mondhat(ott) semmit, arrdl is
beszélt, amirdl nem lehetett, de ezzel 6nmaganal is nehezebb helyzetbe hozta a
kritikat.” A kritikarol, a kritikus szerepérél pedig tapasztalt mibiraloként allapitja
meg, hogy: ,,0olykor egy-egy mu azért torzul el, mert a beleszorult kor nem tud
kifejez6dni, a kertlgetés, a mondanival6 alcazasa, bizonyos becsempészett nem
miivészi informaciok, alruhas jelképek, sejtelmesked6 viragnyelv rontjak az fras
mivészi értékét. Am a kritikus sem értekezhetett errdl nyiltan. Vagy ugy tett,
hogy nem veszi észre, mi az esztétikai torzuldsnak az oka, s fajo szivvel, de
o6nmagaban véve jogosan elverte a szerzén a port, vagy ugy kezelte targyat,
mintha azokon a bizonyos kinos pontokon nem is bukkanna el6 iréiatlansag,
mesterkéltség, homaly”. Volt eset, amikor éppen a mi érdekében, maskor pedig
a szerz6 érdekében hallgatott a kritikus. Sz6cs Istvan éppen ezért arra szolitja fel
az irodalomtorténetet és irodalombiralatot, hogy térjen vissza hianyos {téleteire,
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de azonnal megjegyzi, hogy , kritikak djrairasanal (...) nem volna mégis siirg6-
sebb regények ujrairasa, vagy eredeti formaban val6 ujrakiadasuk? Legalabbis
egyik-masiknak? Mert amir6l hallgatni kellett, arrol most beszélni kell.”

Roth Andras Lajos A Korunk székelyfold: fogadtatisdrdl cimt {rasaban az egykori
székely anyavaros, Székelyudvarhely Korunk-hagyomanyait tarja elénk. Ismerteti
a Szekely Kozélet akkori szerkeszt6jének, Tompa Laszlonak Korunkat népszerdsitd
tudositasait, melyek 1925 6ta rendszeresen napvilagot lattak a székelyudvarhelyi
lapban. Tompa Laszlé Korunk-parti magatartasat Roth szerint valészind, hogy
Dienes Laszl6 Tompahoz irt néhany levele is befolyasolta. A korabeli Korunk-
ellenes vadakra, miszerint a folydirat ,kireked az erdélyi, romaniai valésaghol”,
Tompa ezt valaszolja a Székely Kozéleben: ,,A Dienes Laszlo szerkesztésében
megjelen6 Korunk majusi szama folytatja azt az eurdpaizalé munkat, melyet
eddigi szamaival megkezdett (...), egy igazan jol szerkesztett folyoiratnak a kor
keresztmetszetének kell lennie, annal is inkabb, mert a tudomany és az irodalom
hatarai a valésag szempontjab6él mindinkabb elmosédnak, az irodalom
mindinkabb akar valamit tudésitani abbol, hogy mi torténik a valésagban, illetve
minek kellene térténnie az emberi boldogulas szempontjabol”.

Roth Andras Lajos pozitivnak itéli a Korunk székelyudvarhelyi fogadtatasat, s
mi tobb, dgy latja, hogy a Korunk a korok és évtizedek terheit vallalva a
mindenkori politikai lehet6ségek ellenére megérizte nevét és tartasat. A szerzd
reménykedve fejti ki befejezésként, hogy ,,a megvaltozott korilmények kozott ez
a megujhodott, 4j szerkesztébizottsaggal tovabb 1épé folyodirat valéban azza
valhat, aminek annak idején szantak”.

Van-e kiilon székely, illetve magyar? — e két fogalom jelentését és eredetét
vizsgalja Komoroczy Gyorgy Magyar és székely cim irasaban. A szerzé azért
tartja fontosnak a tudomany allispontjat ismertetni olvasoival, mert
rosszindulatd vélekedések szerint ,,a magyar és a székely két kilén nyelv.”
Komoréezy cafolja ezt a hamis elméletet és megallapitja: ,,Székely vagy magyar
egyre megy, mert egy az anyanyelv. Nincs kilon székely nyelv”’, majd Beke
Gyorgy idevagd szavait idézi: ,,ha a székely etnikumot emlegetjiik, igy helyes
mondani és irni: székely-magyar.”

A Székely Utkersé Antoldgiat Raduly Janos Eldadis elvtirs, Bizidi és a poklok
pokla, Siitd a kibédi szinpadon, ., Aki mdr folyton dregszik” és Koltd legyen a talpin cimi
irodalmi anekdotai zarjak.

Egy évtized tavlatabol a kotet szerkesztéjeként elmondhatom: biiszke vagyok
erre az antolégiara, leginkdbb azért, mert a Székely Utkeresi szellemi mihelyébdl
olyan MU kerilt az olvas6 asztaldra, amely segitett megtartani magyarsagunkat,
apolni a multban feledésre {télt hagyomanyainkat és Orokségiinkre vigyazva,
Orokségtl atadni azokat a kovetkez6 — utkeres6 — nemzedékeknek.
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A Székely Utkeres? levelesléddjabdl
IV.

Kozzéteszi: Beke Sandor

1993. januar 19. — 1994. december 20.

Csire Gabriella — Beke Sandornak

Bukarest, 1993. januar 19.
BEKE SANDOR

Székelyudvarhely

Kedves Beke Sandor!

Megkaptam gyors és reménykelté valaszat. Szponzor-ajanlatom, sajnos, nincs.
Csak Onre timaszkodhatom egyediil. Ha koézben mutatkozna valami biztatd és
realis tamasz, természetesen, azonnal jelzem.

K6sz6n6m, hogy folyoirataban teret nyujt szamomra is. A megadott terjedelemre
valo tekintettel A DUGASZOLT HANG c. karcolatomat kiilldom (mellékelem).

Ha tudnam, milyen korosztaly(ok)ra gondol, szivesen irnék a Székely
Utkeresének mesét, karcolatot stb. Azt hiszem, sikeriil el6fizetnem lapjara.

J6 munkat s a j6 célhoz j6 aranyakat kivan,

tdvozlettel:

Csire Gabriella

Hala J6zsef — Beke Sandornak

Budapest, 1993. februar 13.
Beke Sandor
Str. Croitorilor Nr. 10/6
4150 Odorbein Secuiesc [=Székelyudvarhely]
Jud. Harghita [=Hargita (megye)]
Romania
Kedves Sandor!
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Mindenekel6tt szives elnézésedet kérem, hogy csak most irok!

A Téled kapott UtkeresGket atadtam dr. Cserbak Andrisnak, a Néprajzi
Muzeum konyvtarvezetdjének (1055 Bp. Kossuth tér 12.), aki azokat kdszénettel
vette és varja a tobbi szamot is.

Liszka Jozsefnek is tovabbitottam a lapot egy levél kiséretében, amelyben
kértem Ot, hogy irjon Neked.

Igértem egy ausztraliai magyar folyoirat (Magyar Mult) szerkesztGjének nevét
és cimét, ime:

Foldvary Gabor, 267 Beauchamp Rd., Matraville 2036, N. S. W. Australia

Ugy vélem, hogy érdemes lenne Vele felvenni a kapcsolatot.

A Néprajzi Hirek néhany szamat, amelynek az egyik szerkesztéje vagyok,
Zepeczaner Jenével (Haaz Rezsé Muzeum) elkildtem Neked. Remélem, hogy
megkaptad!

J6 egészséget, tovabbi eredményes munkat kivanva, baratsaggal tidvozollek és
érdekl6déssel varom lapod kévetkez6 szamait:

(Dr. Hala J6zsef)

néprajzkutato

Réduly Janos — Beke Sandornak

Kibéd, 1993. februar 25.
Beke Sandornak
Székelyudvarhelyre

Kedves Sandor!

Oriilok, hogy eredeti elképzelésetek, az Erdélyi Gondolat maris Konyvkiadova
nétte ki magat. Azt kivinom, hogy szerkeszt6i munkad/munkatok soran csupa
j6 kézirattal talalkozzatok, s adjon a Fennvalé er6t Nektek, hogy az uj
intézményt sokaig-sokaig éltessétek. Magam nemrég vasaroltam meg az altalatok
kiadott Lorincz Gyorgy: Kiment a fény a szemembil ciml kiskonyvét, tgyhogy
ismerem sorozatotok formatumat.

Szamitottam ra, hogy a gyermekversek konyvvé érlelése koril akadalyok
adodnak, ugyanis mar esztend6k ota ott hevernek a koényvesboltok polcain j6

gyermekkoltéink kotetei — eladatlanul. Tudom, a konyvtetrjeszté is a biztos
konyvekre megy (egyrészt jol is teszi) — {gy hat nem ért meglepetésszerien a

leveledben foglalt tajékoztato.

Fajdalmasan érintett az a hir, hogy megszint a bukaresti [lon] Creanga
Konyvkiadé magyar részlege, ugyanis két konyvem varakozott naluk (egy tobb,
mint 200 oldalas mesekézirat és egy masik, ugyancsak gyermekverseket
tartalmazo kotetecske). Majd a nyaron kultéldon préobalkozom meg az
elhelyezésiikkel, Vasarhelyen is ébredezni kezdett valamifajta koényvkiadas-
kisérlet, hatha révbe jutnak majd a kéziratok.
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Hanem: teljesen készen van, le is van gépelve a Tdaltos Marika cimG népmese-
kéziratom (nem népnyelvi, de irodalmi formaba ontétt szévegekkel). Terjedelme
60 oldal plusz par soros jegyzet a mesék meg6rz6irSl. Eredetileg Neked is volt
szanva, emlékezhetsz ra, hogy utolsé talalkozasunk alkalmaval beszélgettiink réla
(akkor nyilvan, még nem volt Osszeallva a kézirat). Ha talsigosan nagy a
terjedelme, révidebbre foghatom — mindenesetre szép és eredeti meséket hoztam
Ossze, bizonyara tetszeni fognak Neked is. Ha igényt tartasz ra, azonnal
postazhatom két javitott példanyban.

Van egy masik ajanlatom is: az utobbi idében irodalmi anekdotakat kezdtem
k6zolni, mellékelek a megjelentek koziil néhanyat, harom legujabb anyagom a
Hazanézd idei elsé szamaban olvashaté. A belSluk 6sszeallitand6 kézirat cime
Tiindeéri perpatvar lenne, 6tven-hatvan anekdota mar kitenne j6 10 gépelt oldalnyi
anyagot — érdekelne-e Titeket? Ha érdekelne, akkor egy honap, mastél honap
mulva mar postazhatom a kéziratot.

Végil még egy ajanlat: leforditottam Eminescu Az Estesillag (Luceafarul) cimd
kolteményét (volt merszeml), terjedelme legépelve 16 és £él oldal (minden oldalon
hat versszak). Tudom, hogy a konyvterjeszté keveset rendelne beléle (...).

Nos, ennyi ajanlat olvastan bizonyara Magad is lathatod, hogy nem keseritett el
a leveled — s6t, még kitartobb munkara 6sztokél. Nichita Stanescu példaul most
marciusban lenne 60 éves, én pedig valésaggal elarasztottam forditasokkal a hazai
magyar sajtot, irodalmi és napilapokat egyarant. A Ldfisok talan az aprilisi szamra
tartalékoltak az anyagomat. Tehat folyamatosan dolgozom, djabban a székely
rovasiras is érdekel, eddig mar kozel tucatnyi anyagomat kozolték.

J6, hogy a lapodat (Székely Utkeres6) élteted, feltétleniil tartalékolj nekem a
szamokbol, 1991 kézepe 6ta még egyet sem lattam. Ha gondolod, utanvéttel
postazhatod is Oket, tehat a tiszteletpéldanyokon kivili szamokbdl is kérnék,
amiben nincs nekem anyagom. Vilaszleveledre varva, baratsaggal idvozol

Raduly Janos

Kuszalik Péter — Beke Sandornak

[Marosvasarhely,] 1993. 03. 10.

Tisztelt Beke Sandor!

Nagy kéréssel fordulok Onhéz. Megkérem, hogy a mellékelt kérd6iv alapjan
allitsa Ossze a valaszokat és azokat mihamar postiazza cimemre. A szervezet,
amelynek az adatai érdekelnek: a Székely Utkeresé Kulturalis Egyesiilet. (Ha
helytelentl tudnam, a valaszba kérem a pontos nevet irni.)

Masik nagy kérésem az, hogyha a kérnyéken tud hasonlé szervezetrdl, kérem
adjon meg egy nevet és egy cimet, akinek irhatnék, hogy a sziikséges adatokat téle
beszerezzem. Az adattar Osszallitasanak szitkségességét folosleges lenne ma-
gyarazni: ez az elsé alkalom, hogy lajstromba szedjik szervezeteinket, s (legalabb!)
e listat, mint dokumentumot az utékorra hagyjuk. Bar a kérd6iv nem tér ki erre,
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szeretném, ha valaszaban jelezné, hogy a szervezet gyljti-e a ra vonatkozo
sajtokivagatokat és vezet-e valamilyen naplét vagy kronikat?
Faradozasat elSre is kdszonve, maradok tisztelettel
Kuszalik Péter

[A levéliré mellékelte a korlevelet és a kérdbivet. A korlevél szévege:]
Marosvasarhely, 1993. 03. 10.

Tisztelt Holgyem! Tisztelt Uram!

A Magyar Tavirati Iroda 1992-ben kiadvanyt jelentetett meg Magyar
szervezetek a vilagban cimmel. Mivel az adatok gyGjtése csak masodlagos
forrasokbdl (elsésorban  sajtohirekbdl) tértént, a romadniai anyag nagyon
informacioszegény lett. Most szerkesztik a masodik kiadast, amihez eredeti
forrasanyagot kivannak félhasznalni.

Dr. Szaboé Ivan, a Sajtéadatbank igazgatdja meghbizasabol megkérem, hogy az
alabbi kérdésekre kildjon (gépirasos) valaszlistat a cimemre.

Kérem, hogy a kérdéseket ne masolja 4t — csupan a megszamozott valaszokat
varom! A kérd6iv vételétdl szamitott 5 munkanapon beltil postrazza valaszat (melyet
elére is koszonok!) a kovetkezd cimre: (...). (...)

Szivességét és faradozasat ezuton kdszoni

Kuszalik Péter
megbizott szerkeszté

Csire Gabriella — Beke Sandornak

Bukarest, 1993. aprilis 7.

Kedves Beke Sandor!
Megkaptam levelét. Elég bizakodd vagyok, hiszem, hogy az Antologia
megjelenik, és nem kis sikerrel. Varok tehat tiirelmesen, hatha, hatha.
Kedves felszolitasara kildok egy gyermekkoromat felidézé révidke irast.
Cime: Felvinci nyér. Oriilnék, ha lehozna. Ugye, néhany sorban majd értesit?
Sok 6rémet, lapjanak és kiadojanak gytimolesérlelé nyarat kivan, és idvozletét kildi:
Csire Gabriella

Balogh Edgar — Beke Sandornak

Kv. [19]93.1V. 7-én

Kedves Beke Sandor!
III. 2-an kelt levelét s a lapszamot készoném. A kényvkiadassal kapcsolatban
k6z16m, hogy a TEKA-sorozat szaméra késziilt Keler-Eunrdpa emancipdcidia cima
kéziratom, a mult szazadbeli ,,marciusi ifji” Josef Marlin {rasainak németb6l ma-
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gyarra forditott, bevezetett és jegyzetelt cikkgyljteménye varna kiadasra. Az 1848-as
szasz ifja '] Attila és Kemény Janos emlékezése, roman témaju Horea-regény és kora-
beli levelezése c. magyar-szlav-roman vilag felemelkedésérdl* egy lehetséges demokra-
ciaban, nemkiilonben erdélyi-magyarorszagi utazasi naploja nagyon aktualissa teszi az
anyagot s igazsagot szolgaltat a magyarsag mellé allt szasz ifjanak.

A kényv a diktatdra alatt nem jelenhetett meg, s ma a TEKA-sorozat, illetve
sorozat ,,valsaga” miatt lemaradt. Ezt szivesen bocsatanam kiadasra — de mi
ebben a realis lehetSség?

A Székely Utkeres6t 6rommel olvasom.

Ko6szonti szeretettel

Balogh Edgar
*200 gépelt oldal
Egyed Akos — Beke Sandornak
[Udvézlélap]
Kv., [19]93. V. 18.
Kedves Beke Sandot!

Megkaptam a szamomra igen kedves kildeményt, a verses kotetét és a
lapokat. Bizonyos vagyok benne, hogy sok 6romet okoz a koétet olvasasa
csaladom mas tagjainak is. Tovabbi sikeres munkat kivan, s maga is igyekszik
még irni, koszonettel

Egyed Akos bacsi

Fodor Sandor — Beke Sandornak

Kolozsvar, 1993. V. 20.

Kedves Sandorkal

Kérem, ne haragudjon, amiért igy ,lesandorkazom” — de ugy vélem, a
koztink 1évé tetemes korktlonbség némiképpen feljogosit ra.

Ma délel6tt felmentem a Kiadd (Kriterion) kolozsvari szerkesztéségébe, hogy
intézzem kéziratom visszakérésének az Ugyét, tovabba elkérjem a konyv
szerkeszt6jétol a lektori véleményezést, amellyel felkildte a kotetet. Véletlentl
éppen ott taldltam a kiad6 igazgatéjat — H. Szabd Gyulat is. Egyenest Hozza
fordultam hat, kérve, juttassak nekem vissza az elsé lehet6 alkalommal a
kéziratot, hogy magamnal tartsam — jobb id6kre. Kétségbeesetten kért, ne
tegyek veluk épp most ilyent, ne kérjem vissza a kéziratot, mert két héttel ezel6tt
terjesztették fel a nem t‘om milyen alapitvanyhoz tamogatasra és — elsé helyre
tették. Mondja meg, Sandorka, mit valaszolhattam erre? Remélem, megért. (Két
hoénapja mast mondott).

Kiad6jukrol egyébként irni szeretnék rovatomban ,,A HET”-ben. Persze a lap-
rol is. A két verskotet nagyon fellelkesitett ugyanis. Nem mintha Nagy Irén konyve
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a koltészet csucsa lenne, de: kétségtelentll tehetséges lany, akinek nincs olyan vers-
kultaraja, mint Maganak pl., de feszit benne a mondanival6, de szolni akar — és
nem a Népek Hazaja Nagyvilaghoz — hanem ahhoz a néphez, amelybdl vétetett,
ezen keresztll kopogtat a Nagyvilag (legalabbis felénk) hermetikusan zart kapujan.
Néha publicisztika témat 6sszetéveszt lirai témaval, versben ir meg olyasmit, amit
egy kitind jegyzetben kellene inkdbb — de lelke rajta. Ez az els6 konyv.

Ahhoz azonban, hogy irjak, pontosan tudnom kellene, hany kotetet jelentettek
meg eddig (szerz6-cim, kiadasi év). Az Irénkéén kiviil természetesen a Magaérol
tudok és a Lérincz Gyurkaérdl. Igaz is, ne faradjon az erre adandé valasszal:
holnap utazom Csikba, megkérdem Kozma Marit6l. Manapsag ugyanis, amikor
minden djonnan alakult maszek-kiadé pornét meg mindenféle ezotérikus
marhasagot kinal — a Maguké a fiatal kolt6-ir6 tehetségeket kivanja tamogatni
azzal, hogy lehet6vé teszi neki az els6 vagy els6k koézotti konyvitk megjelenését.
Kitiné dolog. Az igy tamogatott Szerzk koziil, persze — nem mindenki jut fel a
Parnasszusra. Istenem — de vajon kinek van ra koézilink biztos paholyjegye?
Annyi bizonyos, hogy ha tébben probalkoznak, el6bb-utébb lesz kozottik, akiért
még halas lesz a Kiadonak a magyar irodalomtorténet. Na, prédikaltam eleget, ezt
tovabb nem teszem, kiilénben is ez a Kanyadi Sandor bacsi mifaja.

Szeretettel, tisztelettel Gdvozli,

Fodor Sandor

Imreh Istvan — Beke Sandornak

[Kolozsvar,)
[Postabélyegz6 datuma:] 1993. V. 27.
Kedves Beke Sandor!
Orémmel késtolgattam verseskétetét. Koszondm, hogy ram is gondolt. Nem
szeretnék szokvanyos szavakat lefrni. Igy csak {gérem: én olvaséja leszek!
Gratulalok. Szeretettel
Imreh Istvan

A Métleg kiadodja és szerkeszt6i — a szerkeszt8ségnek

[Minchen,]
[Postabélyegz6 datuma:]
1993. 06. 16.

LAPOK ES KONYVEK SZEMLEJE
UNGARISCHER DIGEST —
DIGEST IN HUNGARIAN
Szerkesztéség: Distelfinkweg 21.
WD—8000 Miinchen 60

Expedicié: Kapas u. 14-16. 11.
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H—1027 Budapest

Kedves Baratunk!

Engedje meg, hogy bemutassam Meérkg cim@, negyedévenként megjelend
folyoiratunkat. Ez az elsé és egyetlen magyar ,,digest”, azaz tall6z6 folyoirat, amely
rendszeresen tajékoztat a nyugati vilag legtjabb szellemi iranyzatairdl, ismerteti a
vilagnézeti tajékozodas szempontjabdl fontos természettudomanyi, orvosi,
lélektani, szocioldgiai, filozofiai, teoldgiai, irodalmi és muvészeti tanulmanyokat
és konyveket. Anyagat koézel 250 lapbdl és  folyoiratbdl  valogatjuk.
Negyedévenként  felhivjuk a  figyelmet a  legfontosabb  magyar
konyvajdonsagokra is, akar az anyaorszagban, akar kilf6ldon jelentek meg.
Széchenyi Istvan, a ,legnagyobb magyar” nemzetépité programjat kovetve
immar tobb mint negyedszazada a hazai és a kiilhoni magyarsag mavelésével, a
tiirelem és parbeszéd szellemében, az eurdpai eszme jegyében szolgaljuk népiink
szellemi, lelki és erkolesi Gjjasziletését. Ehhez kérjik tamogatasat.

Az évi elbfizetés dija a postakoltséggel egyttt 400,— HUF.

Folyoiratunkat elfoglalt embereknek ajanljuk, akik nem akarnak lemondani a
rendszeres szellemi taplalékrol.

Oszinte tisztelettel

a Meérleg

kiadoja és szerkesztoi

Benké Andras — Beke Sandornak

Kv., 1993. jul. 19.

Kedves Beke Ur!

Végre julius kézepén elkésziiltem a Zoltan-fiizettel — korabban nem dolgoztam
rajta, mert vartam a 80-100 oldalas valtozatra vonatkozo valaszt... Ezért maradt a
jaliusi id6re a betetjesztés. Holnap, tehat jal. 20-an adom le a Kriterionnal. Dr. Angi
Istvan irta a kuratériumnak szolo javaslatot. Egy példanyt — az eredetit —
mellékelem a kézirathoz, két példanyt pedig mellékelek e sorokhoz, amint azt utolsd
levelében kérte.

Mellékelek egy rovid irdst is a Székely Utkeresd szamara. A fejedelmi udvarrél
52016 iras tobb folytatasbdl all, kézelebbrol killdok abbdl is.

Rég nem irtam, gy ezittal koszonom meg a cimemre [kildott], nagyon szép
kivitelezést kis kotetét, a Maddrtemetit, valamint Lérincz Gyorgy flzetét, a Kiment a
tény a szemembdl cimit (ebbdl harmat kaptam, egy példanyt Dr. Angi Istvannak, a
Zoltan-fizet javaslat ir6janak adtam at).

Mellékelem a Zoltan-fiizet tartalomyjegyzékét is, hogy fogalmat alkothasson a kéz-
iratrol. Pontosan betartottam a 90 oldal terjedelmet, a hianyzé 90. egy nagy méretd
Zoltan-kép lesz a fiizet elejére. A véleményezésbdl nem dertl ki, de megemlitem,
hogy a kottapéldakat mell6ztem, hogy helyet nyerjek a gazdag konyvészet szamara.
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Amint kideril, 638 cimet tartalmaz, igy teljes képet nyujt Zoltan tevékenységérdl, s
a réla sz016 irodalomrol is.

Tovabbi j6 munkat kivanva,

szivélyesen udvozlom:

Benkd Andras

Raduly Janos — Beke Sandornak

Kibéd, 1993. julius 26.
Beke Sandornak
Székelyudvarhelyre

Kedves Sandor!

Ha késve is, de elkésziiltem a Nagy Irén konyvérdl szoloé recenzidval,
megprobaltam a megszabott terjedelmet betartani, tehat megmaradtam a o
masfél oldalnyi szoveg mellett. Irénnek nem kildtem meg a szoveget, de
jeleztem Neki az iras elkészultét, ugyanis forditaskotetembdl a cimére is kildtem
egy példanyt. Kiilonben mar kényvkészletem fogyatékan van, gondolkozhatom
tehat az 4j kéziraton.

Van, amirél megfeledkeztiink: beszéltiink rola, de végil is elfelejtetté]l adni a
Vass Levente konyvébdl. Tartalékolj belSle, mert eddigi Kiadéd minden
konyvével rendelkezem, kivéve a Leventéét.

Baratsaggal és szeretettel idvozol és Olel

Raduly Janos

Tanké Gyula — Beke Sandornak

Gyimeskézéplok, 1993. XI. 24.
Kedves Beke Sandor!
Itt ktildom a dolgozatok tervét.
Persze ebbdl ki lehet hagyni (pl. az Ilyen volt — fejezetet, A paraszti
onéletrajzot).
A cimben sem vagyok biztos!
Ms: Szereddban keresem tobbszor a Székely Utkeresst, de nem tudom, hol
talalhatnam meg.
Nagyon 6rvendenék, ha 1épés torténne a konyv kiadasaban.
Mindenesetre ott, Udvarhelyen az eddig kiadott kényvek (Az Oné is pl.) szép
konyvek.
Hasznos munkajukhoz sok sikert kivanok
Tanké Gyula




El6 néphagyomanyok

Erdélyi torténelmi népballaddk
L.

Viélogatta: Raduly Janos

TORTENELMI NEPBALLADAINK

A Virdgim, virdgim, drdga szép virdgim

cimd, régi népballadakat tartalmazo
kiskonyvink (Erdélyi Gondolat
Koényvkiadd, Székelyudvarhely, 2010)

bevezetd soraiban utaltunk arra, hogy a
balladakéltészet egyik szép elagazasa a
,torténelmi, hési vallalkozasokrdl  stb.
52010 elbeszéli kiltemények” (Raduly, 2010.
0.). Egyik-masik kutat6 — a témardl
beszélve szegényes  rétegnek
mindsitette  az  ide  besorolhat6
alkotasokat. Magunk atforgattunk jo6
néhany  fontos  gydjteményt, s
meglepetten tapasztaltuk/tapasztaljuk: a
torténelmi népballadak tisztes helyet
foglalnak el népkoltészetiink egészében.
Kis ,,gyGjteménytink” élére két olyan
balladavaltozat kerult (Szidgyi és Hagy-
masi, Kinizsi Pdl), amelyeknek magva a
15. szazad (1400-as évek) masodik
telében lezajlott eseményekhez kotédik.
Vargyas Lajos jegyezte meg a Szildgyi és
Hagymidsi  kapcsan, hogy ,,népi  foljegy-
zéseinél sokkal régebbi a torténet maga.”
Utalt arra, hogy Matyas kirdly nagybatyja,
Szilagyi Mihaly ,,allitolag kétszer is volt t6-

6k fogsagban (...) Hagymasi Laszl6 pedig
a Dbirtokaval szomszédos féur volt”
(Vargyas, 1976. 334.) Kinizsi Pal neve az
1479-es kenyérmezei viadallal valt Euré-pa-
szerte kozismertté: a torok feletti nagy gy6-
zelem megtermékenyitéleg hatott nép-
koltészetlinkre. A torténelmi feljegyzések
mellett mondak, népi elbeszélések, dalok
keletkeztek. Ko6zolt szovegiinket a nép-
hagyomany 6rizte meg (Raduly, 1997. 48-
54).

Ma mar kéztudott, hogy Szidgyi és
Hagymasi torténetének elsé irodalmi fel-
dolgozasa 1561-bdl val6 (Szendr6i Név-
telen), a Kinizsi-témat pedig 1568-ban,
lletleg 1569-ben ketten is ,,megversel-
ték”:  Nikolsburgi Névtelen, Temesvari
Istvan.

Vargyas megallapitja: ,,A népballada
nemcsak rovidebben adja el6 az ese-
ményt, hanem teljesen mas megfogal-
mazasban is.” Itt most két sort idéziink,
bizonysagképpen a kétféle megfogal-
mazas eltérd voltara:

Szendr6i Névtelen: ,,Nem messze
azért csaszar hazatul lam a tomloc vala,




Erdélyi térténelmi népballadik 1.

245

/ Kiben két vitéz és {6 urfiak bévet-
tettek vala.”

A népballada: ,,Mar hét esztendeje,
hogy mu fogvan estiink / Csaszar
tomlecébe — két gerezd sz8l6ért.”

Feltinhet a népi megfogalmazas rit-
mikai ,,massaga”: az els6ben a sorok
tizenhat, a masodikban tizenkét szétaguak.

A tatar-torok vilag ,,momentumait”
Grzik a Két rab testvér, Két rab niveér, A tork-
nek eladott leany balladatipusok (3-6. sor-
szamuak). Igazi nagyballadak ezek, gaz-
dag cselekménysorban beszélik el a torté-
nelmileg is igazolhat6 ,.eseteket”. Ezen

tulmenéen pedig altalanos emberi mon-
danival6t hordoznak: a szil6f6ldhoz valo
ragaszkodas ~ példazatereji  megnyi-
latkozasaival szembesiil a mai olvaso.

A balladak kozlési modjardl: a  sz6-
vegeket sorszamoztuk, a balladacimet a
zardjeles tpuscim koveti, néhol elmaradt. Az
epikumok végén feltiintettiik a helységet
(sz€k, megye), ahol a gyljték rajuk talaltak.
Ezt a forrasanyag megjeldlése kovet, itt
oldalszamot vagy kotetbeli  sorszamot

adtunk. Végtil a gyijt6 (kozI6) neve szerepel.

Raduly Janos

Szilagyi és Hagymasi
(Két rab vitez)

— Pajtasom, pajtasom, kinyeres pajtasom!
Mar hét esztendeje, hogy mu fogvan estiink
Csaszar tomlocébe, két gerezd szollGért.
Azutan nem lattuk a napnak jarasat,
Hédnak, csillagoknak valtozé forgasat.

Ezt ajton hallgatta csaszar szép leanya,
Széval gy felmondja csaszar szép leanya:

— Halljatok meg szémat, két magyar urfiak,
Atyam t6ml6cébdl szabadult urfiak:
Felfogadjatok-¢, ha innen kiviszlek,

Hogy Magyarorszagba ingemet bévisztek?
Arra szora mondja nagy Szilagyi Miklos:

— Bizon felfogadjuk, csaszar szép leanyal
Azonnal elmene csaszar szép leanya az atyja hazaba:
A kezéhez vevé tomlocnek kdcsait,

A zsebébe tevé kevés aranyait,

Sietve elmene, s megnyita az ajtot,
Megindulanak 6k onnan elsietve.

Mikor mentek volna, vissza-visszanéze
csaszar szép leanya:

— Halljatok meg szomat, két magyar urfiak,

Atyam toml6cébdl szabadult ifiak:
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Im, hol j6n, im hol j6n az atyam tabora,
Jaj! Ha mar elérnek, tiktokot levagnak,
s ingem visszavisznek.

— Ne fé]j semmit, ne félj, csaszar szép leanya,
Miinkét se vagnak le, ha kard el nem torik,
Téged se visznek el, ha az isten segit!
Azon megérkezett a kegyetlen tabor.
— Pajtasom, pajtasom, lass a kisasszonyhoz,

ne hagyjam magunkat.
Elérte a tabor, harcba mene vélle,
Egy elmenetibe gyalogbsvényt vagott,
Visszajovetibe szekérutat csapott.
A nagy taborbdl csak élve egyet hagyott,
Aki menne haza s a hirt mondana meg.
Mikor az eltelék, hogy elindulanak,
Igy mondja, igy mondja Hagymasi Laszl6 ezt:
— Pajtasom, pajtasom, prébaljuk meg egymast,
Hogy melyiké legyen csaszar szép leanyar
Ekkor megszolala csaszar szép leanya:
— Halljatok meg szomat, két magyar urfiak,
Atyam toml6cébdl szabadult ifiak!
Erettem de soha ne vagdalkozzatok,
Hanem térdre allok s vegyétek fejemet!
Azonnal azt mondja nagy Szilagyi Miklos:
— Pajtasom, pajtasom, kinyeres pajtasom,
En neked bocsatom csaszar szép leanyat,
Mert van nekem otthon jegyesem, gytirisom,
Hittel elk6t6zott hiites feleségem!
Erre a szora aztan csaszar szEp leanya
Hagymasi Laszloénak ottan elmarada,
Nagy Szilagyi Mikl6s haza elindula,
Hagymasi L.aszl6 is kiisasszonyt elvivé.

(Hdrmasfaln, S zékelyszentistvan. Marosszék. Szabo 2009, 26. sz. Faluvégi Albert gyijjtése)
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2
Kinizsi Pal

Kinizsi Pal hajdanaban moénarlegény a Dunan,
Duna mellett kis patakon malmok ottan zakatol.

Magyar Balazs hadsergével éccer éppen arra ment,
Kinizsiék malmok el6tt pihent meg a regement.

Ki se mondta a lany szélta: — Hej te legény, hozz vizet,
Mert a lanyom szomjazott meg, majd az apja megfizet.

Ki se mondta a lany szolta, Kinizsi Pal odaallt,
Tenyerén a nagy malomkd, s malomkévon a pohar.

Elrémiltek a huszarok, de még jobban a vezér:
— Bz mar bizon Palké 6csém, hej, de sz6rnyt sokat ér!

Palké bizon, kardot, csakoét, alad egy szép paripat,
Szép élet a huszarélet, nem tart itthon az apad.

Azt felelte Kinizsi Pal:
— Nagyuram, ezt nem tehetem, 6regek a sziileim,
s gondoznom kell.

A regement tovabb ment. A vezér egyenesen felment a kiralyhoz, s jelentette,
milyen kemény vitéz ¢él a Duna mellett. A kiraly alruhdba 6t6z6tt, s aztan elment
megkeresni Kinizsi Palt.

Bément, s Kinizsi tisztelettel fogadta, mint vandort. Megparancsolta, hogy egy
j6 vacsorat csinaljanak. J6 vacsorat csinaltak, ettek, éccer azt mondta a kiraly:

— Ez j6 vacsora vala, még a bor is megillenék raja.

— Lészen az is nagyuram — mondta Kinizsi.

Lement a pincébe, a hordénak két dongajat megfogta, s maga el6tt felvitte a
szobaba. T6tott elészor a vandornak két poharral. Azt mondta a vandor, t6tsén
maganak is. Kinizsi megfogta a hordé két dongajat, s abbdl itta a bort. Ekkor a
kiraly hitta katonanak, annak is azt felelte:

— Oregek a sziileim, s gondoznom kell.

A kiraly benyult a zsebibe, az erszényt kivette, s egy marék pénzt nyomott
Palko kezibe.

S ekkor elment a kiralynak katonanak. Két nagy kardot csinaltatott, s ugy ment a
haboraba. Halomra vagta a t6rokot, ahova vagott, mind elhullott. T6r6k holttestekb6l
asztalt rakott, s délebédet azon tartott. Mikor délebédjit bevégezte, két torokot vett a
két kezibe, égyet a fogaba, s gy jarta a toborzot, hogy a £f6d is ropogott.

(Harmasfaln, Csokfalva. Marosszék. Raiduly 1997, 48-54. old. Raduly ]. gydijtése)
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3
Biré6 Janos, Bir6 Kata
(Két rab testvér)

Elfoganak két szép rabot:

Egyik szép rab Biré Janos,
Masik szép rab Biré Kata,
Masik szép rab Biré Kata.

Nézz te vissza, éldes higom,
Nem jonnek-e az torokok?
Nem jonnek-e az torokok,
Az torokok s az tatarok?

Nem jonnek-e az torokok,
Nem jonnek-e az tatarok?
Engem itten 0sszevagnak,
Téged innet visszavisznek.

Bujj bé, higom, vizmosasba,
Ott konyorogj az Istennek,
Ott konyorogj az Istennek,
S két karomnak gy6zedelmet.

S két karomnak gy6zedelmet,
Paizsomnak erds elmet,

S két karomnak gy6zedelmet,
Paizsomnak erés elmet.—

Ot megsegité az Isten,

S csak egy maradt hirmondani.

Ot megsegité az Isten,

S csak egy maradt hirmondani.

— Bujj ki, higom, vizmosasbol,

Induljunk el hazafelé,
Bujj ki, hagom, vizmosasbodl,
Induljunk el hazafelé. —

Mikor mennek vala atyja kapujanal,
Szoval igy felele. — Menj bé, édes higom,
Menj bé, higom, menj bé az atyank hazahoz,
Kérj el szallast nékiink bar az éccakara,

Bar az éccakara, bar az ajté mellett.
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— Asszonyom, asszonyom, nagysagos asszonyom,
Adjon szallast néktink bar az éccakara,
Bar az éccakara, bar az ajté mellett.

Most joviink Torokorszagbul,
Egy batyammal vagyok,

Jo6 batyammal vagyok itten,
Igen megvagdaltak.

— Menj ki, kédus, menj ki, mer én a kddusnak,
Mer én a kodusnak bizit nem allhatom! —

Avval csak kiszalad a szegény rab leany,
Udvaron talala az 6 édesapjat.

— Gazduram, gazduram, nagysagos gazduram,
Adjon szallast néktink bar az éccakara,
Bar az éccakara, bar az istalléba.

Most joviink Torokorszagbul,
Egy batyammal vagyok,

Egy batyammal vagyok itten,
Igen megvagdaltak.

— Meglehet, meglehet, te szegén rab lean,
Meglehet, meglehet, te szegén rab lean.

— Hugom, édes hugom, most mar ream hallgass:
Els6 kakasszokor én lebetegedem,

Els6 kakasszokor én lebetegedem,
Maisod-kakasszokor egy mirigyem szokik,

Misod-kakasszokor egy mirigyem szokik,
Harmad-kakasszokor vilagbol kimulok.

— Batyam, éldes batyam, lelkem-szivem batyam!
Mi ugyan béjartunk az Torokorszagot,

Vissza es eljutank az atyank hazahoz,
Szallast kértiink vala az édesanyanktol.

Szoval igy felele: ,,Menj ki, kodus, menj ki,
Mert én a kédusnak bizit nem allhatom!” —
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Ezt ajton hallgassa nagyobb asztalinas,
Monda asszonyanak: — Nagysagos asszonyom,

Egyik kédus meghott, masik ugy sirassa,
Egyik kodus meghott, masik ugy sirassa:
»Batyam, éldes batyam, lelkem-szivem batyam!
Mi ugyan béjartuk az Térokorszagot,

Vissza es eljutank az atyank hazahoz,

Szallast kértiink vala az édesanyanktol.

Szoval igy felele: ,,Menj ki, kodus, menj ki,
Mer én a kédusnak blizit nem allhatom!” —

Akkor csak szalad a nagysagos asszon,
Az ajtét megnyitta, szoval igy felele:

— Hogyha tudtam voéna, hogy fiam s lanyom vagy,
Nemhogy ajt6 mellé szallast n” adtam vona,

Hanem kebelembe bezartalak véonal —
S avval megolelé, s szornyl halalt hala.

(Csikmadaras, Csikszék. Faragd 1998, 54 a s3. Bodon P. — Bartok B. gyijtése)

4
Bir6 Anna, Bir6 Eva
(Két rab ndver)

A t6r6kok s a tatarok
Két szép leanyt elrablanak:
Az egyik lanyt, Biré Annat,
A masikat, Bir6 Evat.

Bir6 Annat s Biré Evat
A t6r6kok elraboltak.
Kezeiket 6sszekotték,
S a falunkbdl elkisérték.

A leanyok azért sirtak:
Indulni kell a nagy atnak.
A szileik azt sirattak:
Tobbet 6ket nem lathatjak.
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Verd meg, Isten, azt a poganyt,
Mért viszi el a székely lanyt

A szulSknek banatara,

S a tor6k mulatsagaral

Erdélyorszag belsejébe
Kilenc kis var van épitve,
Kilenc varba kilenc ispan
A t6roknek a rablancan.

(Csikrdkos, Csikszék. Faragd 1998, 53. sz Kallos Z. gyiijtése)

5
Fogarasi Istvan
(A toriknek eladott ledny)

Ablakba konyokol Fogarasi Istvan,
Mellette konyokol az 6 testvérhuga.

— Hallottad-e hirit, édes testvérhigom:
Elkételeztelek be Torokorszagba,

Nagy torok csaszarnak, jegybéli matkanak.

— Nem hallottam hirit, édes testvérbatyam!
Adjon Isten nekem inkabb vig vacsorat.
Vig vacsora utana konnyt betegséget,

Szép piros hajnalba vilagbol kimulast.—

Meghallgata Isten az 6 kévansagat:
Ada Isten neki egy j6 vig vacsorat,
Vig vacsora utan kénnyl betegséget,
Szép piros hajnalba vilaghol kimulast.

Elj6ve, eljove a nagy torok csaszar,

Kérdezi: — Hol vagyon gylrisém, jegy0sém?
— Viragos kertiben viragokat plantal.—
Odamene, oda a nagy t6rok csaszar,

Hat a viragok is mind elhervadoztak,

Az 6 szeretbje pedig sehol sincsen.

Visszajove, vissza a nagy torok csaszar,
Kérdezi: — Hol vagyon gylrisom, jegy0som?
— Leanyok hazaban magat oltézteti. —
Odamene, oda a nagy t6rok csaszar,
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Hat a leanyok is mind gyaszba 6ltoztek,
S az § szeretbje nyujtopadon fekszik.

— Add ide, add ide, Fogarasi ségor,
Add ide énnékem gylrGsém, jegy6soml!
Csinaltatok neki marvanké koporsot,
Be is behuzatom foldig bakacsinnal,
Meg is megveretem aranyfejd szeggel,
Meg is gyaszoltatom hatvan katonaval.

— Nem adom, nem adom, te nagy torok csaszar,
Csinaltatok én is marvanké koporsot,

Be is behuzatom foldig bakacsinnal,

(Meg is megveretem aranyfeji szeggel,)

Meg is gyaszoltatom hatvan katonaval,

Hadd nyugodjék itten apjaval, anyjaval,

Apjaval, anyjaval sztlotte foldiben.

(Székelyfold. Faragd 1998, 21 a s3. Kriza ]. hagyatéka)

6
Szép Kalara
(A toriknek eladott ledny)

— Anyam, édesanyam, mi dolog ez rajtam,

Hogy az aranygytrd forog az ujjamba,
Két szép fehér galamb szallott a vallamra?

— Lanyom, édes lanyom, eladtalak téged
Torok orszagaba, arfiak szamara.

— Anyam, édesanyam, minek adott oda,
Inkabb adott volna maga falujaba,
Maga orszagaba, egy pulykapasztornak.

— Inasom, inasom, menj fel a toronyba,
Nézz széjjel, nézz széjjel budai pusztabal

Inasom, inasom, mit lattal, inasom?
— Bizony, kisasszonykam, nem lattam én semmit.

— Inasom, inasom, most masodszor mondom:
Menj fel a toronyba, nézz széjjel, nézz széjjel,
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Nézz széjjel, nézz széjjel budai pusztabal
Inasom, inasom, mit lattal, inasom?
— Bizony, kisasszonykam, nem lattam én semmit.

— Inasom, inasom, most harmadszor mondom:
Menj fel a toronyba, nézz széjjel, nézz széjjel,
Nézz széjjel, nézz széjjel budai pusztabal

Inasom, inasom, mit lattal, inasom?
— Bizony, kisasszonykam, most lattam én harmat:

Egyet feketébe, masikat fehérbe,
Harmadikat pedig rézsaszin selyembe.

— Anyam, édesanyam, esméretlen anyam,
Hol vagyon, hol vagyon szép Kalara matkam?

— A kiskertbe mene, piros rézsat szedni,
Abbdl neked, fiam, szép bokrétat kotni.

— Anyam, édesanyam, esméretlen anyam,
Hol vagyon, hol vagyon szép Kalara matkam?

— A boltba elmene pantlikat méretni.
Oda is elmene, de meg nem talala.

— Anyam, édesanyam, esméretlen anyam,
Hol vagyon, hol vagyon szép Kalara matkam?

— Mit tdrém-tagadom, mert meg kell vallanom:
Az ebédls hazban a teritén vagyon.

Oda is elmene, de ott megtalala,
Olelé, csokola, jajszéval sirata.

— Csinaltatsz-e néki valamely koporsét?
— Bizony csinaltatok tiszta rézkoporsot.

— Leszegezed-e azt valamely vasszeggel?
— Bizony leszegezem tiszta aranyszeggel.

— Csinaltatsz-e néki valamely futtlfat?
— Bizony csinaltatok tiszta rézfutilfat.

— Elkiséred-e azt valamely kapuig?
— Bizony elkisérem az 6rokos hazig.

(Magyargyerdmonostor, Kalotaszeg. Olosz — Almsi 1969, 12 (1l). 53. Szerzok gydijtése)




Filozdfia

Baldzs Sandor

KOZNAPI FILOZOFIA

Gondolatok — példazatokkal
IL.

VALTOZATOK EGY-EGY TEMARA

ELET ES HALAL

1. Az élethez hozzatartozik a halal; van, amikor a halal tesz hdssé
valakit, de van, amikor a hés nem hésként hal meg.

Elsd fejezet

Az el6ado a halal 6rokzold filozofiai témajat taglalta. Eladasat igy fejezte be:

— Az elmondottakbdl kidertil, hogy a halal fogalma kett6s tartalommal bir.
Meditalhatunk rola gy is, mint az élet utani stadium — ez nem elsédlegesen a fi-
lozétusok foglalatossaga, a hit, a vallas témakore, mindenki maga donti el, hite sze-
rint, elfogadja-e vagy sem a halal utani killonleges 1étezés gondolatat —, s ott van a
halal igencsak husba vagd, mondhatjuk koznapi, vagy akar orvosi értelmezése. Az
a pont, amikor megszinik az életiink. Az elsé esetben, amikor ez életlink megsza-
nése utani allapotra gondolunk, akkor az élet és a halal mint allapot kizarja egy-
mast: aki él, mondja a szomszédom a negyedik emeletrdl, az nem halt meg. Es
forditva: aki meghalt, az nem él. De amikor a halalt gy tekintjiik, mint életiink ha-
taranak a szélét — tehat nem a testi egzisztenciank utani, végtelenbe vesz6 1étezési
vagy nemlétezési modot, hanem mint pillanatot —, akkor az elmulast mar nem
fordithatjuk szembe az élettel. Persze az orvosok el6tt ott a nagy dilemma: el kell
dontenitk, mikor is all be az exitus, az életnek a lezarddasa. A filozofus szamara
viszont az okoz bizonytalansagot, vajon ez a végallapot mint f6ldi nem-allapot
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szembeallithat6-e az élettel? Vajon nem az élethez tartozo6 végsé mozzanat-e? Sze-
rintem igen! Igy kimondom a sokak szaméara meghokkentd kovetkeztetést: a halal
ebben az értelemben az élet része, annak végpontja. Hogy ez utan mi kévetkezik,
azon elmélkedjenck a teolbgusok. Most pedig kérem a kérdéseket.

Egy matematikus, pontosabban a geometria szaktanara tette fel az elsé kérdést.

— On azt allitja, hogy a halal végiil is hozzatartozik az élethez. A biolégiai
létezésiinknek, hogy gy mondjam, a széle. Amikor én a haromszog tertiletének
kiszamitasara oktatom a nebuldkat, nem vehetem figyelembe a lerajzolt
haromszoget korbezaré vonalakat. Ugyanis ezeknek is wvan, legyen bar
elenyészben kicsi, de mégis csak van kiterjedésiik. Az én esetemben tehat ettdl a
lezaré vonaltdl el kell tekinteni. Marad a puszta, a széleket nem megjelenitd
sikidom, amelynek teriilete érdekel. Az ezt kérbefogo, de csak az abrazolasban
megjelené vonalak kiterjedése nem kertilhet bele a tertletszamitasba. Vajon nem
ugyanez érvényes a halalra is? A Nagy Kaszastol megrajzolt abra nem olyan-e,
mint az én krétanyomom a tablan, amelytSl el kell vonatkoztatnunk akkor,
amikor az életet — legyek szakbarbar: annak tertiletét — akarjuk felmérni? S ha
igy van, akkor nem az élet maga, s nem pedig az azt korilzaro hatarjelzés donti-e
el, vajon végil is ki miként, mennyit élt ezen a Terranak nevezett bolygon.?

Az el6ad6 nem azonosult a kérdést6l sugalmazott ilyen véleménnyel.

— On nem tisztazta magaban, mi kezd6dik a korilhataroltsag utan, s mi az,
ami belil van a falitabla rajzon. Létezzék am ennek a minéségvalté — hiszen ez
a haromszog terlletének kiszamitasakor félreallithatd — jelzés-savnak a
kiterjedése a megrajzolt haromszég teriletén kivil. Az én bemutatisomban
azonban az elhalalozas mégis csak e tertletnek a része, ezen belil van. Az On,
krétaval a tablara megjelenitett abrajanak bajkeverd csikja, az én lattatasomban,
csak a halal masik értelmezésébe fér bele: miszerint ez mar a meghalas utani
allapot. A kezdete annak, amit a f6ldi nemlétnek neveziink.

Latszott, hogy a matematikatanart ez az érvelés nem gy6zte meg.

Ezutan a kovetkez6 kérdezé szolalt meg:

— Az On értelmezése szerint a halal szerves része az életnek. Ez azt jelenti,
hogy mindenki ugy hal meg, ahogyan élt?

— Igen — jott a valasz.

Mdsodik fejezet

Hetedhét orszagban hires-nevezetes hajoskapitany volt. Hossza életében
megkiizdott viharral és ellenséges cirkalokkal. A féktelentl kavargd tengereken
érezte igazan Onmaganak magat. Szerette a szojatékokat, gyakran hajtogatta:
,mondjak rélam, akkor volt elemében, amikor legy6zhette az elemeket.” Elter-
jedt réla, hogy puskagolyo és tornadé nem fog rajta. Tiszti zubbonyan mar nem
volt hely az ujabb kitiintetésekhez. Amikor megérkezett dicsé6bbnél dics6bb vi-




256 Filozofia

lagjarasaibol, a kikotében Gsszegyilt sokasag mindig viragézonnel — meg egy
kancsé rummal — fogadta.

Most éppen temetésrol jott haza. Toprengett az élet furcsasagain. Lam csak, itt
van ez a beszari matréz. Mindenki csufolta. ,,Ha elstitnek egy fegyvert, ennek a
geny6 alaknak stirgésen mosonére van szitksége” — mondogattak. Egész életében
egyetlen vakmer$ tette nem volt. S most mégis hésként temették el. Még
diszlovéseket is leadtak. Sokan elképzelték: ez az ijedds, paroli nélkili nyimnyam
most, a fegyverropogasra, igencsak becsinalt odaat a fellegek feletti vilagtengeren. A
tabori lelkész a bucsibeszédében halalmegvetének nevezte ezt a fedélzetmosét. Ot,
aki annyira megvetette a haldlt, hogy mindig utdlattal messze elkerilte. Ez tortént
akkor is, amikor 16v6ldozés tort ki a hajon. Az orvlévészek engem akartak leteriteni
— folytatta lamentalasat az 6ceani csatak mindig-gy6ztese.

— Tengeri nyulunk — hiszen tengeri medvének nem nevezhetem 6t, a
megdicsGultet, ennyi allattani ismeretem mégis csak van —, nos ez az allatfaj erre-
arra szaladgalt. Még az egérlyukba is belebujt volna. Ha egy nyul befér oda. Hogy,
hogy nem, éppen el6ttem idétlenkedett, amikor az egyik golyd eltalalta. Az,
amelyiket nekem szantik. Ebbél kerekitették ki a héstorténetet. Ime, zengték: egy
rettenthetetlen hajoslegény, aki — még volt ideje — kigombolta a matrézbluzat,
széttarta a karjat s a mellére mutatott: ,,Ide 16jetek!”. Csak hogy a hésck hose, a
legendas vezérhajo-parancsnok — marmint én — életben maradjon. Micsoda
marhasag. Hiszen még gomb sem volt a blizan — folytatta toprenkedését.

Amikor mindezt atgondolta, a tengerek heroikus vandora elérzékenytlt. Végul is —
tin6dott — milyen szép lett volna, ha nem fgy térténik. Ha az a mafla véletleniil nem
allja atjat annak az olomnak. A gyaszolé sokasag most nem errdl a szerencsétlenrdl
koltene fals vitézi dalokat. A korus rélam zengedezne igaz hési énekeket. Hogy azt
mondja: dalias termete halalmegvet6 szoborként magasodott a kormanykerék mellett,
most, halala utan éljenzett bajnokként evez at Neptun isten felségvizeire.

Elhessegette magatol ezeket a lidérces képzeteket. Minek a végpusztulast
emlegetni. Mégis csak jobb elismeréstdl 6vezve egzisztalni, mint vitézként meghalni.
Milyen j6 élni — mintha ezt sigta volna a fiilébe életdsztone. S képzeletében
megjelent a szokasos rumos kancso, alig varta, hogy megfossza tartalmatol.

Masnap megtudta a kikétd, hogy a tajfunokra, orkanokra fittyet hanyo, a
zaszloshajojat az emelet nagysagu hullamok kézott is mindig biztos kézzel
iranyit6 példakép-tengerészparancsnok elhunyt.

Részegen belefulladt a furdékadjaba.

Harmadik fejezet

A halalrdl sz6l6 boleseleti eléadas utan nemcsak a tragikus korilmények
kozott  elhunyt hés tengeri medve kezdett elmélkedni, hanem az a
geometriatanar is, aki a bolcseleti fejtegetés szerz6jéhez kérdést intézett. Még
mindig nem volt képes megemészteni ,,az élethez hozzatartozik a halal” tézist.
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Tgy érvelt 6Gnmagiban: Az eltavozas az él6k sorabol visszavonhatatlan cezira.
Ami azutan koévetkezik, az a nélkilem valé foldi 1ét. Hogy ez mit jelent
szamomra, azt nem lehet tudni. Ebben csak a hit igazit el. De ha
meggy6z6désem vagy csak feltételezésem szerint akar a semmi koévetkezik, avagy
a mas testbe kolt6z6 lelkem tovabbélése jon, esetleg a pokol, a tisztitotlz vagy
talan a mennyorszag, akkor ez is mindenképpen eddigi testi létem abszolat végét
jelenti. A halal tehat mégsem tartozhat az élethez.

Ezzel felidézte és szembehelyezte az el6add véleményét: ma mar a korszer
orvosi apparatusokkal percnyi pontossaggal meg lehet allapitani a halal pillanatat.
Ez az utolsé szivdobbanas még az élethez tartozik. Vonal ez, amely kérbefogja a
sartekénken eltoltott idénket. Hatar, amelyen tal valoban a nélkilem val6 foldi
lét kovetkezik. De a hatarsav maga még a mi felségteriletiink

Képtelen volt eldonteni, vajon az é haromszogtani érvei mégis nem mondanak-e
ellent ennek. Felelevenedett benne ismét az, amit az egyik hallgatéja kérdezett: ,,A
haromszoget mint sikidomot harom vonal fogja koril. E vonalak részei-e a
haromszognek, vagy 6ket behatarolokként kivill esnek rajta?”” Jél emlékezett a maga
valaszara: ,mi a trigonometridban nem colstokkal, mikrométerrel mérjik a harom
egyenessel hatarolt sikidom oldalainak hosszat vagy tertiletét. A haromszogek
egybevagasat nem azzal bizonyitjuk, hogy kartonlapbdl kivagjuk Sket és egymasra
helyezziik. gy igazolva egybevagésigukat. Mi elvont, virtuilis, mondhatnim
eszményl, nem kitapinthaté haromszogekrdl allapitunk meg  szabalyokat,
torvényszertségeket. Ekképpen a mi triangulumainkhoz nem tartoznak hozza az el-
vagy korilhatarolédasukat jelz6 vonalak.”

Ezt a szakvéleményt most, az utdlagos meditacidjaban is vallotta. Ami ezen
tal volt, az mar nem trigonometria, hanem filozé6fia. S itt meredeztek elétte a
kérdéjelek. Vajon bolcseletileg az életre és a halalra is vonatkoztathat6 ez a maga
szaktertletén szamara elfogadhat6 axiéma?

Visszaemlékezett az el6ad6 replikajara:

— On a hiaromszégeivel engem igazol. Csak a virtualis, absztrakt, eszményi
alakzatokhoz nem tartoznak hozza az 6ket lezaré vonalak. Csakhogy az élet nem
latszolagos, nem elvont, nem elgondolt, hanem tényleges. Kézzel foghaté —
hogy tgy mondjam: mintegy kartonbdl kivagottan kitapinthaté —, ekképpen
ugyanugy, ahogyan a tervezbasztalon a korzék és vonalzok szomszédsiagaban
nem létezik lerajzolt haromszogi sikidom anélkiil, hogy ne hatarolnak koriil Sket
a hozzajuk tartozé vonalak, az élet sincs a t6le elvalaszthatatlan halal nélkal.

Bz az érvelés utdlagos visszaemlékezésében sem tlint meggy6zének.

Gondolatai mas iranyt vettek: hadd tegyem zaréjelbe azt, hogy az életet lezard
vonal hozzatartozik-e vagy sem az élethez. Sokkal fontosabb arra rakérdezni,
vajon ezt a zarévonalat ki jelolte ki nekem. Mert hogy nem én, az biztos. Vagy
talan mégsem? Fn is megrajzolhatom? S mivel koltSi vénaja volt, versbe foglalta
ezt a kétségekkel teli gondolatot:
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VAGYOK?

Igen, mert lettem.
Vagy inkabb lettettem?
Kérdezték télem: akarsz lenni?
Kinek van anyja,
masok akaratanak
van-ja.

En ezt csak elviselem, mint
divatjamult blézert,
mely ram szabott.

Csak ez adatott.

E méretre készult zakot
le nem vethetem.

Csak ledobhatom magamrol.

Vagy magamat a
hatodikrol.

Szerencsére nem a hatodik emeletet valasztotta. Elemedett korban hunyta be
végleg a szemét. Anélkil, hogy halalanak pillanatat, sajat magat meggy6zéen el
tudta volna helyezni. Vajon az életéhez tartozott-e, vagy mar azon kivil.

2. Legyen el6vigyazatos, aki a talvilagi viszontlatassal
vigasztalja a haldoklot.

A talvilagi  tovabbélésr6l folyt az eszmecsere. Az errél {télkezok
véleményében a viszonylagossagot hangoztatd érvel6 azt allitotta, hogy errdl a
misztikus témardl esetenként egymasnak igencsak ellentmondé elgondolasok
verhetnek gyokeret kinek-kinek a fejében. Mesélni kezdett:

A két id6s asszony egymas mellett fekiidt az intenziv osztalyon, élet és halal
kozott. Egyikiik papot hivott, hogy adja fel neki az utolsé kenetet. A stolas
istenszolgaja szivhez sz6loan, meggy6z6 erével vigasztalta a vilagbdl eltavozot.

— Testvérem, bele kell nyugodnod, hogy véget ér gyarld és véges f6ldi életed.
De legyen vigaszod: odaat az oroklétben valami fenségesben lesz részed: a
mennyekben talalkozni fogsz elhunyt imadott férjeddel, akihez mindig hd
maradtal, s aki epekedve var rad; ujra melletted lesz két halott fiad, aki igencsak
repesve varakozik az anyai szeretetre; hiszen az égi paradicsomban ebbdl régota
csak emlékeiben részestlt; meghitt négyesben felelevenithetitek magatokban
mindazt, ami az atmeneti £6ldi tartézkodasotok idején kedves és szép volt; ismét
atélitek egykori egytttlétetek minden 6romét.

Az id6s holgy arca kisimult, a halalfélelemnek nyoma sem latszott rajta. Varta
az azonosulast ezzel a csodalatos égi vilaggal.
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A szomszédos agyon fekvé sorstarsa végighallgatta a tisztelendd ur kegyeletes
biztatisat s toprengeni kezdett. En két férjemet temettem el, mindkét
hazassagom szerelmi frigy volt. Miutan el6szor 6zvegy maradtam, olyan férfiba
lettem szerelmes, aki — akarcsak én — elvesztette balvanyozott élettarsat. S
rdadasul még egy apré kisgyereke is maradt téle. En az 4j, boldog hazassagban
6rommel befogadtam a kisfiat. Ugy neveltem, mintha sajat gyermekem lett
volna. Egyébként Edesanyanak szolitott. Sajnos, masodik férjemmel egyiitt 6t is
elnyelte a sir. Tgy most itt, a haldlos 4gyamon egymagam maradtam. A lelkiatya
szaval mozgasba hoztak bennem a képzel6er6t. Mi lenne, ha mi, mindahanyan
egyszercsak talalkoznank valahol, a csillagok feletti misztikus vilagban? Mit
tudnék én mondani mindkét koértlrajongott férjemnek? S ha egyikiik vagy
masikuk afeldl érdekl6dne, vajon 6t, vagy a masikat szerettem-e jobban? Szorult
helyzetbe keriilnék. Meg aztan ott van a masodik férjem elsé felesége, akit én
nem is ismertem. O is repesett az urdért, akarcsak én érte. Ok is dlomszép part
alkottak. Mit mondanék én neki és 6 nekem ugyanarrél az emberrél? Meg aztan
itt van a fiam, akit én gyermekemnek tekintettem. O, az igazi anya miként
viszonyulna hozzam? Hiszen a vér szerinti fia odaat mar rég talalkozott a valodi
anyjaval.

A képzelgés utan a holgy arca kisimult. A halalfélelemnek nyoma sem latszott
rajta. Nem gondolt rettegve arra a kényes allapotra, ha a halala utan esetleg
mindez bekovetkezhet.

O ugyanis hitt a foldi reinkarnaciéban, a lélekvandorlasban. Abban, hogy
mindenki, mindent itt a f6ldon Gjrakezdhet.

3. Kételkedni lehet sajat kételyeinkben is, avagy: a tulvilagot
megtapasztalni nem, csak hinni vagy kételkedni lehet benne.

A tamaskodas volt a lételeme. Onmagat biiszkén konzekvens agnosztikusnak
titulalta. S6t még addig is elment, hogy sajat agnoszticizmusaban is kételkedett.
Orok problémija volt a halal. ,,Ami azon tdl van, arrél semmi biztosat nem
tudhatunk — hajtogatta szakadatlanul. — Addig, amig valaki vissza nem tér
onnan s nem sugja meg nekem személyesen, mi van ott, senki ne varja el t6lem,
hogy ne kérdéjelezzek meg mindent, amit a tdlvilagrél mondanak nekem”.

Ilyen kétszeresen kételked6 gondolatait versbe szedte:

A TULVILAGBAN KETELKEDO KETELYEI

Mi voltam,
amikor nem voltam?
Talan az, ami leszek,

amikor nem leszek:
semmi.
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Am ha ott fekszem holtan,
valoban az leszek, ami voltam,
amikor nem voltam?
Semmi?

Ki tudja, talan mégis valami,
ha nem is alanyi
magam.

Mert akkor jaj nekem,
aki nem érti, miként leszek
még akkor is, ha nem leszek.

A kolteményét felolvasta egy hozzaérté tarsasagban. A verselemz6&k kérdései
csak ugy zaporoztak.

Jott ez els6.

— On szerint a2 mi foldi nem-létiink el6tti és utani allapot kozétt nincs
kilonbség. A semmi, a non-egzisztencia ez is, az is. Ezek szerint halalunk utan
visszatérink abba a nemlétezésbe, amelybdl sziletésiinkkor kikertltiink? Nem
sivar-e egy ilyen vilagnézet, amely a két nulla kozé helyezi el 1étiinket? Mintha
életiink bejaratanak ajtajara is ez a félreérthetd két zér6 volna felirva.

A valasz nem késett.

— A kérdésfeltevés nem egészen pontos. Fn nem allitom azt, amit 6n mond.
Csak nem tartom kizartnak. Bennem megfogant az aggaly: vajon tényleg igy van-
e, vagy sem, vajon a nulla-létek koz¢é vagyunk-e bekényszeritve. A két 1ét nélkili
Gr kozott onmaganak helyet keresé életiink képe egyaltalan nem  sivar.
Ellenkezéleg! Fppenséggel biztato, tettre késztet. Arra buzdit, hogy ha mar csak
ez adatott meg nekiink, akkor a mindenség végtelen mértékrendjébol nekiink
juttatott e paranyi utszakaszt toltsik meg minél értékesebb tartalommal. A
bizonytalansag azonban mindkét irdinyban — a multbeli nem létezésem és az
eljovendS esetleges teljes megszinésem iranyaban — gy6tor. A ki voltam,
amikor nem voltam, vagy voltam-e egyaltalan, és a ki leszek, ha nem leszek, ha
egyaltalan leszek — Or6k talany marad szamomra. Képtelen vagyok biztos
valaszt adni arra, ugyan bizony szamomra nem a nagy Nihil létezett-e
megsziletésem el6tt, vagy talan jottem valahonnan. Mint ahogyan arra sem
tudok felelni, vajon wvalahova eljutok-e végpusztulaisom utin. Ezeket a
kérdojeleket csak a hit oldhatja fel. De szamomra problematikus: e kacskaringds
irasjeleket valaha is egy holtbiztos, bizonyitott allitis képes-e kiegyenesitett
telkialtéjelekké modositani.

— Mit értett azon, hogy ha mégis létezik a tulvilagi élete, akkor az nem
»alanyi magam”? — érdekl6dott masvalaki.

Erre is jott valasz.

— Az alanyisag az én szohasznalatomban egyéniséget, szubjektivitast jelent.
Ehhez hozzatartozik minden, ami engem 6nmagammal azonossa és masoktol
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kilonb6z6vé tesz. Beleértve ebbe a testi mivoltomat is. Nos, a biologiai pusztu-
lasom utan alanyisagomnak ezt a tartozékat nem Orizhetem meg. Ekképpen ha
van halal utani létezés, akkor ez nem teljes alanyi 6nnénmagam tovabbélése.

Kényes kérdésnek szanta valaki a kovetkezot.

— Mondja, mikézben nem biztos, van-e talvilag, miért retteg mégis attol a
lehet6ségtdl, hogy az talan 1étezik?

A koltemény szerz6je valoban feszélyezonek tartotta a kérdést, de megprobalt
kibuvot talalni.

— Nem lehet6ségrél van sz6, hanem arrdl, hogy nem tudhatom, van-e vagy
sem masvildg. Fin egyszerden nem értem — persze ez az én bajom: mindent meg

akarok érteni — miként létezhetek akkor is, amikor foldi palyafutasom
befejez6dott. Ennek a tudatlansagnak, értetlenségnek az allapotat — mint
mondottam — egyedil csak a hit tehetné bizonyossiagga. De bennem a

hitbizonyossag helyett a kételkedés vert tanyat. Ekképpen természetesen aggaszt,
vajon mi torténik akkor, ha a f6ldon tdli 1étemben f6ldi aggalyaim miatt blintetés
var ram? Emiatt tarsul tamaskodasom holmi félelemérzettel. E dilemmaban talan
sokakra érvényes szabaly: a sziikségképpeni habozas. Hiszen igazi biztonsagot
csak a tapasztalat nyujthat. Ez viszont ki van zarva. J6l mondtak okori elédeink:
a tulvilagrol nem tudhatunk semmi biztosat, hiszen onnan senki nem jott vissza.

Végighallgatta valaki ezt a kétségekkel teli levezetést, 6t ilyen szorongas nem
kinozta.

Igy vélekedett:

— Milyen j6, hogy bennem nincs ilyen kétely. En nem varom a bizonysagot.
Az bennem mélyen gyokerezik. Ugyanis hiszek, s ez a bizonysagom.

*

Nemsokara a biztos ismereteink elvi korlatjai miatt gy6tré6dé filozéfus-kolté
elhunyt. Agnoszticizmus ide, agnoszticizmus oda, ennek szitkségképpeni
bekovetkezésében soha nem kételkedett. Telt-mult az id6, s a hozza hasonldan
kételked6 cimborai elhataroztak, hogy szeanszon megidézik baratjuk szellemét.
Hatha bizonysagul meghalljak odaatrél a  pokoli jajveszékelését, avagy
énekhangjat a mennyei angyalok koérusaban. Az asztal laba azonban nem
mozdult.

Igy maradtak 6k tovabbra is kétségek kozott.

Nem ugy azok, akikben a hit megerésitéséhez nem volt sziikség asztal-
tancoltatasra.
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Laszlé Judit—Laszlé Ldszld

A Wesselényi Kollégium Urama
,mozgoképszinhdzanak” torténetébd

Joforman mindenki megfeledkezett arrél, hogy az orszagban el6sz6r Zilahon,
az egykori Reformatus Wesselényi Kollégiumban vetitettek a didkok szamara
filmeket oktatasi célbol. Ez adta az Gtletet, hogy jobban utinanézziink a zilahi
iskolai filmvetités torténetének.

A film, a mozi (vagy, ahogy a XX. szazad elején nevezték: 7oz00kép) Franciaorszag-
bol indult el vilaghdditéd utjara, ahol 1895-ben tartottak a Lumicre testvérek az elsé
nyilvanos vetitést. Alig masfél évtizeddel ezutan, mar a zilahi diakok és a nagykozon-
ség is talalkozott ezzel az ujfajta miivel6dési és szorakozasi lehet6séggel. A korabeli
sajtoban és értelmiségi korokben a mozi olesd, mondhatni kézonséges szérakozasnak
szamitott, amit tobbnyire vandor mozgoképvetiték (kinematografusok) vetitettek,
igen kezdetleges mtiszaki viszonyok kozott. (Hasonléan, mint a vandor szintarsulatok
vagy vandorcirkuszok a sajat mifajuk héskoraban.)

Zilah, a XX. szazad elején, a dinamikusan fejl6dé Ausztria-Magyarorszag egy
kisebb varmegyéjének székvarosa volt, alig 8000 lelkes telepiilés. De volt a varos-
nak egy kollégiuma, amelynek olyan tanarai voltak, mint Kines Gyula, akinek
igazgatosaga idején, 1902-1903-ban épult a kollégium 6 fé6éptlete, vagy a
tilmvetitést beindité Nagy Sdndor matematika-fizika tanar.

Eppen az elsé mozgoképek minGsége és fogadtatisa miatt, elég nagy bétor-
sagra ¢és ugyanakkor mégis el6relatasra vall, hogy Zilahon filmvetitésbe kezdje-
nek a kollégiumi didkok szamara. S6t, hogy az oktatisi-nevelési folyamatban
sikeresen alkalmazzak azt, ami akkor szinte a vandorcirkuszok vitathatd értéki
muvészetével volt egy szinten.

Az els6 filmvetités 7971, november 26-dn volt a kollégium disztermében, egy
ujonnan vasarolt filmvetité géppel, amelyet Németorszagbol rendeltek. A
vetitéshez szlikséges felszerelés 2000 koronaba kertlt. (Ami nem volt kis dsszeg,
ha Gsszehasonlitjuk azzal, hogy a kollégium uj, kétemeletes f6éptilete alig néhany
évvel korabban kb. 200000 koronaba kertilt.)

Az akkori zilahi kollégium inkabb human beallitottsaga volt és ebbdl kovetke-
z6en a tanarok nagy tobbsége is human szakos. Ennek ellenére a kollégium tevé-
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keny matematika-fizika szakos tanara, aki napirenden volt a tudomany és a tech-
nika korabeli fejlettségével és érdekelték az tjabb talalmanyok, nemcsak elméleti
szakember volt, a gyakorlatban is szerette szemléltetni az altala tanitott jelensége-
ket. Sikertlt meggy&znie a kollégium vezetését és az akkori reformatus pispokot,
dr. Kenessey Bélat, hogy anyagilag timogassak a kollégiumi filmvetités beindita-
sat. (Korabban, 1910 tavaszan, Nagy Sandor adakozasra szolitotta fel a polgaro-
kat terve megvalositasa érdekében, de akkor a sziikséges 6sszegnek csupan tore-
déke gyult 6ssze.)

A puspok és az oktatasi minisztérium tamogatasaval a kollégium megkapta a
fizika szertar felszerelésére az igényelt 6000 koronat, amibdl 2000-be kerilt a
filmvetité gép. 1911 nyaran Nagy Sandornak, a kolozsvari egyetem muszerésze
segitségével sikertlt kivalasztani a miszakilag legalkalmasabb ¢és arban
legmegfelel6bb filmvetité berendezést.

A készulék megérkezés utan heteket vett igénybe a felszerelése és beallitasa,
valamint kiprobalasa, mert messzi vidéken nem akadt ehhez érté szakember. Igy
csupan a vetitégéppel érkezett miszaki leiras volt segitségiikre, s a villamossagi
kérdésekben a zilahi villanytelep Uzemvezeté szakembere segédkezett Nagy
Sandornak. A vetit6gép kezelését is meg kellett tanulni, ezt is a kezdeményezé
tanar vallalta magara egyik kollégajaval, egyrészt mert erre sem volt mas szakem-
ber, masrészt a draga felszerelést kockazatos lett volna idegenre bizni. Tehat az
elsé vetitéseken a ,,mozigépészek” szerepét tanarok toltotték be.

Ilyen korilmények kozott érkezett el az 1911-1912-es tanévben a nevezetes
nap: 1911. november 26, amikor kélesonzott filmekkel megtartottak a diakoknak
az els6 probavetitést. Az eseményrdl a korabeli sajté is ir, ezért legjobb, ha ezt a
beszamolot idézziik a Szildgysdg 1911. november 30-i, 48. szamabol:

Mozi a Wesselényi-kollégiumban

wEolyd ho 26.-dn ugyancsak vig vasarnap estéje volt a kolléginm ifjiisaganak. Este 7 dra
tdjt esillogd gyermekarcokkal, fesziilten vdrakozd ifjisaggal telt meg a kollégiumi diszterem s
nemsokdra ra harsogd kacagds, majd g0 taps verte fel a mdskor olyan csendes falakat.
Ugyan mi egyéb okozhatta volna e nagy dromet, mint az, hogy a febér falakon megielentek a
mai gyermekdlmok netovabbjai, a csodds, mokds s tanulsdgos mogi-alakok. Most folyik az, is-
kola fizikai sgertdardnak modern eszkizokkel vald felszerelése. Ezzel kapesolatosan jutott
Nagy Sdndor kolléginmi tandr arra a szerencsés s eloreldtd gondolatra, hogy a személtetd
oktatds céljaira felhaszndlja a ma mar oly sok minden célra s3olgald mozit, beszerezvén a fizi-
kai sgertdr sgdnmidra egy teljesen modern szerkezeti, legrijabb mintdjd, 1ij 1m03g0kép-berende-
gést. Hogy mennyire eldrelatd felfogasrol tes tansibizonysdgot, mi sem bigonyitja fényesebben,
mint az a koriilmény, hogy mdr a minisgtérinmban is folynak a tdargyaldsok, hogy valamennyi
vidéki kozépiskolit felszereljenek hasonld gépekkel. Jovd évre talin meg is valdsulnak e
terveggetések. Ami reformatus kollégiumainknak hagyomdinyos szelleme azonban, mint oly
Sokszor és oly mdsban e téren is megeldte ag dllami tervezgetéseket.
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A varosunkban i1dizd mozivallalatra vald tekintethol az iskola 1y gépjének kiprobildsa és
bemmutatisa azonban csak s3ikebb tandri kirben s egyediil a kollégium ifjisaga s3dnmira tortént
meg. Koriilbeliil egy honap miilva azonban, amikorra a misik villalat engedély-ideje lejar, az
eloaddsokat — mozi képeket s s3oveges uriniai darabokat — a kolléginm rendszeresitent dhajtja,
legaldbb is minden vasdrnapra gondoskodyin egy-egy ifjiisdgnak s felnitteknek s30l0 eldaddsrol.

Reméljiik, hogy a viros kozinségétdl vald tamogatds sem fog elmaradms.

Teljesen 1j s modern gépekhez a filmeket a legnagyobb film kilesonzd vallalattol szerzi be az;
iskola. Szinte folosleges tehdt megemliten, hogy a vetitdernydiil s30lgdlo falon a legszebb tiszta,
éles és nyugodt képek jelenneke majd meg, melyeknek sora barkit is megelégedéssel tolthet el.

Ugy hissziik azonban, hogy ezeknek az eldaddsoknak minden, még a legobb igyekezettel
megirt ismertetésnél is sokkal meggyizobb s ellendllbatatlanabb reklimot csindlt a szilok s
ismerdsik ko0t a vasarmapi estrdl hazgatért boldog s besédes gyermekbad.”

Egy tjabb hét mulva volt egy masik probael6adas, melyet mar nemcsak a diakok-
nak és tanaroknak, hanem a nagykézonségnek is bemutattak. Ha mar volt egy
iskolai filmszinhaz, annak nevet is kellett adni és meg kellett oldani a folyamatos
filmellatast filmkolesonzés formajaban. A budapesti Urania filmszinhazzal alakitott
ki a zilahi kezdeményez6 j6 viszonyt, s annak igazgatoja beleegyezett, hogy az elsé
iskolai mozi a Wesselényi-kolléginm Urdnia-szinhaza nevet viselje. A budapesti ,,anya
mozi” kozvetitésével vették fel a kapcsolatot egy francia filmforgalmazéval és
filmgyartéval, hogy iskolai célokra is alkalmas filmeket is forgalmazzon, a szélesebb
koz6nség szamara készult ugynevezett zozifilmek mellett.

A harmadik el6adas alkalmaval, december 16-an volt az innepélyes megnyito.
Az unnepség részletes programja a kovetkez6 volt, A Wesselényi-kollégium Urdnia-
Syinhdzdanak elsd évi miikodése ciml beszamoldja alapjan, amelyet a kollégiumi
évkonyvben (Ersesité 1911—1912) maga Nagy Sandor irt:

Wagner: Nyitdany, eldadja a kolléginmi zenekar.

Megnyitobeszéd Kines Gyula kolléginmi igazgatitil.

Genf és Kalyin, irta és eloadja Gergely Gyorgy dr. jogakadémiai tandr (3 fely. 150 képpel).

Mozgoképek: bemutatia Nagy Sandor vezetd tandr.

Intermezz0: eloadja a kolléginmi zenekar.

A karacsonyi vakacioban készilt el a diszteremben a kiilon vetitéfilke, hogy a
vetitGgép zajat elszigetelje a k6z6nségtdl és az zavartalanul tudjon figyelni a veti-
tésre, valamint a kiséré €16 el6adasra vagy zenére. (Ugyanis ez még a némafilm
kora, s a vetitéseket magyarazo el6adas vagy zenei alafestés kiséri.)

Az Gj évben, immar Urania néven mukodik a zilahi iskolai mozi, amelynek
elsé el6adasa januar 7-én volt, de ez csak felnétt kézonségnek szolt, cime: ,,Uj
assgonyok (feminizmus)”. A beszamolo szerint: ,,zgen érdekesen jellemzi korunk mindin-
kdbb erdsodd nomozgalmait. .. Ebbdl a darabbol nem tartottunk kiilon ifjiisdagi eldaddst, mert
erve a célra nem volt megfelels...” A filmek kivalasztasaban szempont volt a feln6tt
kozonség nevelése is, igy kertlt sor a feminista mozgalmak bemutatasara. Még
arra is figyeltek, hogy nem minden film alkalmas az ifjusag szamara...
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Ettél kezdve gyakorlatilag minden masodik héten vasarnaponként volt egy-egy
ifjusagi és feln6tt eldadas. A diakok szamara délel6tt, a feln6ttek szamara este. A
diakel6adasokra nemcsak a kollégium didkjait engedték be, hanem a varos tobbi
iskolajabol is johettek a tanulok. A bemutatasra kerilé filmek cimét elére
lek6z6lték a Szildgysdg hasabjain. Ezen kivil voltak eseti el6adasok is, illetve nya-
ron, amikor a didkok vakacion voltak, akkor inkabb a szélesebb k6z6nség szamara
vetitettek szérakoztatébb filmeket. A filmvetitésekre lehetett bérletet valtani, a
bérletes el6adasokra egy elsé osztalya helyjegy 1 korona volt, a masodosztalya 60
fillér. Akinek nem volt bérlete, az 1 korona 20 fillért, illetve 80 fillért fizetett egy
alkalommal az 1912-1913-as évadban. Voltak allojegyek is, amelyek ara 50 fillér
(tél korona) volt. A diakel6adasok ara egységesen 30 fillér, de azokra is lehetett
bérleteket valtani. A szegény sorsu diakokat ingyen engedték be a mozibal

A masodik évtdl kezdve a mozigépészek szerepét mar nagyobb didkok toltik
be, tanari feliigyelet mellett. S6t a jegyszedést és bérletek ellendrzését is nagyobb
didkok végzik. A diakok munkajukért fizetést is kapnak, sét az egyik ,,mozigé-
pész” diak, a zilahi kollégium elvégzése utan, Kolozsvarra ment egyetemre, s ott
is alkalmaztak az egyik helyi mozinal masodallasban.

A zilahi iskolai filmvetités hire, majd példdja elterjed az egész orszagban. Az
1912. évi majusi Orszdgos Reformatus Tandr Egyesiilet zilahi kozgyGlésén a kezdemé-
nyezé Nagy Sandor el6adast tartott a filmvetitések pedagdgiai jelentéségérol és
elényeir6l. Még a résztvevs tanaroknak is vetitett valtozatos tematikaju ok-
tatofilmeket, melyek a bioldgia, torténelem, fizika, foldrajz vagy éppen vallas-
oktatasaban hasznalhatok fel.

A tanarok szamara vetitett filmek:

1. Madarak a fészkiikben, kép a természethl.

2. Régi Romay, kép az okorbil.

3. Viillamos kisérletek, fizikai kép.

4. Rovarevd nivény, nivényélettani kép.

5. Abrabdm felildozza Izsikot, bibliai kép.

6. Utazds a Tdtrdban, tajkép.

7. Villamos nyaralo, tréfis kép.

8. Tiiskebdriiek a tenger dllatvilagdbol, dllatélettani kép.

Nagy Sandor a filmeknek az iskolai oktatasban és nevelésben térténé felhasz-
nalasarol készult el6adasanak szévegét folytatasban kozolte a helyi sajtd, s annak
korszertiségét és pedagdgiai-tudomanyos szinvonalat szemléltetendd, idéziink is
bel6le:

wMozi és pedagdgial Avagy nem kiilinisen hangzik ez? Szokatlansdgit azzal ag dltalam is
tobbszir hangoztatott tiinettel tudom magyarazni, mely kdlvinista iskoldink életében mindin-
kibb kezd jelentkezni: a sablonossaggal...” Bzzel szemben inkabb a korszerdsitést java-
solja: ,,Inkdbb azt akarom, hogy felolvasdasommal ramutassak arra, hogy miként lebetne még
ma is iskoldink eredeti sgellemét apolni, a régi tradicickat kapesolatba hozni a modern haladds
Jelenségeivel és eszkizeivel, exek folhaszndlasaval dolgozni és igy nemcsak tisgtin a felekezeti-
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ségre vald hivatkozdssal indokolni iskoldink kiilondllasdt...” Majd utal a cseh pedagogus,
Comenius ujitasara, aki 300 évvel korabban elméletileg és pedagdgiailag is megin-
dokolja, hogy a szemléltetésnek milyen nagy szerepe van az oktatas hatékonysa-
ganak novelésében. Comenius egy ideig Sarospatakon tevékenykedett, az ottani re-
formatus kollégiumban, akkor irta Orbis Pictus cimmel pedagdgiatorténeti jelents-
ségi mavét. Comenius ,,gondolatinak nagy pedagdgiai jelentiségét és hodolatdt azzal fejezi
ki elotte, hogy az & munkdjat tovdabb folytatvan ismét egy kdlvinista kollégium adott alkalmat
hazdnkban eldszir, hogy a legijabb kor egyik leggenilisabb (zsenialisabb) faldlmdnydt az ok-
tatds esgkozevé avatta.” Az el6ado szerint nem kell elzarkozni az 1 dolgok és lehets-
ségek alkalmazasatol. Ezért szerénytelenség nélkil, buszkén mondja, hogy ugyan-
csak egy magyar kalvinista kollégiumban 300 évvel kés6bb, alkalmazzak el6szor
oktatasi célokra a filmet. U] 1d6k, tjabb miszaki lehet6ségek.

Hivatkozik arra is, hogy a mozi egyel6re igen lenézett mifaj, s vele szemben
eloitéletek vannak: |, Igen, mert valdban fel kellett emelni nalunk a mozit abbil a lenézett
dllapotdabil, melybe a nemtirddimség és az iizleti nyerészkedés szelleme siillyesztette. Ennek a
nemtorodimségnek egy Rlasszikus példaja ag, hogy egyik fovdrosi kizépiskola kiilonben igen
kivdlo igazgatdja, mikor a mozik dolgiban vélemeényt kértek tile, egész dszintén kijelentette,
hogy erre J illetéktelennek tartia magdt, mert még soba nem volt moziban...” Az értelmiségi
lenézését, csekély érdekl6dését még tetdzi az, hogy a hatésagok (renddrség) ed-
digi érdeklédése a mozi irant csupan abban nyilvanul meg egyel6re, hogy azokat
ellenérizze (cenzirazza).

Mivel Magyarorszagon alig készil film, fontosnak tartja, hogy a hazai film-
gyartast, kilonosen az oktaté és tudomanyos, ismeretterjeszt6 filmek készitését

az allam is felkarolja: ,,Egy szo/id alapokon nyngvé magyar filmgydr a kizionség kozvetle-
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nebb érdeklidését kielégitd filmek gyartasdaval és a kiilfolds, kivildan sikeriilt ismeretterjes3td
filmek kikidlesonzésre valo megserzésével olyan programot dllithatna dssze, melynek aztdan 1igy
a nagykizonség, mint az, iskolai ifjiisdg tuddasvdagydanak kielégitésére és igy a kultiira terjes3té-
sére igen alkalmas lesz.

Mert nem én mondom, hanem mindazok a neves irdk és pedagdgusok, akik ag utdbbi idd-
ben a mozik miikidésével és hatdsdval foglalkoztak, hogy a mozikat, mint az dltaldnos
mitiveltség fontos terjesztdjet, kell szamitdasba venni s éppen ebbdl a célbol, minden elinyét a
legsikeresebben ki kell hasgndlni...”

El6adasaban példakat is emlit a foldrajzi, biologiai vagy fizikai stb. jelensé-
gekre, kisérletekre, amelyeket lefilmezve, igen jol lehet bemutatni a tanuloknak,
sokkal olcsébban, mint a koltséges muszereken végzett, olykor veszélyes
kisérleteket. Gyakorlatilag sok iskolaban még az is gond, hogy nincs minden
kisérlethez megfelel6 felszerelés sem, ezért egy jol elvégzett és lefilmezett kisérlet
szamtalanszor megismételhetd.

Arrdl is beszamol, hogy az alloképek sorozatabdl miként keletkezik a mozgokép
(ha 15 képet vetitenek masodpercenként). Emellett gyakorlati tanacsokat is ad
azoknak a tanartarsaknak, kik meg szeretnék probalni, hogy sajat iskolajukban al-
kalmazzak majd a filmvetitést. Egyrészt, hogy milyen koéltségekkel szamoljanak, ho-
gyan valasszak ki a megfelel6 vetitégépet, a filmeket, s6t, hogy miként rendezzék be
a vetitétermeket. Javasolja, hogy ha mas nagyobb terem nincs, akkor az iskoldk
tornaterme is megfelel az alkalmi vetitésekre. Arrél sem feledkezik meg, hogy
jelezze, a kezdeti kiadasok utan a filmvetitésbél a kollégiumnak szerény jovedelme is
van, amelynek egy részét a fizika szertar tovabbi bévitésére forditjak, mas részét
pedig jotékonysagi célokra. Példaul az akkori filmszalagok igen dragak, egy oranyi
filmvetitésre sziikséges 1000 méter hosszusagu filmszalag el6allitasi ara 1000 korona.
Annyit egy iskolai mozi nem tud fizetni érte, de még a vandor mozisok sem, ezért a
filmkopiakat kolesonzik, bérlik. Viszont a tbbszori vetitéssel a filmszalagok
megkopnak, mindségiik romlik, s ez hatrany a vetités mindségét illetéen.

Mindenkinek ajanlja, hogy kévessék a példat, s ne idegenkedjenek az uj
dolgoktol, mert: ,,.A technika sginte csodaval hatiros alkalmazdsaival talilkozunk a
kinematogrdfiaban. Engedbetjiifk-e tehdt, hogy ez az dridsi hatalom elottiink kibaszndlatlanul
heverjen, pustitson koriilittink?

Hiszem, hogy nemcsak én felelek erve a kérdésre nemmel. Hanem elobb-utdbb mindnydjan
meggyiz0déssel fogink hirdetni annak s3iikségességet, hogy a mozgoképre rategye a kezét ag is-
kola is, hogy besorogza az ismeretterjes3to fegyvertaraba.”

Az iskolai mozi mikédésérsl minden évben beszamolnak a kollégiumi Eresitd-
ben, mellékelve az el6adasok idépontjat, a bemutatott filmek cimeit, a szervezési
kérdéseket vagy éppen nehézségeket, részleteket a berendezés mikodésérol,
gyarapitasarol, valamint azt is, hogy a bevétel egy részét mire forditottak.

Az 1911-ben megvasarolt filmvetitén Zfény vilagitotta at a filmkockakat, ami
elég thzveszélyes volt és nagy volt az aramfogyasztasa is. Ekkor az aramot a zi-
lahi utcai hal6zatbdl kaptak, melyben 440 voltos és 30 amperes aram volt. Mivel
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ez tul nagy fesziltséget és aramerdsséget jelentett a készilék mikodéséhez,
elébb ellenallasokat iktattak be, majd pedig egy fesziltségcsokkentSt (transz-
formatort) szereztek be. Ez sem volt a legjobb megoldas, mert az aramfo-
gyasztasért sokat kellett fizetni. Rdadasul el6fordultak tizemzavarok, aramsziine-
tek a varosi villanyvilagitasban, ezért egy idé utan sajat aramforrast szereztek be.
Egy villamos motort, mely aramfejlesztéként is mikodott. Ezzel megoldodott az
aramellatas kérdése. Az aramfejleszté az iskolai vizhalézat tartalékmotorjaként
szolgalt, vetitéskor pedig az aramot szolgaltatta.

Egy masik miszaki gond az volt, hogy kezdetben a vetitégépet kézzel hajtot-
tak, ami azt eredményezte, hogy a képek mozgasa nem volt egyenletes. Egy id6
utan ennek egyenletes meghajtasara is beszereztek egy kis villanymotrot.

Mivel az elektromossag alkalmazasa még csak a kezdetén volt, az Gjdonsagnak
szamit6 elektromos berendezések és alkatrészek igen dragak voltak, s révidebb
volt az élettartamuk is. Zilahon ezekben az években volt utcai villanyvilagitas,
amelynek aramellatasat a varos sajat villanytelepe biztositotta. Csak a lakéhazak
egy részébe és egyes intézményekbe volt bevezetve a villany. Eppen 1911-1912
forduléjan az utcai, 16 wattos ivfénnyel mikoéds villanyégdket kicserélték
nagyobbakra, 50 wattosra az utcakon és 100 wattosra a sarki égéket.

A Wesselényi-kollégium Urania-szinhaza egyre valtozatosabb musorral, mind
tobb filmet mutatott be, annak ellenére, hogy a varosban allandé mouzi is létesilt.
Az éves beszamolokbdl tudjuk a bemutatott filmek cimeit, sét még azt is, hogy
kik voltak azok a diakok, tanarok, el6adok, akik a filmek alatt vagy el6tt felolvas-
tak, szavaltak, vagy zongoran kisérték a némafilmeket.

Az 1914-ben kitort habora kezdettdl fogva hatassal volt az emberek életére, igy
befolyasolta a filmszinhaz tevékenységét is. Sokkal révidebbek a haboras évek
filmszezonjairdl szol6 beszamolok. Nagyobb hangsulyt kap a hazafias nevelés, az el-
lenséges orszagokat negativan, a szévetségeseket, kilonésen Németorszagot poziti-
vabban mutatjak be. De jobb, ha idéziink a beszamolokbol:

WAzok a tervek, melyeknek a megvalositasat a miilt évben s3ép sikerrel megkezdettiik, a
vildghdborii forgatagaban csak tervek maradtak. Csupdn arra s3oritkogtunk, hogy a tanulok-
kal szemben kitelezd hat Urania-eloaddst megtartsuk. (Gyakorlatta valt, hogy tanév ele-
jén a beiratkozaskor minden diak kifizetett két koronat és ezért joga volt hat el6-
adast megnézni. A szegény didkok szamara ennek befizetése nem volt kotelezb.)
Ezekkel az eldaddsokkal, melyek a haboris orszdgok ismertetésével foglalkoztak s igy
aktudlisak is voltak, akartuk kielégiteni a tanitvanyaink természetes érdeklidését és lato-
kdriik szélesbitésével kozvetve a kultriranak is sgolgdlatot akartunk tenni.

Kultrira! Ennél a s3ondl egy kissé meg kell most dllanunk. 1 ajon érdemes exért kiizdens, dolgozni
tovdbb is, mikor lafiuk, hogy ennek a kultirinak a nevében agok a nemzetek, meljek aszlovivd,
Jejlesztdi és terjesztdi voltak eddig, most millid s3dnra gyilkoljak egynmiist Gldokld harcokban. . .

Bizony, nebéz erre vilaszolni. Nagyon erdsnek fell lennie a hitnek a kultira diadaldban,
hagy a kérdésnek hatisa alatt meg ne inogjon. Es e hitet kell nekiink itt az iskoliban erdsi-
teni, tovdbb fejlesgteni s tehetnik-e et keételyekfkel, megzavart meggydzidéssel? Bigonydra
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nem. A bires XX. szdazad kultiirdja csodot mondott. Bigony hissziik és e hitben dolgozunk
tovdbb is, hogy a XXI. szdzad kultiirdja dlddssd fog vilni csakugyan ag emberiségre...”
(Minden békeszeret6 értelmiségben, felelés emberben megfogalmazédhatnak
hasonlé gondolatok haborik idején, annak borzalmai ellen...)

A tovabb tarté habora egyre jobban rainyomja a bélyegét az emberek életére,
az iskolara és ez aldl az iskolai mozi sem vonhatja ki magat. Az 1915/1916-os
beszamolé is jelzi ezt: ,, Alig-alig lehetett kizikkenni a haboris hangulatbil. Ugy az
ifjiisagnak, mint a nagy koxinségnek az érdeklidését dllandoan a haboris események kititték
le. Ebbez, kellett nekiink is alkalmazfodnunk. Egért — egy kivételével — eldaddsaink tir-
gyai is a haborival voltak kapesolatosak...”

Az Urania ,,mozgo6gépszinhaz” a korabeli sajtéban

A habortban is lehet hasznos tudnivalokra tanitani a diakokat, kik kézul lehet, so-
kan nemsokara a harctérre kertilnek majd. A haboruas ismeretek az otthoniak szamara
is jol foghatnak. Ezért 1915. , november 20-dn — a budapest: Urdnia-szinhaz, igen aktudlis
darabyat mutattuk be, melynek cime — Kotozohelyti] vissza a frontig — eldrufja érdekes tartalmar.
Hogy azonban a sebesiiltek gydgykezelésérol minél tokéletesebb ismeretefet nydjtson a3 eldadds, a
vezetd tandr érdekes kisérleteekel kapesolatosan megismertette a sebészeti technika legfontosabb
esgkozet: a Rontgensugarakat és ott ag eldadds folyaman készitett Rontgenfelvételekeet. Az igy
kibiovitett eldadds, kiilondsen a miivégtagok hasgndlatat bemntato mo3gokép hatdsa alatt is
megnyngtatort - mindenkit - sebesiilt - hiseink  sorsa feldl.” (Mert ezekben az években a
szilagysagiak is megfizették a véraldozatot, beleértve a kollégium diakjait és azok
rokonait, hozzatartozoit és ismerdseit.)

Majd 1916. ,,Februdr 19-én egy igen s3ép és érdekes mozidramat mutattunk be, Hi a
haza cimmel. A habori szinterén késziilt szép felvételek kapesdn kiilondsen a gyermeki lé-
lekere hatd hazafias tartalmii darab neveld és felemeld hatdsa kozvetleniil megfigyelhetd volt mdr
ag eloaddson. ..” Nyilvan az iskola sem maradhatott ki a haboru idején és békeid6-
ben is kételez6 hazafias nevelésbdl.
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Az 1916-1917-es tanévrdl sz0l6 beszamolobol kideril, hogy a habora to-
vabbi nehézségeket okoz. A haboru alatt a filmek egy része kozonségsikerre
torekedett, nem annyira a kultira terjesztésére, s ezt fajlalja a zilahi iskolai
filmvetitések kezdeményezo6je. Mint ahogy azt is, hogy csak szalmalang volt a
kezdeti minisztériumi lendilet, hogy minden kézépiskolat felszereljenek a zilahi-
hoz hasonl6 vetit6géppel, s kihasznaljak a filmek nevel6 hatasat.

WINagyon  megnebezitették még miikodésiinket a filmszdillitissal és villanyszolgdltatas
hidnyaval jard bajok is. Megtortént az, hogy ag eldadds napjdra nem érkezett meg a film, mi-
kor pedig megiott, akkor nem volt villanyos dram. Sit egy esetben kiilon fel kellett kiildeni
Budapestre egyike nivendékiinket, hogy a kivdlasztott filmet ag eldadds napjdra lehozza, mert
a vasiit a filmek szdllitasdt egy ideig nem vallalta.

Ilyen kdoriilmeények kizitt csak éppen a hivatalos 5 rendes és egy mozieldaddst tartottuk
meg...” Tehat tanuloknak az év elején megigért 6 bérletes el6adasbol eszerint 5
oktato-nevel6 vagy tudomanyos film volt és egy szorakoztaté mozi. Mivel ebben
az évben halt meg az 6reg csaszar-kiraly, Ferenc Jozsef és utodat, IV. Karolyt
ugyanebben az évben koronaztak meg, ezeket az eseményeket a mozgokép el-
hozta Zilahra is. Ezzel mar olykor a film a filmhiradé (mai tévéhirado elédje)
szerepét is kezdi betdlteni:

wBemutattuk 1. Ferenc Jozsef meghalt nagy kirdlyunk temetését két részben és két eldadds
keretében megfeleld miisorok kiséretében. Ugyancsak két részben és két eldadds keretében
tekintettéke meg nivendékeink a korondzdasrol késziilt felvételeket is.”

A kultdra terjesztése még a haboru idején is fontos, a hazafias nevelés mellett, s
killon érdekessége, hogy a koévetkezékben az Arany Janos évfordulonak szentelt, a
kolozsvari, Janovics Jend altal képviselt filmes iskola darabja keriill masorra. Azért is
idézziik részletesebben a beszamolonak ezt a részét, mert mar vannak benne
filmkritikai elemek is: ,,Kiilon zinnepies eldaddst rendeztiink Arany Jdanos 100 éves sziiletési
évforduldja alkalmdbil. Eldaddsra keriilt ez alkalonmal Arany pdratlan szépségi balladdja: a
Tetemrehivas nozgdfényképekre dtdolgozott alakban. Janovics Jend dr. mesteri munkdt végzett a
Solyre rendezéssel. 1dtszott, hogy a nagy koltd megértd szakemberre taldlt benne. S3épen jatszottak
a kologsvari Nemzeti Szinbaz tagiai, koziiliik elsd sorban Berky Lili, aki Kund Abigélt
szenmélyesitette meg megrazo erdvel. A vajdabunyadi varban tortént felvételek is hozzdjarnltak az
egésy darab nemes, felemeld hatdsaboz...” Mivel még mindig a némafilmek koraban
vagyunk, a vetitett eléadast irodalmi-zenei alafestéssel mutatjak be, hogy a kézonség
szamara érthet6bb és szemléletesebb legyen: ,,Nagyban emelte az eléadds sikerét Csavdsy
Alice V1L o. tanuld szavalata, aki a Tetemrebivas-t adta el nagy hatdssal és ugyancsak Csdvdsy
Alice, Bohacel Sandor, Flanyek Béla V1. o. tanulok hegedsi, Nagy Irén V111, Porjesz Erzgsébet
VL é Dobay Judit 111. g. os3t. tanulok gongorajdtéka, mely a darab elott, a s3akaszok koot s
az, eloadds alatt valosdgos mitélvezettel kedyeskedett a hallgatiknak.” (A beszamolobodl az is
kitGnik, hogy a habort alatt a kollégiumban megjelentek az elsé lanyok is, korabban
kizarélag fiok tanulhattak itt. Az osztalynévsorokbdl lathat6, hogy nappali tagozatra
osztalyonként egy-két lanyt vettek fel, s a magantanulék kozott pedig ennél
valamivel jobban voltak képviselve a lanyok.)
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Az 1918-ik évi beszamol6 még tébb nehézségrdl panaszkodik, amelyeket egy-
részt a habora okoz, masrészt az, hogy a filmkészités mind jobban elmegy az tiz-
leti céllal torténd filmezés iranyaba. Nagy Sandor maga is elment Budapestre,
hogy a filmellatas tgyében targyaljon, de ennek ellenére szegényes évet mondha-
tott maganak a zilahi iskolai filmszinhaz: ,,.A filmgydrakkal vals tirgyalds azonban
teljesen eredménytelen maradt. A mai, csupdn s3orakozni vagyd kozonség bamulatos anyagi
tamogatdsa ugyan egymds utin keltette életre a filmgydrakat, de ezek produktumai éppen
azeért csakis syorakoztatiak s még mint ilyenek is sok tekintetben kifogasolhatok.”

Ekkoriban kezd6dik meg a torténelmi regények és jelentSs irodalmi mivek meg-
tilmesitése, ,,de ebben is tobh a népszerviség és jovedelmezdség utdani hajhdszat, mint a komoly
muntka...Ugyhagy exekbil a tirekvésekbdl mig az sem dllapithatd meg: vajon egydltaliban lebet-e
regényeket gy dtdolgozni a moi szamdra, hogy azoknak irodalmi értéke ott is érvényesiilni tudjon
és hogy hatdsuk tényleg ag irodalom irdnti érdeflidés felkeltését idézze eld a mozi kizon-
ségében. ..” Az utdkor azt igazolta, hogy késébb szamos nagyszert irodalmi mabdl
készilt kivalé film, de nem ritkan az is el6fordult, amitél a beszamolé szerzdje is
tart, hogy irodalmi remekmuibél csapnival6 film késziilt.

A kollégium diakjai és a varos tobbi tanuldi szamara az 1917-1918 tanévben
megtartottak az 6t bérletes vetités, amelyek miisora sokkal szegényesebb volt az
elsé filmes évadnal (1911-1912-es) a Wesselényi-kollégium Urania-szinhazaban.
Erdekességként az Ot cim: Hollandia, Svdjc, Belgium, Babona és Shakespeare. Ezeket
érdemes Osszevetni az elsé évad eléadasainak valtozatossagaval és bdéségével,
melyet a tanulmany végén mellékeliink.

Az 1917-1918-as tanévet még rendesen sikertlt befejezni, de ezutan, a habora
utolsé honapjaiban olyan valtozasok kévetkeztek be, amelyek nyoman Erdély mas
allam keretébe keriilt, s az Uj tanév egy nagyon hosszi megszakitassal harom
hoénapot tartott csupan. Az elkovetkez6 években nemhogy a Wesselényi-kollégium
Urania-szinhazanak a makodését nem tudtak biztositani, s6t maganak a zilahi
Wesselényi Reformatus Kollégiumnak a létezése is veszélybe kertilt.

A zilahi Wesselényi-kollégium Urania-szinhaza — az els6 magyarorszagi iskolai
moziként — mikodésének hét éve alatt (1911/1912-1917/1918) az alapité Nagy
Sandor tanar elképzelése szerint a zilahi didkok és nem kis részben a helyi k6zosség
muvel6dését és oktatasat szolgalta. Ez a XX. szazad elején uttor6 jellegli probalkozas
volt, amelyet az id6 kés6bb igazolt az egyre korszeribb képi és szemléltetési (vizualis)
eszk6zok felhasznalasaval. A pedagogial lexikon szerint: — A sgemléltetés biztositja ag
érzeki megismerés & azg elvont gondolkodds s30ros kapesolatit, megkinnyiti a tanulék s3dmara a
tananyag megértéset, s exaltal eldsegiti a tananyag bevésését. . .”

Ma az internet, a televizibzas és a képek rogzitésének, tarolasanak és tovabbitasa-
nak digitalis korszakaban talan megérthetjiik, hogy mennyire korszeri, mondhatni
forradalmi volt az a tény, hogy majdnem szaz évvel ezel6tt Zilahon a didkoknak allo-
¢és mozgoképeket vetitettek mtveltségiik és latokortk kiszélesitésre.

A Wesselényi-kollégium Urania-szinhazanak az elsé évében (1911-1912-ben)
megtartott el6adasok kimutatasa:
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I. Préba-el6adas nov. 26.-an (esak a givn. novendékeinek): Japanban — Kinai ké-
pek — Elet a hadihajén — Hogy né a virag — Richmondi versenyek — Napo-
lyt 6bol — Gleccserek honaban — Oroszlanvadaszat — Kellemes visszatérés.

II. Proba-el6adas dec. 3.-an. Honvédd polgarok. (Navendékeknek és felndtteknek.)
Az elbadas kiegészitéséul: Tripolisz — Német altiszti iskola — Kozakok lovas
gyakorlata — Ujpesti didk-katonak — Diszszemle a Vérmezén — Lea torkos.

1. Unnepélys megnyitd eléadas dec. 16. (Felndttek részére), IV. dec. 17. (ifi.):
Genf és Kalvin, Gergely Gyorgy dr. — Villamos kisérletek — Kinematograf-felvé-
tel Afrikaban — Repul6gép-gyar.

V. jan. 1. (felndtteknek) Mozi. A j6 16v6 — Cseppfolyos levegé — Capa-hala-
szat — Az Btna kitorése — A tenger allatviliga — Loéverseny a jégen —
Lionelli, a kigy6-ember — Bivaly- és elefantviadal.

V1. jan. 7. Uj asszonyok (Urania.) Feludtteknek.

VIL (i7.), VIIL. (feln.) jan. 14. d.e. és este. Japan (Urania).

IX. (@f.), X. (feln.) jan. 21. d.e. és este. Régi j6 id6k (Urania).

XI. (@), XIL. (feln.) tebr. 11. d.e. és este. Székely-orszag (Urania).

XII. (#.), XIV. (feln.) tebr. 20. d.e. és este. g mozi. Helyettes szobaleany —
Leat dezinficialjak — Wokurkanak pénzre van sziiksége — Ha a vége j6, minden
j6 — Pali mint proba-baba — Az eltért kard — Frici mint hazérzé.

XV. febr. 22. (if. és feln.) 1848. El6adta Vago Bertalan festémuvész.

XVL. febr. 25. (if. és feln.) A levegé meghdditasa (Urania).

XVIL (i), XVIL (feln.) méarc. 10. d.u. és este. Mogi. Oregek és ifjak —
Péruljart ordonanc — Mont-Blanc hegység — Jancsi poznaja — Vak kiralyné
tia — Kolcsonkért lakas — Jancsi mint kertész.

XIX. maj 29-én, a tandrgyiilésen. A kinematograf-gépek szerkezete és fajai. Ism.
el6adas vetitett képekkel. XX. Mogi. Madarak fészkiikben — Régi Réma —
Villamos kisérletek — Rovarevé névények — Abraham felaldozza Izsikot —
Utazas a Tatraban — Villamos nyaral6 — A tlskeb6riek.

XXI. jan. 16.-an d.e. (7f. és feln.) A drotnélkili tavird és az elektromos hulla-
mok. Ism. el6adas kisérletekkel.

XXII. (), XXII1L. (feln.) jan. 16. d.u. és este. Mozzi. Kéd a havasokon — Az
északi sark meghdditasa, 2. Részben — Bikaviadal — Kofic Béni kalapja.

XXIV. jan. 21-én, az iskolai év utolsé napjan: 177g mozi. A tiroli baba — Roza-
lia hizik — Little Jancsinak faj a foga — A halasz alma — Junat6, a kaucsuk em-
ber — A kakukk és a barazdabillegeto.

Irodalom

A Zilahi Ev. Ref. Wesselényi Kolléginm Ertesitdje az 1911-1912, 1912-1913, 1913—
1914, 1914-1915, 1915-1916, 1916-1917 és 1917-1918-ik évekre, Zilah, 1912—
1918.

A Szilagysag 1911-1912-es évfolyamai.




Baricz Lajos

Mozes

Latta az Ur népe nyomorisagat

Az elnyomas f6ldjén. Megesett szive,
Elgondolta mar akkor szabadsagat
Es hozzakezdett, hogy onnan kivigye.

Moézest kildte el teljes hatalommal,
Aki a pusztaban nyaja pasztora,

Felszerelte 6t csodatevé bottal
Maga volt a jel, az erd, a csoda.

Kemény széval mondta: ,,Kegyes farad,
Szolgasorsban élni nem nekiink valo;

Engedd el a népet, hadd legyen szabad!”

Még tizszer mondta ezt tiz csapas el6tt
— az Ur adott neki kitartast, erét] —,
s népe a pusztaban szabadon halad.

2008. februdr 27.

Szabadon

Elbuktak mind a forradalmak,
a zsarnok er6k mind leverték,
de nem bukott el a szabadsag,
hisz Gseink belénk nevelték.
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Hit és iizenet

Tuléltik mi a nagy csatakat,
barki is volt az ellenségiink,

hanyszor vartak bar szivrepesve,

mikor jon el mar végre véguink.

Osztrak igat hordtunk sokaig,
késébb keletrdl jott az ellen.
Ugy nézett ki, hogy eltiportak,
de ¢l benniink az 6si szellem:

szabadnak teremtett az Isten,
elvenni senkinek nincs joga,
magunktol meg vilag végéig
réla le nem mondhatunk soha.

Testvéreim a nagyvilagban,

mi, barhol is éliink, magyarok,
legytink hat 6seinkhez méltok:
erések, batrak és — szabadok.

2008. janudr 18.




Konyveink vildga

Brauch Magda

Az Erdély1 Gondolat Konyvkiadd
2010-es 1fjusagi és gyermekirodalmi koteter

A kiad6 tovabbra is kilénés gondot fordit az igényes gyermekirodalom
terjesztésére. A kozelmultban tobb koétetiik is napvilagot latott, koztik ot a
legfiatalabb korosztalyhoz szél, tovabbi hét kotet elsésorban a nagyobb diakok

¢érdeklédését forgathatjak.

P. Buzogany Arpad:
TALKONDITO KANDUR

Ovodasok, kisiskoldsok szamaéra fr6-
dott P. Buzoginy Arpad két kotete.

A Talkondito kandir cimQ, révid, dal-
lamos versekbdl allé konyvet a falusi
gyermekek élvezhetik kozvetlenebbiil,
mivel a kotetben szereplé haziallatok,
szarnyasok, madarfajtak mindennapi é-
letiik tarsai, ellenben azt sem lehet fi-
gyelmen kivil hagyni, hogy a varosi,
tombhazlaké kisgyermekekhez is koze-
lebb hozza az embert kortlvevé allat-
vilagot — amelybdl talan csak a kutyat
¢és a macskat ismerik ,,személyesen” —
és igy jobban torekednek majd e kilo-
nos vilag megismerésére. A kotetben —
az emlitett kutyan és macskan kivil —
szellemes torténetben megjelenik a
kecske (Kecske helyett kdposzta), a ruca, az
walamuszi nyuszi”’, a liba, tobb valto-
zatban is (Elire, a libalegelrel, 1 olt-nincs
tdesa, Libatinc), a roka, a 16, s6t, a szamar

is (Tamardrdl, szomszédunk szamardrdl), a
madarak kozil pedig megszoélal a cine-
ge, a szarka, a galamb, a rigd, a seregély
(Lgazat fiityiilt a rigo, Tavaszvars, Fiizfa be-
gyén fiitty). BEzek a hangok — masokkal

P. Buzogany Arpad

Talkondito kandir
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egyiitt — jelen vannak az Udvari kon-
cert cimd versben. A kotet legliraibb,
legdallamosabb darabja azonban a Ma-
darkaaltats: ,,Szell6 lenget hajlé agat, /
ringat madarfiékdkat, / alkonyodik, es-
teledik, / minden mar elcsondesedik.
// Sz€l himbalja nagy fa agat / s rajta a
csoppnyi madarkat. / Vele ringat egész
sereg / almosodo6 falevelet. // Halk
csipogas lett az ének, / visszhangja
sincs a nagy éjnek. / Alvé madar ring az
agon, / mint a lepke friss virigon.”

A Talkondité  kandir cimG kotetet
még teljesebbé, értékesebbé teszik Péter
Katalin Hlusztracioi.

P. Buzogany Arpad:
A GAGYI FAJTA TARKA SZARKA

P. Buzogany Arpéd masik gyermek-
verskotete, A gagyi fajta tarka szarka mé-
faji szempontbdl verses mese. Alapja,

A gogyi fojlo
Lorko. 230rko

kiindul6pontja egy ismert magyar szo-
las: ,,Sokat akar a szarka, de nem birja a
tarka.” A koéznyelvben a szoélasok altala-
ban — mint a fenti is — atvitt értel-
miuek, de a szerzé ezuttal a szélast ere-
deti értelmében hasznalva alkotott egy
kedves, szellemes, tanulsagos mesét. A
Gagy faluban €16 szarkak kozil az egyik
nagy gondban van, mert a kelleténél r6-
videbb a farka. Poéttollakat varratna fel
egy szaboval, de ez nem sikertl, igy
maga probalja  felragasztani  szines
pottollait, de hidba biiszkélkedik velitk
egy ideig, hirtelen csalédnia kell: ,,Es6-
hozé szell6/ a port felkavarta — /
hazafelé t6ppent / minden bamész
szarka. // Hanem a mi szarkank / a fe-
jét vakarta: / elropilni sem tud, / oly
nehéz a farka.” Raadasul a megindul6
esé le is aztatja a ragasztott ,,mufarkat”.
Ezt a kotetet Nagy Zsolt szellemes
llusztraciodi teszik értékesebbé.

Jancsik Pal:
PIRIPOCSROL NARITTYENBE

A kisgyermekhez sz6l Jancsik Pal
Piripdesrél Narittyenbe cimG gyermekvers-
kotetet is. A sokoldald, valtozatos te-
matikaja konyv 29 darabot foglal ma-
gaba. A falu élete itt is f6 helyet foglal
el, els6sorban a természet megjeleni-
tése, de a Patak, Biizatibla, Tavaszi tane,
Gémesksit cimG versek mellett varosi
életképeket is talalunk, mint a Torony-
dari vagy a hangulatos drosi este. Az al-
latvilag ,képvisel6i” sem maradnak ki
(Az a rigs, Rikalyuk, Pillangotine, Dongd,
Pulyka, Szitakotd, Csoka hozta did, Hobdl a
hattyi, Ozikék). A téluk sz616 jatékos
sorok mindig a lényegre Gsszpon-
tositanak: ,,Csupa szin / csupa him, /
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csupa fény, csupa kellem. / Villan a lan-
cuk, / illan a tancuk” (Pillangdtdnc).

Az érdekes, élvezetes kotetet alkalmi
versek zarjak (Edesanydmnak, Nik nap-

A Szitakits cim@ versben az él6lény jdra stb). ezeket kénnyen megtanulhat-

¢s annak neve kozotth harmoniara hivja
fel a szerz6 a figyelmet: kiemelve igy a-
nyanyelviink szépségét: ,,Mint finom mi-
vu szetkezet, / oly sima, fényes, kényes
6, / mint ritka, draga ékszerek, / olyan
ez a szitakots.” // ,,igy szép és ékes 6,
akar / magyar neve — szitak6t5.”

A kotet egyik legérdekesebb darabja
a talalos kérdésekre épuld Szerszdmok.
Az egyes versikék a zardjelbe tett szer-
szam tulajdonsagait emelik ki. Példaul:
,En vagyok az ... (oll6) / Ahol jarok,
kettévalik / A vaszon, a poszt6.”

Jatékos rimelésen alapszanak a M: a
;zoq? cimen 6sszefoglalt révid darabok

jak — alkalomadtan — a kisgyermekek.
A kotetdiszit illusztraciok Miller Kata-
lin munkai.

Csire Gabriella:
A NAGY ERE]U TOLDI

Az elemista korosztalyhoz szo6l6 ko-
tetek kozé sorolnam Csire Gabriella
egyik idei mavét is. A nagy ereii Told:
cimd kotetében Arany Janos elbeszélé
kolteményét — természetesen a trilogia
els6, kozismertebb részét — Ultette at
prozaba, hat fejezetben: Az dlnok fivér,
Bujdosdas, A réti farkasok, Kirilyi ajandéfk,

— Meginnad-e te a szeszt? / — A fehér cipd, Az ismeretlen bajnok. A szer-

Meg a szOsztl” // ,,Metre jartal, pici po-
kom? / Piripécson.”

Piripocsrol

© ]&amﬂyenbe
< 7 1‘_' by

26 szorosan ragaszkodik az eredeti cse-
lekménysorhoz, semmilyen jelentSs
mozzanatot nem hagy ki, és helyenként
— sajat szOvegébe agyazva — szosze-
rinti idézeteket is alkalmaz Arany To/di-
jabol, ugyhogy nagyon gondos, ko-
riltekinté munkarél van sz6. Mégis
csak a kisebb gyermekek szamara ajan-
lanim az érdekes, fordulatos cselek-
mény révén lenylig6z6 konyvet, mivel a
gimnaziumi osztalyokban Arany mive a
tananyag része, amellett kotelez6 olvas-
many is (de valészintleg minden ma-
gyartanar talal ra id6t és alkalmat, hogy
mar az osztalyban bemutassa a teljes
mivet, azaz az El6hangot és a tizenkét
éneket). A prozafeldolgozas, barmilyen
gondos ¢és tokéletes is, nem potolhatja
Arany verssorainak tokéletes ritmusat,
remekbe szabott rimeit, székincsének
gazdagsagat, mellyen egész kolténem-
zedékek néttek fel, és amely diakok, ol-
vasok millidival szerettette meg a kolté-
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szetet, s6t, az anyanyelvet is, amint azt

Suté Andras is vallja az Anyik kinnyi

dlmot igér cimd konyvében (szamara a
Toldival val6 talalkozas volt az a meg-
hataroz6 élmény, ami elinditotta az ir6-
va valas utjan).

Ezzel egy pillanatig sincs szandé-
komban kisebbiteni Csire Gabriella
kotetének érdemeit, hiszen nem art, sét,
helyes, ha a gyermekek minél el6bb
megismerkednek a magyar irodalom
egyik leghiresebb és legnépszeriibb ma-
vével, és ez a zsenge életkorban csak
ilyen formaban lehetséges. Valoszind,
hogy igy késébb még jobban fogjak

értékelni és élvezni az eredeti Toldit.

Nem hagyhat6 figyelmen kivil a ko-
tet utéirata sem, mely értékes adatokat
kozol egyrészt a  Toldban szerepld
torténelmi személyekrdl (maga a Toldi-
csalad, Nagy Lajos kiraly stb.), masrészt
a Toldi témanak a magyar irodalomban

é¢s muvészetben vald felhasznalasarol
(Szépirodalom, képzimiivészet, eneirodalom,
babjaték). A szerz szdémagyarazatot is
tdz mivéhez, melynek illusztracioit
Péter Katalin készitette.

VIRAGIM, VIRAGIM, DRAGA
SZEP VIRAGIM
Székely népballadak I.

Kis- és nagydiakok, felnSttek sza-
egyarant érdekes és  értékes
olvasmany Raduly Janos két kotetben
megjelent székely népballada gydijte-
ménye. Mindkett6héz a gyGjté irt
értékes el6szot és szomagyarazatot. A
balladak sorszamot és alcimet is kapnak,
ez utobbiak réviden tajékoztatnak a md
témajardl. A szoveg végén kozlésre
kertl a gytjtés pontos helye, idépontja
¢s a gyujté neve.

A Virdgim, virdgim, drdga szép virdgin
cimmel gyGjtott 1. kotet elészavaban
Raduly Janos tisztazza a ballada mint
mifaj fogalmat (a balladakutaté el6do-
ket is idézve), és feltarja az igényes
tudomanyos gyujtés nehézségeit, bukta-
toit. Ezutan a népballadak tematikajarol
tajékoztat, tekintettel arra, hogy szinte
valamennyi k6zolt darab tragikus kime-
neteld: ,egy féktelen indulatokat
szabadjara ereszt6 tarsadalom erkolcsi
felfogasanak jegyében sziiletett.”

Ezek utan nem véletlen, hogy a befa-
lazott asszony, Kdwmiives Kelemenné tOt-
ténetével indul a kotet, de itt nem az el-
égetett asszony hamvait, hanem feldara-
bolt testét keverik a mészbe. A Baresai
cimd balladaban viszont elégetik a hit-
len asszonyt. A tobbi torténetnek is
nagyrészt asszonyok az aldozatai: Sze-
gény kicsi Ergsi, Kis Jiilia, Molndr Anna

mara
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(bar ez utébbi itt nem végzédik tragiku-
san). Kozépkori hiedelmen alapszik a
Jtilia s3ép leany (Juliat egy latomas viszi a
mennybe). A kegyetlen, 6nzé anyarél
sz0l Budai Ilona torténete és a jol ismert
Kidar Kata, a két szerelmes halalardl.
Csaladi konfliktusokbdl erednek a feu-
dalizmus idején jatsz6do kovetkezé bal-
ladak: A nagy hegyi tolvaj, Gorgei Mi-halyne,
Szegény Szabi Orsik (a gyermekgyilkos
leanyanya), Bird Szép Anna, a hajdaktol
kirabolt és megolt leany, a Lednyok, led-
myok (a megesett leany banata), Csiki
Erzsi (a halalra tancoltatott leany), Febér
Liszld (akit huga becsilete aran akar
megmenteni, de az urak becsapjak, ki-
hasznaljak), a Didfanak hdrom dga (harom
arva torténete) és a szivtelen anyakrol
szOl6 Jajion haza, édesanydm és Kicsi nemes
legény.

EN LEANYOM PAVAT ORIZ
Székely népballadak II.

Az En lednyom pavit ériz cimG maso-
dik kétet — az elsének szerves folyta-
tasa — is el6széval indul, és itt is
ugyanazzal a tudomanyos pontossaggal,
igényességgel talalkozik az olvasé. Az
elsé ot ballada tragikus kifejlett. .4 Szép
Lilia (a pogany kiraly leanya) a Kdddr
Katibél ismert vandormotivumot 6rzi.
A fiatalok meghalnak egymasért, de a
szil6 még a sirjukon n6vo viragszalakat
is szétvalasztja. A Fogarasi Istvin a torok-
nek eladott leany szomoru torténetét
mondja el, Bdtori Boldizsdr csaladi tragé-
dia. A kozismert Gordg llona és a Kis
Pendzsoka  mesemotivumokra  épiil.
Révidebb, olykor homalyosabb témaju
balladak a Most jovik, most jivik, a Megeéte-
tett Jdnos és az anyja altal megatkozott le-
any torténete: BEgy Ozvegyasszonynak
egy elado lanya.

A Gyere hozzdm vacsordra, Sdrighasi ki-
0, Egyszer egy kirdlyfi, Hef pdva, bef piva,
Katat kérették, Annoka, Szép llona, Guzgsa-
losban cimt balladak is meseszertek, de
ezek kevésbé komorak, még kevésbé
tragikusak, mivel témajuk altalaban a
szerelem probaja, ami hol sikertil, hol
nem. A Gyere hogzdam vacsordra a gyava le-
gényt ganyolja ki, a Sdrighasi kigycban a
legény kiallja a probat. A He pdva, he
pdva cimi torténetben a férj megleckéz-
teti a g6gos feleséget, az Egyszer egy ki-
ralyfi ismert torténetben a szegény leany
nyeri el a kiralyfi kezét.

Szimbolikus értelm lirai balladak az
En lednyom pavit 6riz, A biizamezdben hi-
romféle virag és A pdrjavesztett gerlice. Az
Este guzsalyosba, reggel a malomba a lusta
leanyrdl szol, aki nem illik a szegény
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ember hazaba. A Ldnyok, linyok, rilam
tanuljatok egy leanyanya panaszat mond-
ja el, aki azonban nem taszitja el maga-
tol gyermekét.

A balladdk szoévegének gyGjtéi ko-
z6tt megtalaljuk — Raduly Kanos neve
mellett — Faragd Jozsef, Vikar Béla,
Pozsony Ferenc, s6t Bartok Béla és Ko-
daly Zoltan nevét is.

A két kotet Osszesen 38 balladat foglal
magaba. Ezek tobbsége tragikus kime-
neteld, és megfigyelhetd, hogy ez utdbbiak
tobb mint 90 szazalékaban artatlan vagy
blnos asszonyok, esetleg fiatal leanyok az
dldozatok. Ok a hitlenck, kikaposak,
lustak, rossz, kegyetlen anyak, akik az
egykori balladaszerz6 szerint megérdemlik
sorsukat (bar az sem kizarhato, hogy ezek
az élénk fantaziaju szerz6k maguk is a
gyengébb nemhez tartoztak, és egymas
karan okultak vagy. .. szorakoztak).

| SZn["I{,EI.»? % 5 -
NEPEALLADAK

Az értékes kotetek boritojat Beke
Sandor-Olivér tervezte, a koényvboritd
llusztraciéit Abonyi Maria készitette.

Beke Sandor:
ELEGIA A HARGITAHOZ

Beke Sandor két uj kotettel gazdagi-
totta 2010-ben az Erdélyi Gondolat
kiadvanyait. Mindkét konyv szolhat
gyermekekhez és felnéttekhez egyarant.

A gyermekkonyvtar sorozatban je-
lentette meg az Elégia a Hargitdhoz cimi
muvét, talan azért, mert egy ilyen vers a
szul6fold  szeretetére az itthon ma-
radasra, a hazai taj szépségeinek folfe-
dezésére neveli az ifju olvasokat (de a
felnétt korosztalyt is).

A kotet alcime: Koltemény. Valéban
egyetlen lirai hangu, hossza versrél van
sz0, melynek témaja a Hargita, ,,f6sze-
replGje” a kolts, aki egy vasarnap dél-
eléttjét azzal tolti, hogy Gjbol meglato-
gatja régi nagy ,,szerelmét”’, a Hargitat, s
ebbdl az alkalombol Gjbdl felfedezi an-
nak minden szépségét (Sok korabbi kol-
teménye, egész kotetei szélnak errdl a
témarol).

Szines tajképpel indul a koltemény,
majd nagyobbik részében életképpé,
s6t, egymast valté mozgalmas életké-
pekké alakul, melyek ugy kovetik egy-
mast, mint filmkockak a vasznon. A t3j
és ¢élovilaga valdésagos, bemutatisa
szemléletes, tarka és részletezd, a kolté
azonban sajat lelkivilagat vetiti ki erre az
4jbol és ujbol megesodalt, mindig job-
ban megszeretett tajegységre, melyet
ugy mér fel — Jozsef Attilaval szolva
—, mint birtokat a tulajdonosa: ,,Mint-
ha itt sztilettem volna / a fenyves jaszla-
ban, / mintha nem is ismernék / mas
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tdjat s mas vilagot, / mintha szikar or-
modnak / testvére lennék, / gyermeki
amulattal / litogatéban / gy megyek
f6l / hozzad vasarnap.”

Megelevenedik a tarkabarka kép.
,Olyan a rét, mint egy himzett takar6”,
de a tajban megjelennek az él6lények
is: a boglya tovében pihend székely
legények, a pisztrangok és a haziko
pitvaraban muzsikalé tiicskok, a réten
futkarozo gyermekek és a szalonnat
suté asszonyok, leanyok. Csupa moz-
gas a taj: az 6zike nem ijed meg az
embert6l, mert ,virgonc hableanyok
sziiletnek a vizsugarban.” Ember és taj,
ember- és allatvilag szinkronban van
jelen: fehér lovacskan apré legényke il
buszkén, mikoézben —arrébb  piros
tehenek legelésznek békésen, csak egy
borja ugral, hogy félvegye a versenyt
egy szines dongéval. A koévetkezd
nfilmkockan” fejkendds oregasszony

Beke Sandor

Elégia a Hargitéhoz

tanik fel gornyedten, de kidertl, hogy
csak azért hajlik meg, hogy vodrébe
forrasvizet csorgasson. Aztan megjele-
nik a ,civilizaci6” is harom gépkocsi
képében, kivancsian bamul6 utasokkal,
akik lehetnek idegenek, de
foldjiket folkeresé latogatok is.

A déli harangsz6 GsszegyUjti a fabol
épult kis templomban ,,az egymashoz
tartoz6 embereket”, a kolt6 is befejezi
sétajat, szallasa el6tt voros, gondor
sz6rh kutya udvozli.

Miért elégia ez a koltemény?

Erre a kérdésre nem koénnyt a va-
lasz, mivel a vidim, mozgalmas, szines
képek korantsem hordoznak banatos,
szomorkds hangulatd  clemeket. Es
mégis: a tajabrazolasban a kolt6 elégi-
kus hangulata beleérzédik, bar ezt az ér-
zést nem lehet pontosan meghatarozni,
a versben rejtve marad, azaz valahol a
sorok kozott kell keresgélni. Talan azért
valik a vers imitt-amott elégikussa, mert
a kolté annyira szereti a Hargitat, hogy
az mar faj. Van ilyen: az embernek a
szépségtol is Osszeszorul a torka, a
szeretet is konnyeket csalhat a szemébe.
Bz az életérzés néhol tetten is érhetd a
versben: A vegyeserdSk lombjai / egy
régi, sotét / kunyhot rejtenek, / zsinde-
lyes a fedele, / mint kis, / mézeskalacs-
haznak. / De hallom, szivszaggatva /
hegediilnek ott — / pitvardban / szo-
mort ticsok / muzsikal banatiban.”

Miért hallja a k6lt6 szomoranak a tii-
csék hangjat? Es miért szorul el a szive
a taj csodalata kozepette?: ,,Ahogy hala-
dok / folfelé az uton, / megszorul a szi-
vem, / s az erdd ala nézek™: A valaszt
talan a koltemény befejez6 részében ad-
ja meg: ,,Végre itthon vagyok. / El6t-
tem 4ll moccanatlan / szent hegytnk, /

szuls-
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mint egy égig éré Orids, / a Hargita. /
Borzos fenyves- / fejével koszont, /
ahanyszor hazajovok. / A szivem elszo-
rul: / Mintha mindent / tudna rélam, /
s mint tékozl6 fiat / mindig visszafo-

gad.”

Beke Sandor:
AZ EN MIATYANKOM

Beke Sandor masik kotete, Az én
Miatyinkom korabbi istenes verseinek
szerves folytatasa.

A szerz6 kora ifjasagatol istenhivo,
istenkeresé ember és koltd, de nem
valamelyik vallas elvont dogmait hirdeti,
hanem a maga istenében hisz, amely
minden emberhez kozel all, ugy is
mondhatnék: mindenki szamara hozza-
térheté vagy legalabb megkozelithetd.
Szamos istenes versében — melyeket
nagyon talaléan versimaknak nevez —
sajat szavaival fordul Istenhez. Mar
gyermekkoraban igy imadkozott: ,,Gye-
rekkoromban szégyelltem, / ha imad-
kozni lattak, / mert vallaséran, / ami-
kor sajat szavaimba / foglaltam imdmat,
/ Gszinteségemért kikacagtak / a na-
gyobb gyerekek” vallja  Titokban
mmddkoztam  cima  versében. Gondyiseld
cim kolteményében megkoszoni az
Urnak ,,a meghitt beszélgetést kéztem
és Kozted.”

Ezek utan nem meglepd, hogy ezut-
tal a Miatyank sztereotip mondatait is
sajatos modon értelmezi, 6nallé gondo-
latokkal béviti ki, magyarazza. Ez a fel-
fogas- és abrazolasmod azért is Gjszerd
és szokatlan, mert a mindennapi ember
— barmennyire vallasos, istenhivé is —
a Miatyankot altaldban auto-matikusan,
a szOvegre mar nem figyelve mondja,

hangosan vagy magaban, suttogva vagy
gondolatban, és még vallasérakon sem
magyarazzak, értelmezik, idegen kifeje-
zéssel: kommentaljak mondatrél mon-
datra a gyermekek szamara (tisztelet a
kivételnek). Nem véletlen, hogy gyakran
lehet hallani a kévetkez6 megjegyzést:
Bzt ugy kell tudni, mint a Miatyankot.”

Beke Sandor is tudja a Miatyankot, de
annak részleteit — anélkil, hogy pro-
fanizalndA —, a maga szempontjabdl,
egyéni médon — természetesem muivé-
szi formaban — értelmezi, hiszen a cim-
ben is jelzi, hogy ez az O Miatyankja.
Kilon6s hangsulyt kap az imadsag kez-
désora, a ,,Mi Atyank, aki a mennyekben
vagy”. Bz a sor kapja a versben a leg-
bévebb magyarazatot, mivel a kolté6 —
akarcsak régebben irt Téged keresltek cimt
hires poémajaban — mintha mindeniitt,

Beke Sdandor

Az én Miatydnkom
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Mennyben és Foldon, ezuttal is keresné
az Urat: ,,Mi Atyank, / aki a mennyek-
ben vagy”, / Mi Atyank / itt a F6ldon,
/ s alila vilagtereken, / hol vagy most, /
mindenitt vagy? / Kereslek, / de nem
talallak. / Bajocskazol velem?”

Mint mas versimaiban, itt is beszélget,
sét |, vitatkozik™ Istennel: miért van ott is,
ahol nem varjak, ahol nem hiszik, ahol
megtagadjak? Hiszen sokak szamara csak
végsé menedékil szolgal a bajban.

Ezek a haragos gondolatok csak ak-
kor csitulnak el a kolt6 lelkében, amikor
elképzeli isten eljovendé orszagat, me-
lyet egyarant meg lehet majd talalni az
¢égben, a Foldon és az emberi lelkekben,
idében és térben.

,J0jjon el / a Te orszagod” / a zol-
den, a barnan / és sotétkéken / forgod
Foldon, / és szivébdl / észlelje rajta az
ember / (...) / a vilagtorténet / minden
percét / a rég eltlint / ember-katonat, /
a fejlédés varazsat, / minden atalakulas
/ szomoru és boldog / pillanatat,” Isten
eljiovendé orszaga foglalja magaba a
varosokat, a falvakat, a tanyakat, a
tengert, folyot és patakot, a kertet, erd6t
és pusztat, a ,,ritka értékes leveg6t”.

A tovabbiakban a kolté azért kéri,
hogy legyen meg az Ur akarata, ,mert
érezziikk / a megbomlott / harmoniat: /
amint az embeti lelket / rejtett / gonosz
idegenség / szllta meg”, tovabba imad-
kozik a mindennapi kenyérért, majd rész-
letezi a binbocsanatért kényorgé mon-
datot. Akarcsak korabbi B#n cimi
versében, hatalmas tehernek érzi a bint,
melyet a hatunkon és a vallunkon kell
hordoznunk. Ha ettél megszabadit az Ur,
akkor mi is megbocsatunk az ellentink
vétkezOknek, és a kisértés halojaban sem
kell tovabb vergbédniink.

A sajat Miatyankjat ily modon kife-
jez6 ember és koltd gy érzi, hogy imaja
meghallgatasra talalt, és altala megtisz-
tult: ,,Azért még / felfohaszkodom: /
»de szabadits meg / a gonosztoll« Fs
hadd, / hogy a s6téttdl eltavolodva /
regeel / gyermekszivvel ébredjek, / s
tiszta legyen / minden tettem, /
szandékom / és gondolatom. / Amen.”

Beke Sandor két kotetének boritojat
Beke Sandor-Olivér tervezte, a cim-
lapok illusztracioit Péter Katalin készi-
tette. A kotetek végén A szerzdrdl cim-
mel megismerjiik Beke Sandor életutjat
és eddigi teljes életmavét.

Csire Gabriella
A MAGYARSAG MONDAIBOL

Hianypotlo és nagyon értékes Csire
Gabriella népmonda-kétete, mely ha-
rom ¢évszazad torténelmi eseményeit
foglalja magaba mondai feldolgozasban,
de torténelmi szereplSkkel és hiteles
eseményekkel. A 15. szazadi mondak a
Hunyadiak korszakat idézik fol, a 16.
szazadbol valok a végvari harcokat,
majd a harmadik csoportba sorolhato6
torténetek az Erdélyi Fejedelemség
torténelmét elevenitik fel, a bécsi udvar
és a torok uralkodohaz kozott egyensu-
lyoz6 erdélyi fejedelmek megprobaltata-
sait, politikai harcait a hatalomért és az
orszag viszonylagos fliggetlenségéért. A
torténetek anyagat nemcsak a fennma-
radt népmondak, hanem emlékiratok,
kronikak, naplok, onéletirasok stb. is
szolgaltatjak. Ezekbdl az eredeti forra-
sokbdl meritette anyagat a negyvenha-
rom korszerd atdolgozast tartalmazo
kotet, melynek A magyarsag
monddibol.

cime:
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A koétet a Hunyadiak kordbdl szar-
maz6 mondakkal indul. Hunyadi Janos
alakjat idézi A basonmis és a Hunyadi |a-
nos diadala. Az el6bbiben a vezérhez ha-
sonlité Kemény Simon 6nként vallalja a
halalt Hunyadi Janos helyett, a masodik
Nandorfehérvar bevételérdl szol, ahol
Dugonics Titusz aldozta fel életét. .4
esdsdr s3p lednya a két rivalis vitéz, Szil-
agyl és Hagymasi torténete. A kovet-
kez6 5-6 monda Matyas kiraly koraban
jatszodik, és ekkor még gy6zelmes
harcokrdl  szOl:  Szildagyi Mibdly és a
rosszakarok, Matyds és Mobamed, Szabdcs-
vdr ostroma, A szultan ebédje és A Maros
menti csata, amely a kenyérmezei nagy
tutkozetet abrazolja Bathori és Kinizsi
Pal vezetésével 1479-ben. A mondak
kiemelik azt a tényt, hogy a magyarok
sajat hazajukat, csaladjukat, javaikat
védik, mert a torokok az asszonyokat,
gyermekeket is rabszolgasorsra szanjak.
Az Omr és Fatimé cimi torténetben
viszont Szapolyai Istvan kegyetlensé-
gérél van sz6: Omar 1111 napig
kénytelen kiasni egy kutat, hogy vizet
fakasszon Szapolyinak, és cserébe ki-
szabadithassa kedvesét.

A 16. szazadbol szarmazé mondak
tanusaga szerint azonban a torokok ke-
gyetlensége nem ismer hatart. A diadal-
mas csdszar cim mondaban Szulejman
halalra kinozza a sebesiilt varkapitanyt.
A Szulejmin konnyer cimlG torténetben,
Nandorfehérvar visszafoglalasa utan a
csaszar nem tartja be adott szavat, nem
veszi figyelembe a magyaroknak adott
menlevelet: a férfiakat kivégezteti, az
asszonyokat rabszolganak viszi. Ezutan
a Mohdes cimG mondaban a jol ismert
torténet kovetkezik, 1 ismeretekkel is
kiegészitve, majd a Dobozi Mihaly szekér-

tdbora a Mohacs utani egyik torténet,
mely az ismert eseményt — Dobozi fe-
leségének, majd sajat maganak halalat
— Orokiti meg. Ezutan Erdély torté-
nelme is bekapcsolodik a torokellenes
harcok lefrasaba, de ezek gyakran ha-
talmi torekvésekkel keverednek. Igy
példaul Az dzvegy kirdlyné mondaja Bu-
davar 1541-es bevételével kapcsolatos
torténet, de Izabellat, az 6zvegy kiraly-
nét Erdélybe koltoztetik, igy fia, Janos
Zsigmond Erdélyorszag elsé fejedelme
lesz ugyan, de a magyar tront nem kapja
vissza. A belsé harcokrol, arulasokrol
tanuskodnak A fogarasi varir, A rabldlo-
vag és a Lippa vdara cimG mondak is (Ez
utébbiban Frater Gyorgy kétszinG ma-
gatartasarol van szo, ami az életébe ke-
rul). A Veszprém vesgedelme cimG tOrté-
netben bels6 lazadas tor ki a szoszegb
Vas Mihaly ellen.

@sire Gabriella
AVmagyarsag,
mondaihol
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Egyes végvarak hosi harcait idézik A4
drégelyi has, az Arszlin basa, a Mindbaldilig
cimd mondak. Szondy Gyo6rgy varkapi-
tany torténete Arany Janos balladajabol
is jol ismert, de itt megtudjuk, hogy a
varvéd6k mindéssze 150-en voltak tiz-
ezer torok ellen (A drégelyi his). A
Mindhalilig cimG torténet is jol ismert,
Szigetvar védelmérol, Zrinyi Miklos
hési kirohanasardl szol. A végvarak
vilagahoz, harcathoz sok érdekes
monda fiizédik. Igy, példaul, az is
el6fordul, hogy a basa tiszteli a nemes
ellenfelet (Arszlin basa), olykor a védék
cselhez folyamodnak, igy kergetik el a
torokoket (A wvirkapitiny tréfaja, Poginy-
kiit, A fiist dtja), de egyes mondak nem
hallgatjak el a magyar
kegyetlenségét sem (A wvdltsdgds). Né-
hany monda a t6r6kok el6l menekils
leanyok sorsahoz kapcsolodik: a Maria-
forras szomord torténete: a menekild
leany a téba Oli magat, pedig a t&bbiek
megszabadultak, a Basa kutja viszont
,hepienddel” végzédik: az elrabolt le-
any megmenekil. Az elrabolt ledny torté-
nete viszont azt példazza, hogy a t6rok
uralom alatt a Tiszantdlon a végvarak-
bol kiszorult magyarok is portyaztak,
er6szakoskodtak a lakossaggal.

A kotet utolso része — 15 torténet
— miar kizarélag Erdélyben jatszodik,
altalaban a 17. szazadban. A Torokvdgis
a Hoja-erdébe vezetd széles, kopar
hegyhat nevéhez fGz6d6 monda: egy
pasztor az élete aran mentette meg Ko-
lozsvart a torokoktsl. Ugyanezt teszik
— életiik kockaztatasaval — harman A4
kolozsviri kivetek ciml torténetben, II.
Rakéezi Gyorgy Szaszfenesnél beko-
vetkezett halala utan. A t6rokok a hadi-
sarccal kifosztjak ,.kincses Kolozsvart”,

varurak

de nem szalljdk meg, Varad felé in-
dulnak. A #tkos sziget, a Bdlint hidja és A
vén dobos cimi torténetek egyes varak
csellel torténd elhagyasaval, illetve a la-
kossag  megmenckiilésérél  szolnak.
Tobb monda — mint a Sgentivdni ha-
rangszd is arrol szol, hogyan vonta ma-
gara a Porta haragjat II. Rakoczi
Gyorgy, amikor torok beleegyezés nél-
kil a lengyel tronra tort. Az utolso naple-
mente cim@ torténet a belharcokrol szol
II. Rakoéczi Gyorgy halala utan. Ke-
mény Janos kivégezteti a Barcsai test-
véreket, mert az osztrak Montecuccoli
segitségével hatalomra tor, a torokok
azonban (Al basa) Apafi Mihalyt neve-
zik ki fejedelemmé, aki erre nem is va-
gyott, mégis ,,harminc esztendeig viselte
a fejedelmi stiveget, addig, amig a t6rok
télhold uralma tartott. Békés évtizedei
forrasztottak be Erdély sebeit” (126.
old.).

A kotetet zaré hét rovidebb monda
részben csodalatos meseelemekkel ve-
gyul (Az égig érd solyomkd, A veres kirdly-
bird és a kék darabont, A csillaghegyi vitez),
részben az ellenség eszén tuljard hésok-
6l szOl (Cifra kintisok, A csavaros eszi
Csavarga). A Két dinnye dra a kiralyhegyi
var parancsnokanak, Schulz ezredesnek
arulasat leplezi le. A kotet talan legmeg-
hatobb torténete A dajka éneke. A t6rok
basa csecsemé gyereke mellé id6s ma-
gyar rab asszonyt alkalmaznak dajkanak,
akirél kiderill, hogy a basa édesanyja,
mivel mindkett6jiket a basat
kisgyermek kordban — rabként vitték
Torokorszagba.

A kotethez rendkivil értékes, pon-
tos, tudomanyos név- és szoOmagyarazat
jarul a konyvben szereplé Osszes fold-
rajzi és személynevekrdl, valamint egy
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forrasjegyzék, mely sorrendben tartal-
mazza a koétetben szereplé mondak,
torténetek cimét, muifaji megjelolését —
példaul: kronika, széphistoria, emlékirat,
histérias ének, népmonda (ez utdbbi
kategoérianal a szarmazas foldrajzi helye
is szerepel) —, valamint a f6bb forras-
munkakat, amelyekbdl az atdolgozas
sziletett.

Ez a hatalmas gydjtémunkat és szép-
irodalmi feldolgozast igényl6 rendkiviil
értékes kotet egyarant szol a gimnazi-
umi és liceumi diaksaghoz és a téma
irant érdekl6d6 felnétt olvasohoz.

Baricz Lajos
BETLEHEMI EJSZAKABAN

A szerzé az unnephez kot6do, ki-
l6nleges karacsonyi hangulatot arasztd
verseket kozol kotetében elsésorban a
kisebb gyermekek szamara.

A kotet 16 rovid verset foglal ma-
gaba. Valamennyi a kis Jézus sztletésé-
nek eseményéhez kapcsolodik.
Tobbséglikben az allatvilag elevenedik
meg, elsésorban az iranyité pasztor
nélkili is az Gjszilétt  Jézushoz
odatalal6 baranyok jottek el a jo
Pasztort latni, akinek nehéz sorsat
elére jelzi egy bagoly kuvikolasa. Aztan
sorra a kisded elé jarulnak az allatvilag
tobbi tagjai is: a kutya, a szamar, a
,»,massagat” méltosaggal visel6 Oszvér,
a cica a kutyak el6l menekilve, a
kisegér, akinek ebben a kornyezetben
nem kell félnie a cicatdl, a veszedelmes
allatok: a skorpi6 és a kigyo is
megszelidilnek ezen a békességes
helyen. A kakas is eljon, bar elére
tudja: ,,Jelzem majd az arulast is, / ama
sotét reggelen...”

A befejez6 négy versbdl eltlinnek
az allatok, de a téma folytatodik, bar
kissé komorabb, kevésbé jatékos
tormaban. A Kardcsonyi  varakozds
cimi versben a koltét az utolsé itélet
gondolata foglalkoztatja. A végtelen, a
Szivembe fogadom és az Oriilhetnek. ..
cdmd versek a kis ajsztlott Jézus
vilagra jottét hirdetik, és az esemény
jelent6ségét méltatjak. A rovid lirai
darabok, melyek az  allatvilag
csodalatat  abrazoljak, a kisgyer-
mekekhez {rodnak, a versek stilusa is
ehhez igazodik, ezzel ellentétben az
utolsé négy vers els6sorban a kolté
érzelmeit és hitét fejezi ki: ,, Térj be
hozzam, Isten-Gyermek, / no6veld
bennem a kegyelmet, / én is bintelen
legyek, / artatlan, j6 kisgyerek”
(Oriilhetnek...).

A feddlapot és a kotet illusztracioit
Abonyi Maria készitette.
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Baricz Lajos:
KULONOS KARACSONY

A szerz6 masik ,karacsonyi” kétete
prozai darabokbol all. 10 elbeszélést tar-
talmaz a kotet, valamennyi a karacsony
hangulatat abrazolja.

Az elbeszélések tobbsége a szerzo
sajat gyermek- és ifjakori karacsonyairdl
sz0l, emlékei szileihez, szil6falujahoz
taz6dnek, s igy rendkivil hitelesnek,
realisnak tinnek, de kézben nem kertl-
heti meg az akkori tarsadalmi-politikai
helyzet okan kialakult viszonyokat, az
er6szakos szovetkezetesitést, ami gyak-
ran keservessé tette az Unnepet is. T6bb
elbeszélésben visszatér ez a téma:
Angyalfia, Megkeriilt  angyalok, Kardeso-
myaim I. Ezekben az években az ,,an-
gyal” nagyon szegény volt, de a csalad
még ilyen korilmények kozott is meg
tudta teremteni a gyermekek szamara a
kardcsonyi hangulatot, és egyetlen
zacské mentolos cukorkaval is életre
sz016 élményt szereztek nekik (Angyal-
fia). Maskor — amikor a csaladot hiaba
akartak a szovetkezetekbe kényszeriteni
— az volt az egyetlen, de legnagyobb
karacsonyi ajandék, hogy a hetekre pin-
cébe zart édesanyjukat szentestére végre
hazaengedték (Kiilonds kardcsony).

Bar a kotet novelldja is nagyrészt a
szerz6 sajat emlékeibdl ihletédik (Kari-
csonyaim 1., A kardcsonyi barany, Betle-
hemnek varosaban), néhany darabban nem
6 a f6szereplé. A hang cimi irasban
édesapja egy 1. vilaghaborus, a fronton
atélt élményt mesél el, az Anna néni ka-
racsomya pedig a falu legszegényebb,
nyomorusagban teng6d6 Oregasszonya-
16l szOl, akinek a gyermekek szereznek
ajandékaikkal — melyek élelmiszerek-

bél allnak — emlékezetes boldog kara-
csonyt.

Kilon (vagy kilonés?) helyet foglal
el a kotetben a Békesség foldin ag; entbernek
cimi elbeszélés, melynek hései Adam,
Fva, Kéin és Abel névre hallgatnak, és a
torténet végén — karacsony este —
oldédik meg a csaladban meglévé konf-
liktus. Ez az irodalmi névadas nyilvan
azt akarja jelképezni, hogy a karacsony
az egész emberiség szamara a szeretet, a
megbékélés, a megbocsatas, az egyivé
tartozas tinnepe.

Baricz Lajos kotetének darabjai egy-
forman szolnak feln6ttekhez és gyerme-
kekhez, bar ez utébbiak talan meg sem
értik az akkori idSket, a kozvetlen,
6szinte hangu {rasok szamukra is hihe-
t6k és nagyon tanulsagosak.

A fedblapot és az illusztraciokat
Abonyi Maria készitette.
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Jancsik Pal:
ATO, A SZARKA
MEG A GYURU

A kotet alcime: Verses torténetek
gyermekeknek. Négy verses mesét fog-
lal magaba, két hosszabbat és két
révidebbet.

A legterjedelmesebb az els6, a Gyin-
gt és Gyurka, két gyermek hétkéznap-
jait mutatja be tobb részben. A két kis
té6szerepls, Gyongyi és Gyurika be-
mutatasa utan megtudjuk, hogy koztik
wgyerekszerelem” all fenn, s igy egyiitt
jatszanak, egyutt terveznek minden
programot: az indianjatékot, a f6z6cs-
kézést, a doktorosdit. Kapcsolatukbol
a veszekedés és a kibékilés sem hiany-
zik. A sokféle jatéknak, foglalkozasnak,
szorakozasnak azonban — egyel6re
véget vet a becsengetés, de a két
gyermek elhatirozza, hogy egyttt ho-
ditjak meg a tudomany varat is.

A bajos kis torténetet a Mokus-iskola
kéveti, ami mar az allatvilagba vezet, s
mivel tanulsagos, allatmesének is
felfoghat6. Mokus Miki ugyanis nem
szeret tanulni, rosszalkodni annil in-
kabb. Tanitéja, Bagoly Bertalan hiaba
probalja megnevelni, végil a szilék
segitségét is igénybe veszi, értesiti ket
csemetéjik viselt dolgairdl. Ekkor a
mokus-szil6k elhatarozzak, hogy Berci
addig nem kap mogyorét, amig meg
nem javul. Es ki nem javitja jegyeit. Ez
a lecke hasznal, Mékus Miki hamar a
helyes utra tér.

A két révidebb verses mese hése a
szarka. A td, a szarka meg a gydri cimG-
ben egy tolvaj szarka szerepel, akinek
cs6rébdl a toba esik a lopott arany-
gylrd, és tobbé nem kertl el8, a Péter,
Pail meg a szarkapdr viszont arrol szol,
hogy a gyermekeket zavarja a vezeték
drotjara szallt hosszu farku szarkapar
latvanya, és — ki tudja, miért? — 6rak
hosszat varjak, hogy elszalljanak on-
nan. Végul Péter, ,,ki nem szamar (leg-
teljebb csak csacsi)” — talal egy kovet,
feléjuk dobja, és ezzel elriasztja a
,nemkivanatos” szarkapart.

A kisebb gyermekekhez sz6l6 kotet
feddlapjat és illusztracioit Miller Kata-
lin készitette.

J-amﬁ-
A to, a sza

meg a gyurl




Bodd Marta
Ahol otthon lehet lenni

Cseh Katalin alkotdi attitidjére jellemz6, hogy a vilag egészét oly moédon
regisztralja és reagalja le, hogy koézben nem kiméli magat (és olvaséjat sem) a
vilagban meglevé és tapasztalhaté rossztol, fajdalomtol, veszteségtol. A
negativumokat azonban egy fajta tartasos belenyugvassal, egyeseknek akar
flegmatikusnak tliné passzivitassal viseli el — ez azonban csak latszolagos. A
versek mélyebb olvasata aktiv lelki egyiitt-szenvedést mutat: részvételt, nem
kivonulast a vilag dolgai kozil. Cseh Katalin irgalommal nézi a vilagot, de ez
nem a ,,csak a szépet latom”-féle attitdd, igaz, nem is a ma olykor felbukkano,
mindentdél undorodo, csak a negativat lato és lattato vilagfajdalmat.

A Viragarus Bacsi cimd kotet (Abel Kiadé, 2008) versben elmondott mese, s
mint ilyen, gyermekirodalom. — E fogalomhoz val6 tipikus viszonyulasok: a
lesajnalas, hisz ez ,,csak” gyerekirodalom; a lekicsinyl6 ,,irodalmi” értékitélet,
hiszen ez nem annyira ,magas” irodalom; végil az atlagos elvards: legyen
koénnyed, vidam, gondtalan... Ezt a képet az igazan klasszikus meseirok mindig is
arnyaltak, hiszen a mese pszichologiai ,,haszna” éppen az, hogy a val6 vilag, a
kornyezet és a belsé vilag ,rémeit” szeliditi emberi léptékire. A népi
mesemondé nem is gyerekeknek, hanem felnétt kézénségnek mesélt, ezzel
segitve a problémak feloldasat, ez a fajta mese nem is ,,csak” asszonyok dolga
volt... A mese tehat igen-igen komoly vallalkozas.

Cseh Katalin versben elbeszélt meséi Kolozsvar, a szinte mar csak az
emlékekben él6 Kolozsvar utciira, tereire kalauzol el. A Sétatérre, amit ma mar
magyar fiatalok is kézponti parkként is emlegetnek, a roman ,,parcul central”
tikorforditasat hasznalva. A Sétateret, fait és padjait, madarait és csendjét jeleniti
meg, mindazt, amit a kulturalisnak alcazott varosrombolasi 1az mindig tjra célba
vesz és fenyeget... Elkalauzol a Szamos-partra, ahol még van szomorafdz, amit
a ravaszdi, a furfangos szél borzol, lobogtatva és lebbentve dus hajat... aztan
tovabb: a Fellegvarra, a Szent Mihaly templom harangjaihoz, az egykori terekre:
a Széchenyi, a Bocskai, a Karolina, a Hunyadi és Fétérre (tanitani kellene
mindezt egy képzeletbeli bevezeté kurzus keretében minden Kolozsvarra
felvételiz6 diaknak, hogy ne halljunk olyan kifacsart borzalmakat, mint a Memo
utca és torzszulott tarsaik!)... Elkalauzol a valésak mellett képzeletbeli utcakba
is, és a kolozsvari 6slakos, meg az igazi kolozsvariva idomult bevandorl6
ujjongva ismerhet fel egy sajatos, Cseh Katalin-féle, ugyanakkor kozos, régi
Kolozsvart e kotet lapjain.

A kivalasztott £6hés is e régi Kolozsvar klasszikus figurdja, akit hol itt, hol ott,
csendesen poroszkalva, egy-egy sarkon vagy egy hazfalnak délve, békés mosollyal
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nézel6dve, rozsacsokorral a kezében az igazi kolozsvari ugy ismer, mint aki a vala-
mikor kincses varos kincseinek néma 6re, talan egyik utolsé 6rzéje. ..

Aki feln6ttként e verseket olvassa, egy kis szelet nosztalgikus-emlékmorzsas
kincses Kolozsvart kap, olyat, ami a gyerekkori emlékeiben ¢él, egy varazsvilagu
varost, ahol a villamos vigan d6cog és illan, nem akad el a végelathatatlan és ideges
forgalomban; ahol a harang hangja nem vész el a klubok és teraszok bémbolé
zenéjében, hanem betolti a varost; ahol a koébor kutyat nem kével hajitjak, de
megetetik és befogadjak; ahol a sétatéri padon lehet boébiskolni, szunyokalni,
nézelédni, bamulni, elmerengeni, nem kell attél félni, hogy a bész szurkolok
megverik; ahol vannak kertek, a kertekben viragok: baba- és labdardzsa, liliom,
napraforgd, és vannak fak: gyertyanok és jegenyék; ahol vannak baratok a sarki
boltban és a villamosvégallomason tul is, a szomszédok pedig mind ismer6sok, még
akkor is, ha a cukrasz a rossz nyelvek szerint mindig durcas...

Aki Cseh Katalin kotetét a gyerekének veszi meg, viszi haza és olvassa vele
egyltt, egy szelet régi Kolozsvart is ajandékoz neki, megteremtve ezzel az esélyét
annak, hogy ne csak kétes torténelemkonyvekbdl, az iskolaban lecke formajaban
talalkozzék a gyokerekkel, 6sokkel, multtal, hanem mintegy a zsigereibe itatodjék
a hangulat is, mindaz, amit az el6z6 generacioknak jelentett e varos... Akkor van
esély, van remény arra, hogy a j6vé Kolozsvara hasonlitani fog az emlékeinkben
él6 kincses varoshoz: ahol lesznek még viragarus bacsik, hallatszik a harangok
hangja, lesznek kutyak, viragok és emberek, mesék, versek... ahova lehet és
érdemes hazajonni, hazatalalni, otthon lenni, otthonra lelni.




Brauch Magda
Atolelt a lelked

A 2010-es év eclején jelent meg Beke Sandor Atilelt a lelked cimi
verseskotete, mely az utébbi harom — helyesebben szolva két és negyed —
¢v koltéi termésébdl kozol valogatast. Nem véletlen tehat, hogy a kolt6 a
jelen korunkban nevezi luxuscikknek a verset, hiszen szazféle gonddal-bajjal
kiizd6 vilagunkban valéban kevesen aldoznak id6t és figyelmet (legkevésbé
apropénzt) a szépirodalom vagy egyaltalan a mivészetek élvezetére. Pedig egy
vers — ha valdéban az — téméritve tudja kifejezni az élet leglényegesebb
kérdéseit.

Beke Sandor 1) verseskotete a sz6 szoros értelmében luxuscikk, annal is in-
kabb, mert verseiben a lélek a ,kulcssz6”, a lelkek talalkozasa a kulcsprob-
léma, nem csak embertarsaihoz sz6l6 darabjaiban (Lakbely, Talilkozds, Meg-
beszélés stb.), hanem a természetben talalhaté barmilyen él6lénnyel k6zosséget
vallal (A vadon szeme, Aranymag, A sdrga lepke, Lehullo falevél), sét a verseiben
megszemélyesitett élettelen dolgokhoz is ,lélekkel” kozeledik (Hessegetés, Tél:
hullamok). Természetesen elsGsorban embertarsai felé keresi a ,Jélektdl 1é-
lekig” vezet6 utat, mivel ez jelentésebb a testi kézelségnél is: ,,csak akkor ta-
lalkoztunk, / amikor az ajté kozott / atdlelt a lelked” — itja Talilkozds cimG

Beke!'Sandor

Atolelt a 1’élke

7 5
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versében, melyben follelhet6 a kotet cimadd sora. Mesterségek cimd, nagyobb
lélegzeti kolteményében hajszalpontosan — éleslatassal és sok szeretettel —
hatarozza meg a kilonféle fizikai és szellemi tevékenységének lényegét (bar a
semmittevé embert nem tudja becsilni). Sajat lelkének titkait is kutatja:
,Pihenck. / Egyedil sétilok / a lélek kertjiében. (...) Elkovetett /
tévedéseimet / szamolom...” (Aritmetika).

Kolt6i érzékenységgel, humanista latasmoddal kozeliti meg az egyszert
embereket, akikkel lelki k6z6sséget vallal. Ilyen versei A £dltd és a kiszolgdloliny
vagy A zebra. Megiratlan vers a noteszbol cimt — Radnot Miklos 100.
sziiletésnapjara irott — versében emberi és kolt6i 1élekkel érti meg a martir-
kolté emberi és koltSi nagysagat.

Gyermekkorara, nagysziileire emlékez6 verseiben (Por, Unnepi s3inpad) vagy
szerelmes vallomasaiban (Alwod dgyin, Ebreniél) vagy a szil6fold szeretetérdl
sz0l6 darabjaiban (Homvagy, Orbdn Balizgs kopjafaja) is koltéi 1élek lakozik.
Korabbi ,,istenes” verseinek is megtaldljuk itt a folytatasat: Esdekld ima, Az esti
ima.

Koltéi hitvallasat hirdeté muaveiben (Meghatarozas, Kényszer-rim, Elmélkedes)
egészséges Ontudattal méri fel palyafutisat, hatarozza meg koltészetének
lényegét:

,»A kolté szertelen vilagaban
isteni pontossaggal
mukdédik az 6sszhang
lathatatlan képlete,
a nyelv s a ritmus jatéka,
a rend dinamikaja.”
(Meghatarozas)

A j6 és a rossz szlintelen kiizdelmét szemléltetik mélyértelmd, ambivalens
jelentést filozofiai versel, elsésorban A hdember, de a révidebb lélegzetd Mese a
papirbajordl, Az utolsd nap, Istennel cimGek is. Ezekhez hasonléan révid
szUrrealista latomasok az Estebéd, Alom nydrmelegben, Napozds, A hullamleiny,
Gineil lovai, Ejszaka, Virrad, Simogatds, vagy jelképen alakulé képverse, Az
esdernyo.

A kotet mintegy félszaz darabja tematikailag részben kilonbozik, részben
Osszefligg egymassal, de a koltemények hangulatkelt er6 és tzenetkozvetité
funkci6 szempontjabol egységes egészet alkotnak. Valodi luxuscikkek, az ér-
zékeny lelkd, csak jo verseket kedvel6 olvasékhoz szélnak.




Brauch Magda: Randevii 293

Randevi

Viltozatok egy témara

,,Hordozhatnalak magamban,
most és mindorokké”
Osz (els6 felvonas)

Feltételes mod. Ez jellemzi Nagyalmos Ildiké legtjabb kotetének (Randevsi. Ab-
Art/Varad, 2010) darabjait, és az ebbdl eredd bizonytalansig ranyomja bélyegét a
kotetet alkotod érzelemgazdag lirai anyagra. Hol a masik felet, hol meg 6nmagat
hibaztatja azért a felemas helyzetért, ami egy nagy érzelem elmulasaval, a
kidbranduldssal jar: ,,Egyél, igyal, ha épp talalsz / magadnak annyi étket, / ne
keresd soha masokban, / csak magadban a vétked” (INyonok).

A mulofélben 1évé szerelem mindig fajdalmas, hiaba keresnénk silany
,,szerelem-potlékokat” (S7rdly-versek), még a tavasz érkezése is ,,0lcso vigasz”. A
koltéi éleslatas bizonyitékai azok a versek, amelyekben 6szintén megvallja, hogy
bele kell t6rédnie a maganyba: ,,Nem vagy. Nem leszel. / Elsillyedek a tajban”
(Utolsé ima).

Errél szol a kotet egyik legszebb lirai vallomasa, a Korforgds, mely nemcsak a
test, hanem a lélek eltavolodasat is érzékelteti, és ez utdbbi tinik nagyobb
veszteségnek: ,,Azt mondtad, helyem van, mikor megtalallak, / végigjartam szerre
mindkét szivkamradat, / sajkaval eveztem nydlkas vérerekben, / most itt vagyok,
latod, lelked hol keressem?”

Ng.gyﬁfﬁm_v Welikg

AB-ART [ VARAD
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Nagyalmos Ildiké kotetének versei altalaban ,erre a szélamra” irt valtozatok
(Dimenziok, Sziirrealizmus, Zubhand repiilés stb.) Valtozatos koltéi képekben fejezi ki
az ismétl6dd érzelmeket: ) Tobb voltal, 6, nekem, / nem csak masik énem./
Alteregém lettél. / Markolat a késen. / Szandék voltdl olykor, / akarat is bennem,
/ nyom a sziklafalban, / kin a fesztletben” (Szzirrealizymmns).

Az eltavolodas, a hianyérzet okan néha még az egykor meglévé, él6 érzelmeket
is kétségbe vonja: ,,Semmikor sem voltam tiéd, / hidba osztom, szotozom”
(Mondandnm. ..).

Mas darabjaiban szinte kegyetlenséggel szamol le ezzel a kapcsolattal, melynek
jovéije amugy is kilatdstalan: ,,Légbdl varat nem épithetek, / nem kopogsz, én nem
merészelem, / nincs mar sziv és nincs mar értelem, / magamon s rajtad nem
segithetek™ (Kzittalan).

Miutan a szerz6 — a versek tanusaga szerint — valdban leszamolt az egykor
minden gondolatat bet6ltd, az életét meghatarozo érzelemmel, arra torekszik, hogy
ne masban — o6nmagaban taldlja meg a vigaszt, tudatosan, ,batran” vallalja a
maganyt: ,,Tanulni kell egyediil maradni, / megtallni a végtelent, / Onmagadban
raakadni végleg, / ki soha nem Olel, de szeret” (, Tanulni kell. A #li fikat™.

Még ontudatosabbak és vigasztalobbak a kévetkez6 sorok: ,,... bar bevéve
varam, az ellenségt6l messze, / magamat megtaliltam, s még nincsen minden
veszve” (Csata utan).

Bar lezartnak tekinti a kapcsolatot, igyekszik azt is elképzelni, hogy eljon
egyszer a visszafizetés ideje is: ,,és nem vagy nagy, im beleférsz e versbe, / s mi
Osszetart, csupan a keret, / ne mondj semmit, ha egyszer ram talalsz, / 6rulok,
hogy levethettelek™ (Ag dnelégiiltségrdl).

Az igazi vigaszt, s6t, a gybzelmet 6nmaga, de a masik fél f6l6tt is azonban nem
a bosszi, hanem a koltéi 6ntudat hordozza magaban.

Ennek fényes bizonyitéka az alabbi négysoros vers: ,,Alkoss, emeld magasra a
falat, / to1rj kovet, szeress, légy szabad! / Mulandé vagy, és amit csindlsz, /
megmarad. Ember vagy. Vigyazz!” (Tokéletlenség).

Viltozatos hangd és hangulatd versek altaliban ugyanarra a témara. Oszinte
vallomasok egy nagy, de mulofélben levé (vagy egészen elmult) érzelemrol.
Elégikus hang, dallamos, rimelé sorok, gazdag képanyag. Roviden igy lehetne
6sszefoglalni Nagyalmos Ildiké nemrég megjelent kotetének lényegét, melynek
anyaga a szerz6 tehetségét, ihletettségét bizonyitja.

Az izléses kiallitasu konyv illusztracioit Xantus Géza készitette.




E>delyi Toll —
syermekeknek

Réduly Janos

/s 7

Szekely nepmesek a Kis-Kiikillo mentero

A csitkdtojas

Vot éccer, hol nem voét, de vot éccer égy falu. A falu széjin égy kicsi hazban
lakatt a cigany a feleségivel s 6t kicsi gyermekivel. A cigany minden nap jart ki a
faluba ennivaléér. Eccer nagy gondolkozva ment az tton, ha talalkozott égy
Okrosszekérrel. A szekéren égy Oregember vot, hatul a szekér dereka meg vot
rakva tokkel. A cigainy még nem iusmerte a t6k6t. Mikor meglatta a sok tokot,
eltatotta a szajat, s hamar elkialtotta magat:

— Na, hat e mi, batyja?

— E biza t6k, te cigany!

— Hat a mire j6?

— Kicsi csitko lesz beldle, ha kikétik.

— Ha nem ad el bel6lek?

— En biza adnék el j6 pénzér, mer tudod, te ciginy, manapsag a csitké driga.

A cigany 6rommel futatt haza, nem sz6lt semmit a feleséginek, 6sszeszedte a
pénzt, s megvette a tOkot.

— Osztan magyarazza el, hogy kell kik6teni?

— J6, elmondom, de jol figyeld meg. Menj haza, feleségedet iltesd réa, s ne
hagyd, hogy a gyermekek kozél menjenek, nehogy eltorjék.

A cigany fogta a tokoét, s elindult hazafelé nagy bédogon. Ment vigyazva,
nehogy eltorjék a tok. Otthon réaszolt a feleségire:
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— Kapjad az asét, s gyere velem, te asszon!

— Howva, te?

— Hallgass — sz6lt a cigany —, gyere csak!

Kimentek égy nagy domb tetejire. Ott a cigany letette a tokot, asott égy nagy
g6drot. Belétette a tokot, s azt mondta a feleséginek:

— No, lj réa, asszony, ez csitkotojas, hat hétig tlsz rajta, s csitké lesz bel6le.

Mego6rvendett az asszony is, réatlt a tojasra.

— De osztan minden nap forgasd meg — mondta a cigany.

Masnap éppeg vasar vot, elment a cigany a vasarba, vett hamot, kantart,
mindent, ami égy lonak kell. Avval indult is ki a dombra, nézze meg a tojast,
forgassak meg. Az asszony is kévancsi vot a tojasra. Kivette a g6dorbdl, s
nézegetni kezdte. Ha éccer lassa, hogy az ura menyen kifelé. Megjedett, hamar a
tojast vissza akarta tenni a gédorbe, de a g6dor mellé tette. A tok hengeredett bé
azon a dombon. Gurult, gurult, éccer nekiment égy bokornak. Eppeg a bokorba
vot égy nyudl, megjedett s usgyi! neki a hegynek.

Meglatta ezt a cigany, azt hitte, kikétt a csitké. O se vot rest, megiramodatt a
kantarszarral utana. A nyul békanyarodatt az erdébe, s eltint a stribe.

Hazament a cigany nagy szomordan, jol Gsszeveszett a feleségivel, szidtak
égymast. Még most is veszekednek, ha meg nem hottak.

A vaddsz, a felesége meg a sarkany

Eccer vot, hol nem vot, hetedhét orszagon is tdl, az Operenci;is tengeren is
tal, még onnan is tal, vot éccer égy vadasz. Az erdében élt, az erd6 széjin égy
malma vot. Vadaszott minden nap, amint ment bé a malamba, s amint Oste jOtt
hazafelé. Egyik nap ment a malamba harom kutyajaval égyitt. A kutyak el6l
szaglaszva futottak. Futottak, futottak, a vadasz elmaradott, a kutyak béfordultak
a malamba. A malam ajtéja bécsukddott. Ha a sarkany vot benne, mikor a kutyak
bémentek, bécsukta az ajtot, s kiszokott. Azt mondta a vadasznak:

— Megeszlek!

A vadasz erésen megjedett, azt felelte:

— Ne egyél meg addig, sarkany, hogy menjek fel a malam el6tti ficcfara,
énekeljek égy éneket. Addig is odaadom a csizmamot, hogy ragjad.

Levetette a csizmét, s odaadta a sirkianynak. O addig felmaszott a fara, s
énekelni kezdett:

— Latom, j6 Lato, el kell pusztuljak.

A kutyak bent a malamba a lisztet nyaltak. Az égyik meghallotta, azt mondta:

— Ha te, gazdam kialt!

A masik ketté azt felelte réa:
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— Nem kialt, csak a verebek csiripolnak — s tovabb nyaltdk a lisztet. A
monar megint elkezdett énekelni:

— Latom, j6 Hallo, el kell pusztuljak!

A kutya meghallotta, azt mondta:

— Haj te, gazdank megint kialtott!

A masik kettd azt felelte:

— Nem kialtott, csak a szél stvit.

A sarkany azt mondta a ménarnak:

— Gyere le a fardl, mer olyan ideges vagyok, mar a csizmadot is 6sszeragtam,
egyelek meg.

— Hagyd még égyet énekeljek — mondta a ménar, avval énckelni kezdett:

— Latom Hegydontd, el kell pusztuljak!

A kutya meghallotta, azt mondta:

— Na, most igaz kialtott gazdam — s nekirohantak az ajténak, Gsszetorték,
kijottek, s széjjeltépték a sarkanyt. A ménar megmentédott a halaltél. Hazafelé
indult. Vigan ment, égyik fa hegyibe meglatott égy varjut. Felhtuzta a puskajat,
hogy 16jje meg. A varju megszolalt:

— Ha nem I6sz meg, mondok égy j6 hirt neked.

— Nem I6lek meg, csak gyere le, s mondd meg a hirt — kérte a monar.

A varja leszallott melléje, azt mondta neki:

— A feleséged el akar pusztitani, de te jarj tdl az eszén.

A parnadba csontot tett, hogy éjjel, mikor lefekszel, menjen belé a fuledbe, s
haljal meg. De te el6zd meg a feleségedet, 16jj még égy nyulat, stisd ki a zsirjat, s
mikor Oste fekszel le, 6ntsd a szemibe, hogy vakuljon meg.

A monar ugy is tett, ahogy a varji mondta. Amint ment hazafelé, megl6tt egy
nyulat, hazavitte, s mondta a feleséginek, hogy stisse meg vacsorara. Mikor a
felesége megesinalta a vacsorat, megvetette az agyat, hogy fekidjék le a vadasz.
Kérte a feleségit, hogy vigye oda a silt nyulat. Mikor odavitte, szembedntétte a
teleségivel a forrd zsirt, megvakult s meg is halt. A vadasz Gjra hazasodott, s még
most is bédogon ¢, ha meg nem hott.

Haragszik-¢, gazduram?

Vot éccer, hol nem vot, hetedhét orszagon is tul, még azon is tal, vot éccer
égy szegény ember. Annak nem vot semmije, csak harom gyermeke. Tengédtek
¢égyik naprol a masikra. Az 6reg nem is merte kddeni a fiait sz6galni, mer azt
hitte, hogy dgy sincs szerencséjok. Igy csak valami reménye a kicsibe vét, aki
sokkal élénkebb vét, mint a tobbiek.




298 Erdélyi Toll — gyermekeknek

A gyermekek ott néttek fel az apai haznal, s nem mozdultak suva onnan.
Eccer a legnagyobbik, mikor ma tizennyéc éves lett, megszégyellte magat az apja
kenyerin élni, s elhatarozta, hogy elmenyen szoégalni. Az apja el6bb nem akart
beléégyezni, de végul is beléégyezett. Azt gondolta: ha elmenyen, ugyis csak
szerencsét prébal, hatha valahova sikertl béjutni, s avval elévett égy rossz
tarisnyat, sttt hammubdl pogacsat, s utnak eresztette a gyermeket, menjen
Isten hirivel. Az ment, mendegélt mindenen keresztil, de sehol munkat nem
kapatt. Minden falut, minden varast 6sszejart, s ahova bément, mindeniitt azt
mondtik, hogy nincs szitkség réa. Fccer, amint ma nagy busan égy faluban
kéborolt, bétért égy hazhoz. Eppeg a gazda az udvaron vét, s megkérdezte téle:

— Nincs sziiksége szogara?

— Van — felelte a gazda —, éppeg most kergettem el égy masikot.

A gyermek nala maradatt. Elhataroztak, hogy 6ste megégyeznek. Mikor eljott
Oste, elkezdtek égyezkedni. A gazda el6bb elmondta, hogy mit kell csinaljon,
azutan szeg6doztek, hogy mi lesz a bér.

El6szor is a gazda azt mondta:

— Amelyik hamarabb megharagszik, annak levagjuk az orrat, s ha égy évig
meg nem haragszunk égymasra, akkor nagy jutalmat kapsz.

Elj6tt a masnap, mikor ma foghatott dologhoz a széga. Szegény szoga egész
nap szantott, vetett, mindent csinalt, s mégse kapatt eleget enni. Csépléskor se
adtak enni, s kénytelen vot a hombarbdl a buzat kiszedni, a szomszédba vitte,
ahol kapatt érte ételt, amennyi kellett. Ez igy ment égy j6 darabég, mignem
észrevette a gazda.

— Hovwa lesz el a buza ebbdl a hambarbol? Mindig csak csépelunk, s mégse
szaparadik.

A legény el6bb nem akarta megmondani, majd azt kérdezte a gazdatol:

— Haragszik-¢é, gazduram?

— Dehogy haragszom, dehogy haragszom — felelte a gazda, de pukkant ki a
méregtdl.

Azutan még annyi ennival6t se adatt a legénynek, hogy égyik naprol a masikra
tengbédjék. Nagyon el vot keseredve a fid, s ekkor megkérdezte a gazda:

— Haragszol-¢, édes fiam?

— Haragszom bizony, gazduram, sze még ennival6t se adnak.

— Na, ide vele — szOlt a gazda, avval levagta a fid orrat, s kiadta parancsba,
hogy ne lassa meg tébbet a hazaba. A fit elkeseredve ballagatt hazafelé. Nem
tudta, otthon mit mondjon az apjanak. Mikor hazaért, az apja ma el6re mondta:

— Na, ugyi, hiaba probalkoztok, nem tudtak semmire se menni, s még az
orrod is odaveszett.

Eltelt égy hét, eltelt két hét, éccer megszodlal a kbzépsé fia.

— Tdesapam, én is szeretnék elmenni sz6gilni, szerencsét probalni, hatha
nekem sikerdl.
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— Menj el, fiam, fel se tatsd a szadot. Ha batyadnak nem sikertlt, neked se
tfog sikertlni.

Elt6tt még égy hét, s a fit megint az apjahoz fordult:

— Eresszen el, édesapam, gy érzem, megprobalhatom, s sikertl is.

Megsokallta az apja a sok 6bégatast, s azt mondta:

— Na, ha mar agy akarsz menni, ugyis csak gy jarsz, mint a batyad, az
orrodot is ott hagyod, s semmi hasznot nem hozol.

Masnap sitottek hamubdl pogacsat, s elindult a kozbilsé gyermek is.
Pontoson oda talalt bémenni, ahol a batyja vot. A gazdaval azt szegbdte, hogy
aki hamarabb megharagszik, annak levagjik az orrat. Eppeg tgy jarta meg, mint
a batyja. Addig éheztette, kénozta a gazda, amég azt felelte:

— Haragszom — s akkor levagtak az orrat, s elkidték a haztol.

El v6t nagyon keseredve, nem tudta, hogy menjen haza az apjahoz, s mit
mondjon neki. Mikor hazaérkezett, az apja neki is azt mondta, mint a batyjanak:

— No, latod, érdemes vot azér elmenni? Ugy sincs szerencsétek, s anélkul
hiaba akartok szogalni.

Igy sinylédtek négyen tovabb sokaig, amég a kicsi fid is akkora lett, szogalni
mehetett. Mikor a legkusebbik is tizennyoc éves lett, kérte az apjat, hogy eressze
el, de az apja hallani se akart rola.

— Téged eresszelek el, aki még égy kicsit bolond is vagy? Te élve haza se
jonél ide a hazhoz.

De a kicsi fig, akit Janosnak hittak, addig 6bégatott, amég az apjat ravette,
hogy eleressze 6t6t szogalni. Akkor felkészilt, s elindult 6 is a nagy atjara. Az
apjanak megigérte, hogy ha elereszti, visszaszerzi testvérei orrat, s még nagy
vagyont is szerez.

Ment, mendegélt, ha éccer bétért égy gazdahoz. Pontosan oda szegddott bé,
ahova a testvérei, s éppeg olyan szerzédést kotott, mint 6k. Masnap reggel, pont
vasarnap vot, a gazda meg a felesége menni késziilt a templomba. Odatették a
levest féni, s meghagytak Janosnak, hogy petrezselymet s murkat tegyen belé. A
gazdanak éppeg vot két kutyaja. Az égyiket Petrezselyemnek, a masikot
Muraknak hittak. Janos fogta magat, s amikor javaba fétt a viz, belényomta
sz61r0stél-borostol a két kutyat.

— Na, ez is megvan — mondta magaba, s avval végezte a tobbi dogat.

Hazajott a templombdl a gazda meg a felesége. Gondoltak, na, most jo
husleves varja 6kot. Hazaérnek, s azt mondjak:

— Na, Janos, tegyed ki a levest, ide né.

Kiraktak a talakot, meglatta az asszony a levesbe a nagy kutyakot. Erésen
megjedett.

— Ha te mit csinaltal, Janos?

— Nagysagos asszony azt mondta, hogy murkat s petrezselymet is tegyek
belé, s tettem is.
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— Nem a kutyakot, te, én a veteményre értettem — mondta az asszony.

Erre felb6sziilt nagyon a gazda, de Janos lecsillapitotta, megkérdezte téle:

— Haragszik-¢é, gazduram?

— O, dehogy haragszom, dehogy haragszom — s evvel ez is eltdtt.

Ugy gondolta a gazda, még kiprébalja a szégat, hatha valamire menyen vele.
Azt mondta Janosnak:

— Mikor Oste lefeksztink, te nem fekszel le, reggelre olyan utat csinalj, hogy
mikor végigmenyek rajta, égy 1épés puhara, égy 1épés keményre essen.

A legény elkezdett busulni. Erre a gazda megkérdezte téle:

— Haragszol-¢, édes fiam?

— Dehogy haragszom, dehogy haragszom, édes gazdam.

Egészen ¢jfélig torte a fejit a fia, hogy tudna megcsinalni, amit a gazda neki
mondott. Fjféleajt kitallta, hogy levagja a gazda Gsszes juhait, sorba kirakja az
udvarra. Ugy is tett. Levagta az Gsszes juhokot, s minden két 1épésre tett égyet.
Avval le is fekiidt. Reggel, mikor felkétt a gazda, latta, hogy a szégaja hortyog,
azt gondolta:

— Na, ez biztos nem tudta megcsinalni, amit mondtam, s igy megszabadulok
téle.

Ha amint kiment az udvarra, uram Isten, mit latott, mit nem, a juhai mind ki
votak nyujtéztatva sorba az udvaron. Nagy haragjaba azt se tudta, hogy mit
csinaljon. Eccer j6 elé a sz6ga nagy kacagva, s azt kérdezi a gazdajatol:

— Haragszik-¢é, gazduram?

— 0, dehogy haragszom, dehogy haragszom — felelte a gazda, s evvel eltétt
ez a nap 1s.

Vasarnap jott, a gazda s a felesége kellett menjen a templomba. Nem tudtak,
hogy milyen dégot adjanak a széganak, azt mondtak:

— Janos, te azt csinalod, amit a szomszédba csinalnak. De semmi mast ne
csinalj — s avval elmentek a templomba.

Janos felkétt kilenc orakor, s ha lassa, hogy a szomszédba szedik le a
cserepeket. Fut, kapja a lajtorjat, fel a haz tetejire, s dobalta le a cserepeket. M4
szinte egészen ledobalta, mikor jott haza a gazda.

— Ha te ugyan biza, mit csinalsz?

— A gazduram azt mondta, csinaljam azt, amit a szomszédba csinalnak. Ok
szedték le a cserepeket, s én is leszedtem a cserepeket.

Nagyon megharagudott a gazda réa. Ma nem is tudta, haragjaban mit
csinaljon, de erre azt kérdezte a szoga:

— Haragszik-¢é, gazduram?

— O, dehogy haragszom, dehogy haragszom.

Ez is elt6tt. Sokat gondolkodatt a feleségivel a gazda, hogy ma hogy tudja-
nak megszabadulni ett6l az atkozott Janostdl, mer egy évre fogadtak meg
szoganak. Tanakadtak, tanakadtak, a végin abba égyeztek meg, hogy az asszon




Raduly Jinos: Székely népmesék a Kis-Kiikiill6 mentérdl 301

felmaszik a cseresnyefara, elkezd kakukkolni, s azt mondjak a széganak, év vége
van, mehet haza.

Masnap agy is lett, az asszony felmaszott a fara, s elkezdett kakukkolni.

— Kakukk, kakukk, kakukk!

Erre a gazda azt mondta a széganak:

— Hallad Janos, let6tt az év, kiadom a bért, ami jar, s menj vele.

— Ha hogy t6tt véna le, gazduram? Majd csak kakukkolaskor fog letelni —
mondta Janos.

— Nem hallad, hogy sz6l a kakukk?

— Biz én hallom, de nézzik meg azt a kakukkot — s ma indult is a kert felé.
Odaértek a fa ala. Janos se szo, se beszéd, megrazta a fat. Az asszony pottyl, s
mar lenn is vot a f6don. A gazda nagyon megharagudatt, de Janos kacagva
kérdezte:

— Haragszik-¢é, gazduram?

— O, dehogy haragszom, dehogy haragszom — felelte a gazda.

Sokaig torte a fejit a gazda, hogy hogy tudna megszabadulni Janostol.
Elhataroztak, hogy tugy fognak csinalni, mintha kétoznének el mas helyre, s
amint a Kikillénél fognak elmenni, ha Janost belélokik a vizbe. De az a baj,
hogy Janos ezt kihallgatta. Az asszony meg az ura Gsszepakoltak égy zsakba, s
hittak Janost is, hogy segitsen. Janos szivesen ment. Mentek, mendegéltek,
mignem bé nem Osteledett.

— Na, itt fogunk halni — mondta a gazda, s avval letette a zsakot pont a
Kikills partjara, s réafekiidott. Az asszony melléje, a szégat pedig a labukhoz
keresztbe fektették. Azt beszélték, hogy mikor Janos elalszik, akkor az ura
felébred, s az asszonnyal égytitt a szogat belélokik a vizbe. Vot esze am Janosnak
is. Bgy darabég nem aludt el, azutin pedig tette magat, mintha elaludt véna. Ha
éccer hallja, hogy a gazda meg a felesége horkol javaba. Janos szépen felkétt,
megfogta a gazdat, s az G helyire tette, aztin vart égy darabég. Eccer csak
meglokte az asszony 6dalat. Az asszony felébred, s éccerre mind a ketten ragtak.
A gazda beléesett a vizbe. Megorvendett az asszony, hogy most ma biztos
elpusztitottak ezt a bestiat. Reggel kel fel, s ha lassa, hogy Janos van mellette.
Jedtibe még szolni se tudatt, a széga szolalt meg:

— En elmenyek, nem maradak tSbbet itt, de add ki batyaméknak az orrat, s
égy véka aranyat. Az asszon muszaj vot kiadja, Janos pedig elindult haza. Mikor
hazaérkezett, az apja ma el6re mondta:

— Na, ugyi, hogy nem értél el semmit, nem tudtal semmit szerezni.

— De elértem, édesapam — mondta Janos, s avval bévitte a véka aranyot, s a
testvéreinek az orrat.

Az apja erésen megOrvendett, ezutan tobbet nem voétak szegények, éltek
bédogon, s még most is élnek, ha meg nem hottak.




Jancsik Pal

Gyongyi és Gyurka

1. BEMUTATAS

Lathatjatok, gyermekek,

ez egy kislany, neve Gyongyi.
Orra fitos, szeme kokény,
maga takaros, bar cséppnyi.

Ez meg Gyurka, a vasgyuro,
pozsgas arca csupa szeplé.
Kis torténetiinkben e két
gyermek lesz a f6szereplé.

Hoéseinkrol még csak annyit:
Gyongyit ugy szereti Gyurka,
hogy érette, szép szeméért
talan meghalni is tudna.

Am erre nincs semmi sziikség,
Bar a kislany nem mutatja,

a legényke hodolatat

kész 6rémest elfogadja.

Ha megették az ebédet,
maris mennek talalkara,
s jaték kozben éri Sket
a kozelg6 est homalya.

Csak ilyenkor kapnak észbe:
ideje mar hazatérni.

Uccu neki, vesd el magad,
labuk a port alig éri.

Kapujukig meg sem allnak.
Bucsuznak a kis szomszédok.
Gyurka igy sz6l: — Holnap tizkor! —
Gyongyi mondja: — Biztos 1égy ott!

2. AZ INDIAN

Masnap Gyongyi raérésen
a talalkahelyre sétal,

s hogy odaér, ijedtében
két pici file is szétall.

Egy indian ugrik eld,

nagyot rikkant, hadonaszik,
gondol egyet, s a vén tolgynek
aga-boga koz¢é maszik.

Majd leugrik, s Gyongyi koriil
tancol vadul, mint a szélvész,

csatabardja, szeme villog,

s mint kit elhagyott az ép ész,

zagyvan Osszevissza beszél:
,, Uff, uff, Manitu” — kialtja.
,,Ennek a fele se tréfa” —
véli a riadt leanyka,

s elszaladna, am ekkor a

tolldisz és a festék alol

— Megijedtél, Gyongyi lelkem? —
Gyurka ismerés hangja szol.

— Hat te vagy az, gazfickéja?!
Mair azt hittem, rézb6triiek
fogsagaba estem, s menten
maglyat raknak és megsiitnek. —

— Dehogy stitlek, a satramba
hivlak inkabb, latod, ott van.
Tjedtségért karpotlasul

neked adom legszebb tollam.
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3. FOZOCSKEZES

— Keverem meg kavarom,
lassu tzon forralom,
teszek bele hajdinat,
téglaporbol paprikat,
gyonge gyombérgyokeret,
szar6s szegtiszegeket,

bugyuta vagy és matafla.
Mindenképpen rossz és rut vagy,
az a bajod, hogy fia vagy...

— Te meg azt hiszed, hogy szép vagy?

Nebancsvirag, szentfazék vagy!
Hajad csept, égnek mered,
két mérges darazs a szemed,

orrod pisze, és nem fitos,
egyaltalan nem vagy csinos.

s6 helyett sok homokot,

kolbasz gyanant somkorot.

Kicsi kezem neked gyurta,

gyere, kostold csak meg, Gyurkal
— Azt ajanlom, Gyongyi mama,
az egészet vigyuk haza.
Miuvészkedésed csodait
megeszik majd a babaid.

6. BANKODAS

Gyongyi a haragot tartja.
Gyurkanak is tart haragja,
de nem birja mar sokaig,
tarsa utan nagyon vagyik.

4. DOKTOROSDI

,,Hej, te Gyongyi, kicsi Gyongyi,
haragod nagy, bar te cséppnyi.
Mért is mondtam neked olyat,
hogy a szemed... meg a hajad...?

Stvolt a szél, zivatar van.
— Ugye, j0 itt a satorban?
Gyere, jatsszunk doktorosdit,

forditsd csak ide a popsid. , )
Fitos orrod olyan édes,

mint a rétes, mint a béles...
Nélkiled én nem élhetek,
talan vilagga is megyek.”

En vagyok a doktor bacsi,
injekciot adok, igy ni... —

és a hegyes tovist Gyurka
Gyongyi fenekébe szutja.

— Jaj, jaj, elment a szép eszed?! 7. ENGESZTELES
Nem is jatszom tobbet veled.
Erigey innen, szégyelld magad,
matol fogva 6rok harag]

De miel6tt utra kelne,
elsétal az 6reg tolgyhoz,
ahol eddig Gyongyikével
annyi kedves orat toltott.

5. CSUFOLKODAS

Hat ott kit lat? Baratn6jét,
aki ugy tesz, hogy nem latja
Gyurkat, bar a talalkozast
lelke mélyén alig varta.

— Nem is vagy te kedves gyerek,
orrod szeplés, fejed kerek,
fogad csorba, fiiled kajla,
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Gyurka persze odaszalad:

— Kicsi Gyongyi, hogyha lehet,
ne haragudj, s emeld ream

azt a csillagfény( szemed.

Amidta dsszevesztink,

mind e talalkozast varom.

Gyere, Gyongyi, békiljiink ki. —
Szol a kislany: — Hat... nem banom.

8. FAGYLALTOZAS

— Van most éppen egy kis pénzem,
javasolok hat valamit:

békepipa helyett inkabb
fogyasszunk el egy-egy fagyit.

Gyurka szavat tett kévette,
nyomban a varosba mentek,
a harom gomb fagylalt utan
tortaszeletet is ettek.

Szent volt mar a béke, csakhogy
elvalas el6tt a sarkon

Gyongyi igy szolt: — Jaj, Ggy érzem,
megfajdult a gyomrom-torkom.

9. BETEGLATOGATAS

Gyomorrontas, torokfajas,
persze hogy ez lett a vége.
Gyurka beteglatogatni

Gyongyi szobajaba 1ép be.

Koézben buzgén magyarazza:
— Tetszik tudni, itt senki mas,
legeslegkevésbé Gyongyi,
csakis én vagyok a hibas.

En hivtam el fagylaltozni,

talan nem volt friss a torta... —
A kislany mamaja nézi

¢s hallgatja mosolyogva.

— No de hiszen te is ettél... —
— Tetszik tudni, kérem szépen,
nekem a vasszog sem art meg —
mondja Gyurka nagy szerényen.

— Majd Gyongyike is meggyogyul,
hamar eltelik az egy hét,

s mehettek megint jatszani.
Gyongyi szol: — En maris mennék.

10. GALAMBASZAT

Padlason a félhomalyban
lépegetnek ketten,
néhany galamb a j6ttikre
leveg6be rebben.

Galambokat tart idefénn

a kisfia apja,

s Gyurka dolga, hogy e népet
etesse, itassa.

Nagyban tart a burukkolas,
turbékolas, bugas,

egy hofehér tolla 6rvos
kozottiik a primas.

Mozgalmas am itt az élet
a szurt fényd dacban,
egyik kolt, a masik sétal,
amaz égre hussan.

Ok egy résen 4t kovetik
szabad ropiilését,

tag szemuket kapraztatja
a lagy koda kék ég.
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Letilnek egy gerendara

a békés melegben.

Gyurka gy sz6l: — Gyongyi, oly 16
itt a kozeledben.

11. ABRANDOZAS

— Ha szallhatnék, mint a galamb,
veled messze, messze

elreptilnék, egy lakatlan

gyonyord szigetre.

Epitenék neked kunyhot,
vadasznék, halasznék,
bananért és datolyaért
magas fara masznék.

Nyilat, landzsat készitenék,
vadat csalnék t6rbe,

amit hoznék, beletennéd
egy nagy serpeny6be.

A lakatlan z6ld szigetnek
kiralynéje volnal,

én meg mindent teljesitnék,
amit parancsolnal.

Mint egy ékes dragakévet,
ugy Orizgetnélek.

Eljonnél...? — Ha szarnyam volna,
elropiilnék véled.

No de, Gyurka, elfeledted,
hogy ma utoljara

jatszhattunk itt? Holnap reggel
megylnk iskolaba.

12. BECSENGETES

Osz eleji utcan
szikraznak a fények.
Gyurka Gyongyikével
kézen fogva lépked.

Jatékuknak vége,
mennek iskolaba,

sok fiizettel, konyvvel
van tele a taska.

A szemik, a szivik,
az is tele fénnyel,
emlékkel, jokedvvel,
nyari nevetéssel.

Ama r6g0s utat
szintén egyutt jarjak,
egyutt hoditjak meg

a tudomany varat.




Boloni Domokos

Sziviink vigsdggal

Aronka gumicsizmat kért volna az angyaltél. Kért volna, mert levelet nem
irhatott, nem maradt cigarettapapirnak valé sem a haznal. A falut hatalmas latyak
fojtogatta, csak a nagy és erés emberek jarhattak a felazott, katyds uton, meg a
szijas kis parasztasszonyok, akik tigyesen a keritések mentén tapicskolva kertlték
el a labbelit oly igen marasztal6 sar strdjét.

Ha hoz az angyal egy par fényes szard gumicsizmat, akkor Aronka 6sszefog
két baratjaval, Jozsikaval és Ferikével, és a szentestén elmennek kantalni. De
probat sem tudnak tartani, mivel J6zsika belevagodott egy pocsolyaba, és nagyon
meghlt, az 4gyat nyomta, Ferike pedig fat hordott a nagyobb testvéreivel, éppen
az udvarukon zugott bészen a favagoégép. Azt is két cudar 6korrel kellett
odavontatni.

Sirdogalt hat Aronka a kemence mellett, a haromlabu széken, melyet, mig élt,
Ap6 hasznalt, de miota kikoltézott a Csereerdé ala, a tolgyek tovébe, a
kisgyerekre maradt. Egyszercsak kopognak az ajtén, s hat ki j6n hozzajuk, éppen
a keresztapja. Hozott egy kis tejet s két piros almat.

— Hat te? — kapta 6lbe Aronkat. — Te miért gunnyasztasz itt, mint valami
banatmadar?

A gyerek helyett édesanyja panaszolta el, hogy né, mar iskoldba sem tudja
adni, mert az angyalnak nem irhat levelet, hiszen nincs papir, s ceruza helyett is
csak egy acsplajbasz porosodik a vakablakban.

— Aztan az énekeket tudod-e? — kérdezte a Kereszt.

— Hat azokat gy nagyjabdl igen, de nincsenek Osszeprobalva — hiippogte a
kisfia.

— No, hat arrdl tehetink — kacagott a Kereszt. — Majd este érted jovok, s
atviszlek a hatamon Vargaékhoz, Ferikéékhez, annak erést papos az anyja,
mindjart dalardat csinal bel6letek.

Hogy, hogy nem, estére mar jobban lett J6zsika is, sz6ke arcabol nevetSs kék
szeme ugy villant ki, mintha nem is csak a falubéli rokonsagot, hanem az egész
viligot meg akarna énckelni, Betlehemtdl Istensegitsen keresztiil Budapestig s
tova né, Tokidig, s még tan egy kicsit tovabb is egy bakarasszal.

Ferike eddig is egy kicsit kancsi volt, de most a boldogsagtol annyira elkezdett
bandzsitani, azt hinnéd, valaki jarkal a hata mogott.

Hat Vargané, az aztan tényleg csengé hangt asszony — gy muzsikalt a szaja,
hogy csak nézték, nem log-e ki bel6le valamiféle orgonasip vagy furulya is. A ha-
rom gyermek hamar 6sszeszokott, hiaba ugrattak Sket a feln6ttek, hogy az nem ugy
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van, hogy ,,A profétak elhallgattak, Krisztus a testben eljott”, hanem gy, hogy
LA profétik elhallgattak, s a patakon lefutottak”. Es az sem tgy van, hogy ,,Szi-
viink vigsaggal ma bé-t6tt”, mert annak az égvilagan semmi, de semmi értelme
nincsen, hanem ugy szol eredetiben, hogy ,,Sziviink vigsag, alma-béf6tt”, az pe-
dig igazi téli csemege, még a cinegének is —, 6k éppen ugy énckelték, ahogy
Varga Annus néni mézes hangjan eléénekelte a dal mindenik sorat. Lett siker,
mert a kantal6-proba végén valoban kaptak finom almalevet, gyongén megcuk-
rositva, mazas korondi csiporban.

Hanem az angyallal mégsem sikertlt beszédbe vagy tizenetbe vegytilni. Az
biztosan el is kerili a falut, a mélységes sartenger miatt. Jol is nézne ki a fehér
slafrakja abban a sziirkés-fekete disznépocsban.

Ugyhogy az tinnep szombatja mindharmuknal banattal telt. Jézsikinak felment a
laza, s azért sirdogalt; Ferikének meg kellett volna talpalni a bakancsat, de Batyus Joska
ba, az 6reg suszter azt mondta Varganénak, hogy fogja az egészet, itt van né, ad hozza
egy Falvak Dolgozé Népét is, egy ujsagot, csomagolja belé, s hazafelé vesse a
Vaddisznok patakaba, mert oda, s nem gyermeki labra valé.

De aztan valahogy elboronalta az Isten a bajokat. Nem lehetett konnyt dolga,
hiszen a vilagon csak minden szazadik ember él Ggy, ahogy; a tobbi bizony
nélkiléz. Aronkanak csak elnyilt a szeme, amikor cseng6szot hallott a tornac
tel6l, s mikor kilépett, hat egy par valodi gérbe falabat talalt szfjakkal atk6tozve.
Angyalnak persze hire-pora. Nosza fel is probalta, passzentre talaltak, le sem is
akarta dobni Sket, a frissen tapasztott haz foldjét végiglukasztotta, mert a falab
tovében csokros szeg volt, vaskarikaval. Nyakon kellett legyinteni a lurkoét, hogy
t6l ne szantsa 6réomében a pitvart.

Nosza fol a falabra, s el Ferikéhez az 6rombhirrel. Hiszen neki mar van mivel
menni kantalni. Ferikének régebbtdl is volt ilyen jarmuve; végul Vargané addig
rimankodott Batyus Jéska banak, mig az 6reg mégis meghegesztette valahogy a
kis bakancsokat. Tgy mér ketten cubikkoltak az utca kézepi latyakban Jézsikahoz.
Aki erre az 6roémre egybdl labra kapott, meg persze falabra is.

Es alig osont be az alkony a faluszéli hazak kozé, a kis tri6 maris
felkerekedett. — Megsziiletett Megvaltoja az egész vilagnak! — adtak hirdl
minden masodik-harmadik haznal. Tévedésbél még a Vargaék haragosahoz is
bementek, ott pedig Kajla Katica, aki mindenkitél féltette az urat, azt valaszolta a
szives koszontésre, hogy ,,NGjon nagyot anyatoknak a filel” — s nem adott
semmit.

Ett6l eltekintve azonban semmi sem zavarta kantalasukat. Tiz ora tajban
Osszetalalkoztak a feln6tt kantalokkal, azok ugy berezeltek, mikor kézilampasuk
ravillant az Gt kozepén golyaldbon mivészked6 harom mandra, hogy a
kantornak elment a hangja, nem is tudta elkezdeni a soros haznal a Dicséséget,
mig ki nem adtak a haziak egy pohar rabvallaté nova bort.
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A szereplés sikerrel jart, a pénzt, amit adomanyba kaptak, testvériesen elosz-
tottak, mindegyikik tizenot lej negyven banit vihetett haza. Otthon takaros kis
karacsonyfa varta Gket, Ferinek 0j bakancsot, Jézsikanak egy téli gyapjapuldvert,
Aronkanak — vadonatdj gumicsizmat hozott. A kardcsonyfa mellett pedig ott
tldogélt egy pohar bor mellett Kereszt', aki azokat a takaros falabakat a lurkénak
oly hirtelen megfaragta.

A fa alatt vilagit6 forgacs-bolcs6ben Kukoricacs6-Jézuska aludta édes almat.

A bdrdny neve

Egyik esztendében szibérias zord tél mordult rank, recsegett a levegs, mint
Szarajevoban a baj, riadtan oOlt6z6tt menyasszonynak az &sz  modijaba
kényezetetett taj, faink gémberedten siratéztak, mint a lany, aki erészaktevojét
fogadja férjil, gyantait konnyezett még a cstr deszkaja is. Kutyammal
jatszadoztam a kertben, omlott a hé, strin pillogtatott, mint a szomszéd, mikor
ellopta a malacunkat. A cstrfidhoz ragasztott akolbol, ebbdl a szarnyékszerd
épitménybdl, melynek deszkaréseit télire szalmatorekkel kevert tragyaval vagy
leragott korézsuppal ,szigeteltitk le”, és amely a juhok mellett tyuknak,
disznénak is menhelytl szolgalt, éppen a szenteste hajnalan: egészen furcsa
boégést hallott a nagyapam, aki akkor is hajnalban ébredt, amikor ennek mar
semmi értelme nem volt, hiszen régéta nem kérédzott mar tehén az istalloban.
De a juhokhoz mindig kiment, hosszi cseplgatydjara rantotta feslett
cajgnadragjat; és én arra virradtam, hogy sztletett egy kisbaranyunk.

A kutyammal targyaltuk meg a dolgot, igy 6 lett a tarsam a
keresztkomasagban. Nagyapam csokott jobb karjara vette a szekercét, és elment
»valamerre”, a kisbaranyt az ajté kiragott résén lesegettik, razta a farkat, ugy
szopta az anyjat, mintha normazna a kollektiv gazdasagban. A Vitéz pedig
morgott valamit, amibdl azt kottazhattam le, hogy ez a barany nem akarki.
Azonnal megallapitottuk: fia! Vagyis berbécs.

Nagyapa kés6é délutanra kertlt el valami csenevész fenybagakkal. Ezekbdl
takoltuk Ossze a karacsonyfat. Az Greg szot sem szolt arrdl, hogy megverték. A
tat a Botos erd6 kézepében, a mi tagunkban vagta ki, de az irtas aljan mar vartak,
¢és megfosztottak a fatol. A friss héval mosta le arcat, orrardl a vért, Osszeszedete,
amit azok meghagytak a szakszerlen letisztitott csemetébdl, aztan
hazavanszorgott valahogy.

Estére lehozta egykori deszkabdlcsémet a padlasrdl, abba tettiik a kisbaranyt.
Csengd volt a nyakan, a kisebbik. A nagyobbikkal Keresztapam csongetett az ab-
lak alatt, aztan bejott, zsebében egy kiszaradt mézeskalaccsal és két almaval. De a
mi régtonzott fankon volt azért arany di6 és mogyord is, igazi. Fs a kekszet én
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vagtam ki kiilonb6z6 formakra, melyek kéz6tt nemcsak csillag volt, hanem perec
alaku és oroszlan formaja is. A szaloncukrot a nagyanyam fézte. Es amikor meg-
jottek a kantalok, egy résziik rohogott, a tobbi pedig meghatddott, hogy ott bég
a karacsonyfa alatt a kisbarany. Az a rész, amelyik nem csafolt benntinket, beko-
pogott, megittak egy-egy pohar bort, és elfujtak a Profétakat is. De a barany tit-
kat nem tudtak meg soha, egyediil Keresztapamnak arultam el, aki lefekvés el6tt
az 6lébe vett, bucsuképpen halantékomhoz doérzsolte borotvaltan is szirds arcat.
— A kisberbécs neve — sugtam fiilébe bizalmasan: — Jézus.

Két alma

— Fdua, van tiz lejed? — A kisfia lesiitott szemmel kérdez. A szényegen
jatszik, tornyot rak, aztan vératlanul effélékkel all els. Edua huszonéves lany,
mikor viz ald tartottak a gyereket, 6 meg a baratja voltak a masod-keresztszul6k.
Armin 6téves, gyakran jon litogatéba. Nem szokott effélét kérdezni. Most meg
egyfolytaban csak nyaggatja.

— Edua, van tiz lejed?

— Mire kell az neked, Arminka?

— Csak.

— Ha nem mondod meg, nem adok.

— Gyjtom.

— Mire?

— Muntenbigjkra.

— Nem tudod, hogy ez koldulas?

— Mi»

— Hat hogy pénzt kérsz, de cserébe nem adsz semmit.

— Neked adom a kinderautémat.

— Nem csereberérél van sz6, Arminka.

— Hat akkor mit tegyek, hogy adj tiz lejt?

— Hat, mondjuk, dolgozz valamit.

Ko6zbeszol a nagyi.

— Kisgyereket dolgoztatnal. ..

Edua savot valt.

— Tudod, mit: rajzolj!

— J6. Lerajzolom magamat a kerékparon, jo lesz?

A rajz rekordidé alatt készil el. Arminka olyan gépet vetett a papirra, amilyen
a kerékpar 6se lehetett, akkora a kereke és olyan magasan il rajta, hogy Edua
megkérdi:

— Ott fent milyen az id6?
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— Ott? Szép. A hegyen, ahova éppen kirandulok, var egy nagy tisztas, szedek
Anyanak viragot.

Nevetnek. Aztin megjén az édesanya, és viszi is a fiat. Arminka minden bolt
el6tt megall, cibalja az anyuka kezét, az pedig pironkodik, mert a gyerek képes
lehtzni az orcajardl a bért. A multkor is: nem odalép az arushoz, és kér egy fél
gerezd banant?

— Fél gerezdet nem adunk — kézli a néni. Arminka elszontyolodik.

— Nincs t6bb pénziink — séhajt lemondéan. — Sem Anyanak, sem nekem.
Tudod, Anya most nem dolgozik, mert nevelnie kell engem és Zsofikat. Zsofika
ilyen pici még, ni. s Apét hazakiildték a gyarbol, mert még fiatal, taldlhat maga-
nak allast az életben. Az id6sebbek nyugdijba mennek, Apa hirdetést olvas. Sze-
rinted ez igazsagos? Mért nem adsz fél gerezd banant!

A néni odaadja az egész gerezdet, Arminka boldogan fut Anyihoz, az pedig
napszemuveget tesz, hogy ne lassak kivorés6dé szemét.

— Anya, veszel valamit? — nydzza most is anyukajat Arminka. Az utcai z6ld-
ség- és gyumolcsarus el6tt haladnak el.

— Nem vesziink semmit, mert megfajdul a hasikad — haritja el Anya.

— Azért nem veszel semmit, mert megint nincs pénzed? — all szembe a gye-
rek. A fiatalasszony nagyot nyel.

— Azért. Annyi pénziink van, hogy tejet és kenyeret vegyiink — feleli. Es
mennének is tovabb, most Arminka sem huzakodik, mar-mar elérik a szemafort,
amikor vératlanul kirdntja kezét, odasiet az arushoz, és az Eduatél kapott pénzt
kivagja a pultra.

— Kérek két almat. Egyet nekem, és egyet Anyanak! De piros legyen, és ép
ott beliil, mert ha romlott, azonnal reklamalok!

Péter Katalin: Kunyhé a Hargitan




P. Buzogdny Arpad

Tavaszi ébredés

Felhé bolydul,
szell6 fordul,
Suni Zsoka

gyomra kordul.

Szaraz haraszt
mar nem maraszt,
4 hirdeti

rég a tavaszt.

Tavaly 6szi flszalat,
levéltelen, vékony agat

— derékaljbdl ha raragadt —
tiiskéibol kipiszkalgat.

Langyos napfény bontott
enyhe z6ld, friss lombot,
tavaszillat kicsalogat
hangyat, méhet, dongot.

Csodalatos meleg
ez az egész berek!

Hogyha én ezt tudtam volna,
hamarabb felkelek.

Miutan a gyomra tele,
tudjatok, mi tortént vele?
Kifekudt a fényre,
elnyajtozott végre.

Tuskéinek tetején
ténysugar vihancolt,
buksi fején s orra hegyén
tarka lepke tancolt!

Hol lakik a meleg?

Hol lakik a meleg vajon?
Aghegyen? Az égben?
Soha ki nem talalnatok:
nagyapo zsebében.

Hogyha megtazik a fillem,
piros lesz az orrom,

a j6 meleg tenyerével
melegiti, forrén,

de nem lattam, honnan veszi
hozza a meleget,

most mar tudom, kabatzsebbdl
huz el6 eleget.

Szabni és varrni

Kék szemd, selypitd,
sz6ke legényke Barni,

aki arra adta a fejét,

hogy tanuljon meg varrni.

Edesanyjatél is ezt latja,
na meg a nagymamatol,
cérnat és tat venni kezébe
ezért is olyan bator.

Ide meg oda hajlik,
csintalan a cérna vége.

Abba a vékonyka tibe
be tudja fizni végre?
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Es még bogot is kétni
a cérna végére —

az mar pontot is tett
a kis legény tirelmére.

Ttbe fazott cérnaval

s olloval a kezében

ott allt a szoba kbzepén
egyedul, munkara készen,

csak varrni valot talalna
végre-valaharal

Az olléval arasznyi hasadast
mutott a nadragjara. ..

Csillagok birodal-
maban

A csillagok m6gott
vajon mi lehet?
Minek tartogatjak
ott azt a helyet?

Lakik ott valaki,
tundér vagy torpe,
ki nappal elbtjik
a nagy felhSkbe?

Ha felkapaszkodunk
magas csucsokra,
jobban latszik majd
csillagok bokra?

Hova lesz a csillag
minden hajnalon,
kié ez a csodas
égbirodalom?

VA 4

Egy egérkérd

Ismertem ott nalunkfelé
egy paranyi egeret.
Ugyes fit, a szomszédok
ugy hivtak: Serény Elek.

Nem tudtam, az egereknek
miért van ilyen nevik...
Elmondtak, miképpen nyerte
egy versenyen Elekiink.

Kezdé6 versenyszam: szaladas,
masodik: lyukba maszni.

Elsé lett a mi Elekiink —
bizony 6 nem akarki!

Utolsé versenyszam: fél arasz
illatos, szaraz sajtot

aki hamarabb kettérag,

az lesz az egérbajnok.

Bator és er6s legények
alltak oda a rajthoz.
Koztik persze a kis Elek,
mert szereti am a sajtot.

Indult a verseny. A kis Elek
vitézil nekivagott,

perc alatt bel6le csupan a
farka vége ha latszott.

Igy lett a kis Elek

sajtrago egérbajnok.

A sok taps mellé jutalmul
kapott egy hatalmas sajtot.

Attél kezdve csak nétazott,
tutyilt, ha unta az éneket,
stttette hasat a nappal

s napszamban nézte a kék eget.
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Latja am egyszer Elekiink:
apro lett a sajtdarab.

Hd, a nemjojat — igy kialt,
jové hétre nem marad!

Ugy déntott: a maradékot
télire el kell tenni.

De mindegyre leragott beldle,
igy aztan nem maradt semmi.

Tortént aztan, hogy 6szire,
ugy november eleje tajan
atlatszottak mar a bordai
azon a vékonyka hajan.

Buza az egérlakasban
nincsen bizony egy szemnyi.
Kutya dolog tires hasu
sajtragd bajnoknak lenni.

Ulnek a szomszéddal, serényen
torik a kis fejtket.

Estére Elek a naptarbol

kiragta a nagybetiket.

Semmi ennivalé — ny6szorgott,
bar lenne fél fogamra.

Es méasnap beiratkozott. ..
szalmarago tanfolyamral

Nagymama rendre

tanitja Petit

Ezt nem szabad, azt ne tedd,
azt meg el nem veheted!
Ide allj mar! Hova mész?
Most meg a szemembe nézz!

Hozd a széket! Vidd arrébb!
Ez a gyermek hova 1ép?
Tedd le a tit! Hozd ide!
Mozogjal mar izibe!

Hideg a viz, ne igyal!

Ugyes gyermek mind igy jar.
Vesd le mar a kabatod!

Ne 1épjél ra, nem latod?

Hol a sapka? Hol a sal?
Neked aztan nincs hatar. ..
Vedd a kezed! Edd meg ezt!
A nemjojat, mar ne kezdd!

Honnan hoztad? Merre mész?
Megérteni de nehéz. ..

Ne mozogj, ne billegjen!
Hallottad mar? Csend legyen!




Laszlé Laszld

Torténet: mondak

A vérszerzdés

(Arpad fejedelemmé valasztasa)

Amikor Almos fejedelem megoregedett, és mar nem volt alkalmas az uralko-
dasra, a magyarok hét torzsének hét vezére Almos fiat, Arpadot emelte pajzsra
és vitte korbe a harcosok kézétt, mondvan, hogy Arpad fejedelem a hét magyar
torzs vezére.

A hét vezér karjat megvagva vérét aranysetlegbe csorgatta. Utolsonak, hetediknek
Arpad is ugyantgy tett. Majd a vezérek kéziil a legiddsebb megeskette Sket, hogy Ar-
padnak engedelmes és hiséges emberei lesznek, s aki elarulna, annak kézosen vérét
ontjak. Arra is fogadalmat tettek, hogy utddaikra is kotelezé ez az eskii. Ezek utan
mind a hét vezér ivott egy-egy cseppet a serlegben Osszekeveredett vérbol, ami azt je-
lentette, hogy 6k ettdl fogva vértestvérek lettek, s a vezetéstk alatt allé6 magyar torzsek
egy népet, egy nemzetet alkotnak.

Arpad vezetésével a magyarok bevonultak a Kéarpat-medencébe, birtokba véve
Attila kiraly egykori orszagat. Az Arpad vezette honfoglalas 895-ben tértént.

Megjegyzés: 1. A hagyomany szerint a hét magyar t6rzsféndk, a hét vezér neve: Ar-
pad, El6d, Ond, Kont, Huba, Tas és Téh6tom. 2. Van olyan valtozata is a tOrténetnek,
amely szerint a vérszerz6dést még Almos kototte meg, masik hat vezérrel.

A fehér 16ért vett orszdg

(A Szvatoplukkal kotott vasar.
A magyarok Arpad vezetésével 4j hazat szereznek.)

Amikor Arpad fejedelem népével megérkezett Attila kiraly hajdani orszaganak
hatarara, megtudta, hogy Szvatopluk fejedelem birtokolja azt. Kovetet kiildott, hogy
szemlélje meg az orszagot és nézze meg, milyen emberek lakjak. A kovet neve
Kusid volt, 6 latta el6szor, hogy az orszag folyokban gazdag, legel6i kovérek.

Kusid jelentkezett Szvatopluk fejedelemnél, tidvézolte 6t a magyarok nevé-
ben és kozolte, hogy népe meg szeretne telepedni e gazdag orszagban. A fejede-
lem azt hitte, hogy a magyarok azért akarnak bejonni, hogy az 6 foldjét megdol-
gozzak, ezért 6rommel fogadta az ajanlatot. Visszaindulasa el6tt a kévet megtol-
totte kulacsat a Duna vizével, vitt magaval fivet is és foldet is mutatéba, hogy
megmutassa a magyaroknak az orszag gazdasagat.
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A magyarok 6riltek annak, amit Kusidtdl hallottak az orszag gazdagsagarol,
és az altala hozott viznek, finek és foldnek. Szvatopluknak kildtek a magyarok
egy szép fehér lovat, aranyozott nyereggel és arany kotéfékkel. Szvatopluk is
orult az ajandéknak és cserébe Kusid kért t6le foldet, fuvet és vizet. Az bele is
egyezett, hogy barmennyi foldet, fiivet és vizet kapjanak a magyarok.

A kovet ismét visszatért 6véihez, akik Arpad vezetésével be is vonultak az or-
szagba, de nem mint vendégek, hanem mint jogos tulajdonosok, ugy is mint At-
tila 6rokosel. Ezutan felszolitottak Szvatoplukot, hogy immar hagyja el az orsza-
got, mert ez nem az 6 birtoka: a foldért a lovat, a flért a kotéféket, a vizért pedig
a nyerget adtak cserébe.

Szvatopluk dihében a fehér lovat agyon akarta veretni, a kot6féket a fibe
dobatni, s a nyerget a Dunaba. A magyarok kovete azonnal figyelmeztette, hogy
hiaba tenné mindezt, ezzel is csak a magyarok jarnanak jol: az arany kot6féket 6k
talalnak meg, a lovat az 6 kutyaik falnak fel, miként a nyereg is az 6 keziikbe ke-
rilne, mert a magyarok birtokoljak a foéldet, fuvet és vizet. Szvatopluk ekkor se-
reget gyGjtott, hogy ellendllion, de a Duna mellett az Arpad vezetésével harcol6
magyarok gy6zelmet arattak felette. Szvatopluk megprobalt elmenekiilni, de a
magyarok el6l futva a Dundba fulladt.

Iay szerzett népének orszagot Arpad, a magyarok fejedelme egy fehér 16ért és a 16-
szerszamokért. Ezzel a magyarsag végleges hazat foglalt maganak, amelynek elsé ural-
kodéja Arpad volt, akit halala utan leszirmazottai kovettek az uralkodasban,

Arpad — magyar fejedelem (kb. 845-907), az 6 vezetésével vitték végbe a magyar
torzsek 895-ben a honfoglalast, a Karpat-medence (a kés6bbi torténelmi Magyarorszag)
megszerzését. Utddai 1301-ig uralkodtak Magyarorszagon.

Szvatopluk — morva fejedelem, aki 894-ben bekovetkezett halalaig birtokolta a
Karpat-medence egy részét. (A valésagban Arpadék Szvatopluk fiait gy6zték le.)

Lehel kiirtje

(Magyar vereség 955-ben, Konrad és Lehel halala)

Jaszberényben talaltak egy csontbdl készilt kurtot, amelyrdl azt vélik, hogy
Lehel kurtje. Err6l szol ez a torténet.

Megtelepedéstik utan a magyarok zsakmanyszerzé hadjaratokat inditottak koze-
lebbi és tavolabbi orszagok ellen. Az akkori Eurépa sok népe igy imadkozott: ,,A
magyarok nyilait6l ments meg, Uram, minket.” Néhany évtized utan azonban a ma-
gyarok harcmodorat kezdték kiismerni, s még az is el6fordult, hogy a portyazé ma-
gyarok vereséget szenvedtek vagy vezérestol, seregest6l odavesztek.

955-ben a magyarok Lehel és Bulcsu vezérek iranyitasaval német f6ldon portyaz-
tak, és Augsburg mellett igen erés ellenallasba titkéztek. A német varos vezetdje, Ul-
rik plispok koveteket kildott uralkododjahoz, Konrad csaszarhoz, hogy itt az alkalom
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a magyarok legy6zésére. S valoban a csaszar altal kiildott segitségeel a magyarokat a
kozeli Lech folyonal megszoritottak, sok magyar veszett a folyoba. A kalandozo
magyarok el6szor szenvedtek ilyen stlyos vereséget.

Az életben maradt magyarokat vezetSikkel egyttt elfogtak és Konrad csaszar
elé allitottak. A csaszar Lehel és Bulcsu vezérektSl megkérdezte, hogy miért ta-
madjak, fosztogatjak a keresztény népeket? A magyarok vezérei erre azt felelték,
hogy Isten buinteti a keresztényeket a magyarok altal.

A csaszar ezek utan elrendelte, hogy a foglyul ejtett magyarokat végezzék ki.
A vezéreknek azt mondta nagy kegyesen, hogy teljesiti utolsé kivansagukat.

Lehel vezér utolso kivansaga az volt, hogy még egyszer belefijhasson kedves
harci kiirtjébe. Amikor visszakapta a kiirtjét, egy olyan keserves notat fujt el rajta,
hogy még az ellenséges katonak is konnyezni kezdtek. A kirtolés befejeztével
Lehel a kiirtjével f6be vagta a csaszart, hogy az abban a pillanatban meg is halt.
Lehel {gy kialtott: ,,Szolgam leszel, Konrad, a masvilagon!” Azutan hozzatette:
,Most mar vihettek a vesztShelyre!” (A korabeli magyarok hite szerint minden
megolt ellenfél a gySztest szolgalja a masvilagon.)

Lehelt és Bulesut ki is végezték, akarcsak a tobbi magyar foglyot. A magyarok
ebbdl a szerencsétlen esetbdl tanulva nem inditottak tobb kalandozo, zsak-
manyszerz6 hadjaratot nyugati iranyba. A jaszberényi kiirton van is egy repedés,
amely akkor keletkezhetett, amikor Lehel a kurtjével f6be verte a német csaszart.

Jaszberény — varos Szolnok megyében, a jaszok Berény székének egykori kézpont-
ja. Jaszi muzeuma 6rzi Lehel kiirtjét.

Kalandozasok — a honfoglalas utin a magyar t6rzsténékok kozel 6tven zsakmany-
szerz$ hadjaratot szerveztek, amelyek soran eljutottak olasz, német, francia, svéjci, bi-
zanci, spanyol stb. tertiletekre. Nyugat felé a 955-6s hadjarat volt az utolsé, Bizanc ellen
(dél-délkeletre) 970-ben szervezték az utolsé portyazé hadjaratot.

Konrad — t6bb német kiraly és csaszar neve. A magyarok 955-0s augsburgi legy6-
z6je valéjaban nem Konrad volt, hanem 1. Otté német kiraly, kés6bb csaszar.

Lehel — magyar torzsfénok, vezér (ILél néven is szerepel)

Botond vitéz parviadala az dridssal

(Hadjarat Bizanc ellen, a gorog 6rias legy6zése)

A 955-6s németorszagi vereség utan par esztendével a magyarok — Taksony
tfejedelem idejében — Bulgaria és Bizanc ellen vezettek hadjaratot. A magyar se-
reg elérkezett a csaszarvaros, Konstantinapoly falai ala, ahol ez az eset tortént.

A gorogok csaszara, a bizanci csaszar kikiildte a magyarok elé leger6sebb em-
berét, egy valosagos oOriast azzal az Gzenettel, hogy a magyarok kézil két ember
birkézzon meg az o6riassal. Ha a gérog gy6z, akkor a magyarok vonuljanak visz-
sza, térjenek haza. Ha viszont a magyarok gyéznének, akkor a bizanciak vallaljak,
hogy adot fognak fizetni a magyaroknak.
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A gbrog oOrias addig hencegett, ingerelve a magyarokat, mire a magyar tabor-
bol eléallt egy z6mok termett vitéz, akinek Botond volt a neve.

Odament a varoskapuhoz és buzoganyaval olyant vagott ra, hogy az ércbdl
készult kapun akkora rés keletkezett, amelyen akar egy gyerek is atbajhatott.

Ezutan Botond és a gorog 6rias birkozni kezdett egymassal. A varosbeliek, a csa-
szarral az €likon, mind kialltak a falakra, onnan nézték a viadalt. A magyar sereg a fa-
lakon kiviilrél biztatta sajat harcosat. A viadal egy darabig dontetlenre all, de aztan Bo-
tond a gorog oriast ugy a f6ldhoz vagta, hogy az nyomban kilehelte a lelkét.

A konstantinapolyiak, ¢éliikon a csaszarral és csaszarnéval, szégyenkezve vonultak
vissza. A csaszar megfizette a beigért adot, s a magyarok nagy dics6séggel tértek haza.

Bizanc — hatalmas birodalom az 6kor végén és a koézépkor elején, amely Eurdpa,
Azsia és Bszak-Afrika jelent6s része flott uralkodott.

Konstantinapoly — a Bizanci Birodalom hajdani févarosa; amiéta t6rok fennhaté-
sag ala kertlt, Isztambul a neve. Ma is igen jelends varos Toérokorszagban, nagyobbik
fele Eurépaban, a masik fele a tengerszoros tilsé partjan van, Azsidban.

Taksony — (kb. 930-971) magyar fejedelem, Arpad unokéja és Géza apja

Istvan korondt kap a papatdl

(A papa alma, Istvan megkoronazasa és uralkodasa)

997-ben Istvan — Géza fejedelem és Sarolta fia — apja 6rokébe 1épett és 6
lett a magyarok fejedelme. Egyik rokona azonban, Koppany nem akarta elismer-
ni, ezért Istvan fegyverrel legyézte Koppanyt.

Istvan a kereszténység felvételére biztatta népét. Aki joszantabol nem akarta el-
hagyni a pogany hitet, azt erészakkal téritette meg. Néhany év utan Istvan elérke-
zettnek latta az id6t, hogy a tébbi eurdpai uralkodéhoz hasonléan, 6 is kiralyi koro-
nat kérjen a rémai papatol. Ezért elkildte Asztrik apatot Rémaba a papahoz.

Ugyancsak ebben az id6ben a lengyelek fejedelme is kévetet kildott a papahoz,
hogy koronat kérjen a maga szamara, miutan sajat népét a keresztény hitre téritet-
te. IL. Szilveszter papa el is készittette a lengyel fejedelem szamara a koronat, ami-
kor kiilénos lmot latott. Almaban megjelent egy angyal és kozolte a papaval, hogy
a koronat ne adja a lengyel fejedelemnek, mert masnap egy mas orszag fejedelmé-
nek a kévetsége fog koronat kérni és annak kiildje el, aldasaval egytitt.

Az alom beteljesedett masnap: Asztrik apat jelentkezett, hogy uralkodoja, Ist-
van szamara koronat kérjen. A papa almara hallgatva, elkiildte a koronat Ma-
gyarorszagra ¢és beleegyezését adta, hogy Istvant kirallya koronazzak.

Asztrik elhozta a koronat, amellyel az 1000. év kardcsonyan Esztergomban
Istvant megkoronaztak. A magyarok els6 kiralya 38 éven keresztiil bolcsen kor-
manyozta orszagat. Neki koszonhetd, hogy a magyarok keleti népbdl eurdpai és
keresztény néppé valt. Istvan kiraly utédait is a papatol kapott koronaval koro-
naztak meg.
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Géza — (kb. 940-997) magyar fejedelem, Istvan kiraly apja. Még Géza kezdeménye-
zi a magyarok megkeresztelkedését, de 6 nem valt még igazi kereszténnyé.

Istvan — 1. vagy Szent Istvan (997-1038) idejében tértek keresztény hitre a magya-
rok. Istvan szervezte meg a magyar allamot.

Szent Gellért plispok

(Gellért Magyarorszagra érkezése, egyhazi tevékenysége és halala)

Gellért olasz f6ldon sziletett. Szent Istvan kiraly uralkodasa idején j6tt Ma-
gyarorszagra mint Szentfoldre késziilé zarandok. Istvan 6hajanak engedve, nem
utazott tovabb Jeruzsalem felé, hanem Magyarorszagon maradt, hogy segitsen a
kereszténység terjesztésében és az egyhazi szervezet kialakitasaban.

Egy darabig a Bakonyban élt mint remete. Késébb Imre herceg, a tron6rokos
nevel§je volt. Csanadon, a Maros als6 folyasanal puspokséget szervezett. Istvan
kiraly megbizhat6 tanacsaddja és segitStarsa volt mindvégig.

Istvan kiraly halala utan Gellért ptuspok tovabb folytatta egyhazi tevékenysé-
gét. Amikor kitért a poganylazadas, s a Vata vezette pogany magyarok minden-
kit, aki keresztény volt s a kezik kozé kerilt, megoltek, Gellért plspok Székes-
tehérvarrol Budara jott. Itt tobb paptarsaval egyttt a poganyok kezébe kerilt. A
lazad6 poganyok megkovezték a papokat, az imaba merilt pispokot letaszitot-
tak egy magas sziklarél. Ott vesztette életét a jeles plispok.

A keresztény magyarsag az egész keresztény vilaggal egytitt szentként tisztelte Gellért pus-
pokot. Azt a magaslatot pedig, ahonnan a halalba taszitottak, ma is Gellért-hegynek hivjak.

Remete — a vilagrol lemondé, a természetbe visszahiz6dé ember, aki imadkozassal
tolti életét

Szent Gellért — (kb. 980-10406) velencei szarmazasu Benedek-rendi apat; élete utolsé két
évtizedét élte Magyarorszagon. O alapitotta Istvan kirdly megbizasabél a Csanadi Piis-
pOkséget. Vértanthalala emlékére rola nevezték el a Kelenhegyet Gellért-hegynek.

Vata — Békés kornyékérdl szarmazoé torzsfo, az 1046-os poganylazadas vezetdje

Zarandok — Jézus sziletési helyét, vagy valamely szent helyet rendszerint gyalog félkeres6 hivé

Buavar Kund

(Kund vitéz megmenti Pozsony varat)

Istvan kiraly jelentSs utddai kozul 1. Andras volt az, aki ellenszegiilt a német csaszar
magyarorszagi beavatkozasanak. Henrik német csaszar nagy haddal tort Magyarorszagra
és magaval hozta Andras kiraly egyik rokonat, akit a tronra akart tltetni.

A csaszari csapatok nyolc hétig ostromoltak a Duna mellett fekvé Pozsony
varat, amely Magyarorszag nyugati kapuja volt.
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Ekkor Béla, a szamUzott magyar herceg hazatért Magyarorszagra, hogy embe-
reivel Andras kiralyt megsegitse. Volt Béla hercegnek egy derék katonaja: Kund
igen j6 uszo6 volt, szeretett a viz alda merilni és sokaig ott maradni. Tarsai ezért
Buvar Kundnak nevezték.

Béla herceg meghagyta Bavar Kundnak, hogy éjszaka, mig az ellenség alszik,
faurja ki a német hajok fenekét. Egyik éjszaka Buvar Kund a német hajokhoz
uszott, és mindeniknek megfirta a fenekét. Az egész hajohad elsillyedt és a né-
metek a Dunaba vesztek.

Masnap Henrik csaszar, latva a veszteségeket, letett arrol, hogy tovabb harcoljon
a magyarok ellen és visszavonult sajat birodalmaba. Késobb ki is békilt Andras ki-
rallyal, és lanyat hozzaadta a magyar kiraly fidhoz, a trén6rokoshoz.

Andras is megbékélt rokonaval, Béla herceggel, aki hiiséges katonajat, Buvar
Kundot jutalmazta meg illendé médon.

Andras — 1. Andrds magyar kiraly (1046-1060) verte le a Vata vezette pogany-
lazadast; I11. Henrik német csiszar tobb tamadasat visszaverte.

Béla — Andras kiraly 6cese, magyar kiraly 1. Béla néven (1060-1063)

Henrik — III. Henrik német kiraly és csaszar (1017-1056)

Korona és kard
(Andras kiraly probara teszi Béla herceget)

Andras kiraly, amikor 6reg volt mar és beteg, attol félt, hogy ha meg talalna
halni, nehogy fia, Salamon helyett sajat 6ccse, Béla herceg kertljon a tronra.
Ezért Salamont megkoronaztatta, de hogy még biztosabb legyen a dolgaban, ki
akarta probalni 6cese, Béla herceg hiségét is.

Maga elé rendelte Bélat, és valasztas elé allitotta. Eléje tette a kardot, ami a
hercegi hatalom jelképe volt, és a koronat, a kiralyi hatalom szimboélumat.

Az udvaroncoknak ki volt adva parancsba, hogy ha Béla herceg a korona utan
nyul, azonnal vagjak le. Ha a kardot valasztja, akkor hagyjak békén.

Béla herceg belépett a terembe, ahol a beteg kiraly fekiidt. Amint ranézett a
koronara meg a kardra, az ispan halkan odastugta Béla hercegnek, hogy ha kedves
az élete, akkor csakis a kardot valassza.

Béla megijedt, és gy tett, mintha habozna, majd a kardot valasztotta. Es azt
mondta: hogy ha mar Salamont tgyis megkoronaztak, akkor 6 megelégszik a
hercegi cimmel.

Andras kiraly halala utan Béla fegyverrel szerezte meg a tront, de nem sokaig
uralkodhatott, végiil Salamon lett a kiraly.

Ispan — kiralyi tisztségvisel6
Salamon — I. Salamon magyar kiraly (1063—1074), I. Andras fia




Raduly Jénos

Még nem nyar

Februar

még nem nyar,
jeges az ut,
amin jar.

A nagyvilag
mast 1s var:
kert 6lén
hovirag

nyilik mar.

Hévirégok

Hossza atrél, hideg télbél
megjottek a hoviragok.
Gyonge derekukra kétve
cipelik a hatizsakot.
Homlokukon tizenet:

— Itt van,

itt a kikelet!

Szdke barkadg

Ho, jég, tovatlinj,
napfény, bokrosodj,
te meg,

szOke barkaag,
lombosod;!

Golya, kelepelj,
tecske, ficseregj,
te meg,

tavasz illata,

dicseked;!

Lubickoljunk

Tarisznyanyi,
akar zsaknyi
meleget hozz,
marcius,

hadd nevessen
orémében

a picus.

Hajtsd ra fejed
a télviselt,
csak jot vard
szivunkre,
lubickoljunk

a fényedben
kedviinkre.

Akkora

Akkora most a telehold,
mint egy taligakerék,

sulya alatt meg is hajolt

mar a csillagfurtos ég.
Akkoracska a fogy6 hold,
mint egy kifli, bekapom,
avagy inkabb, eziist diszként,
a fulemre aggatom.

Igaz aprilis

Aprilis vagyok,
kicsit mar nagyos.
Azt mondogatjak:
— Ni, a bolondos.
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Egyik labam tél,

masik meg tavasz.

Most még napfény gyul,
holnap mar havaz.

De ha nem volnék
ennyire hamis,
sosem lehetnék
igaz aprilis.

Fjszaka

Hold az égen eziistfénybol
gyongyot flz,

Morzsa kutyank az udvaron
patkanyt Gz.

Kémény szélén a bagoly
igy kiabal:

— Virradatig én vagyok

a kiskiraly!

Virdgbonto
Tonnaszamra stt a Nap.

Madar csacsog: dalra kap.

Mar a kertiink csupa fény,
viragbonté koltemény.

/ o0
Labujjhegyen
Labujjhegyen ki matat?
Szell6 tévesztett utat.

Szélany6 sir: — Istenem,
hol, merre van gyermekem?

Batorsaga

Csopp, falasnyi kutyakolyok,
télcipémbe belefér.
Hallod? Vakkant: batorsaga

maris, maris égig ér.

Nagyon biztos a dolgaban:

— Igaz, kicsi vagyok még,
néhany honap, s ugy megnovok,
négy-6t cip6 sem elég.

Majust énekel

Cserebogar zimmog,
majust énekel.
Vialaszként a dalra
madar csivitel.

Szarnya nétt a Napnak,
ténye fellobog.
Megjott a z6ld remény,
ajtonkon kopog.

Méjusi hopihe

Majus van, hopihe,
hol jartal idaig?
Meleg tényhullamban
tapicskolsz bokaig.

Megkésett embernek
sanyaru a bére:

mar nem tlhet {6l az
id6 szekerére.




Csire Gabriella

A gonosz varazslat

Mese finn epikus ének nyoman

A finnugor nyelvcsaladhoz val6 tarto-
zas, a nyelvi rokonsag vetette meg a ma-
gyar és a finn nép baratsaganak alapjat,
tette kozkincesé a magyarsag korében is
a finnek nemzeti eposzat. A Kalevala az
6sapatol, Kalevt6l szarmazé nép régi
kiizdelmeirdl és életformajardl szol. Az
eseménysor a fészereplékhoz kapceso-
16d6 rundk — verses elbeszélések —
lancolata. A rangidés vén Vejnemdj-nen,
Ilmarinen kovacs, a fiatal férfi és
Lemminkejnen, a veszélyt keres6 ifja
harcos (valamint a {6 cselekmény-
szalhoz lazan kapcsolodo Kullervo, a
bosszuallé szolga) tettei a Pohjolaval vi-
vott kiizdelmekre iranyulnak. Az eposzt
poganykori lirai kitér6k — raolvasasok,
varazsigék, népszokasok leirasa, eredet-
mondak stb. — tarkitjak.

Az eposz Elias Lonnrot (1802—1884)
nevéhez fz6dik, aki kororvosként hisz
éven at gyudjtotte Kelet-Karéliaban, a
finn népkoltészet viragoskertjében az
elveszett eposz anyagat. A paratlan

veszett eposz anyagat. A paratlan értékd
tolklorkineset szerkezeti egységbe foglal-
ta, a kiilonb6z6 nyelvjarasokban lejegy-
zett és egységesitett szovegeket pedig az
irodalmi nyelv rangjara emelte. Két kia-
das el6zte meg a véglegesnek tekintett,
1849-ben  napvilagot latott Kalevalat,
amely 6tven énekbdl és 22795 verssor-
bol all.

A Kalevalanak a finn kiadasokon ki-
vill mintegy 250 kiadasat tartjak szamon,
és 150-nél tébb kilonbozé forditasat.
Magyarul 6t forditasa jelent meg. Hadd
emeljik ki Vikar Béla korszerd tol-
macsolasat (1909). Az ujabbak kozil
el6kel6 hely illeti meg az erdélyi Nagy
Kalman miforditasat, melyet Baasz Im-
re latott el illusztraciokkal (Bukarest,
1972. Ujrakiadasa: Budapest, 1975).

Atdolgozasom, A gonosz varazslat
az  elrabolt , Hold ¢és Nap
visszaszerzésérdl szold 47., 48. és 49.
ének alapjan készult.

tiz

Jol éltek Kalevalaban. Roskadoztak a vizbe vetett halok a halakt6l. Hatalmas
csordak bolyongtak a legel6kon. Esténként zene csendult. Az 6reg dalnok
kanteléjét hallgattak a halaszok s a pasztorok. Dusan teritett asztal mellett viga-

doztak Kalevala falvaiban.

Hamar eljutott Pohjoléba is a jéméd hire. Louhi, Eszakfold arnéje latni akar-
ta, valoban olyan gondtalanul élnek a finnek, amint mondjak, ezért madarra val-
tozott, és Vejnemojnenhez repult. Haza el6tt ult az oreg dalnok, a kerti padon.
Firge ujjakkal pengette szépen sz6l6 kanteléjét. A vidaman csendiilé hangszer és
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az énekhang kicsalta hazabol a Holdat. Gorbe nyirfaagra telepedett a kerek arcu,
hogy kozelebbrdl hallgassa a zeneszot. A Nap is odahagyta palotajat, és egy su-
dar feny6fa tetejére szallt. Onnan gyonyorkodott a dalnok énekében.

Diih futotta el Eszak Urasszonyat, a madarra valtozott Louhit a szétiradd
orom lattan. Rettentd haragjaban folragadta a Napot, lekapta a fardl a Holdat,
majd elszelelt. Amint Pohjolaba ért, a Napot vashegybe zarta el. Készikla foglya
lett a Hold.

— Ne ragyogj tobbé, Nap! Hold, te se tiindokolj!l — rikdcsolta a foghijas, csuf
banya. — Itt maradtok, elzarva a vilagtdl, amig ki nem hozlak benneteket kilenc
ménnell Nem szortok tobb fényt Kalevalara.

Miutan elrejtette a két fényes égitestet, Louhi megint Kalevalaban termett,
hogy a tlzet is elrabolja. Gonosz varazslata még a tizt6l is megfosztotta a finne-
ket. Mire megérkezett a reggel, Kalevala egyetlen kunyhojaban sem lobogott a
lang. Sziirke hamu lett a parazsbol. Egen-foldén kihalt a fény.

Ukko, az égben laké fenti isten nem értette, miért nem arasztja tobbé gyon-
géd ezustjét a Hold. De az aranysugard Napra is hiaba vart. Elindult hat, felku-
tatni az égitesteket. Ment, mendegélt a mennyek partjan, de Napra, Holdra nem
talalt. No, ha eltéint mind a kettd, annyi baj legyen! — legyintett Ukko. Es elhata-
rozta, hogy 4j Holdat és 4j Napot teremt.

A mindenhat6 6regember szikrat csiholt a csillagkertben, és tiindérlanyra biz-
ta a paranyi szikrat, hogy nevelje fol.

Aranybolcsében ringatta a szikrat a tindérlany. De a szikra agy hanykolédott,
tészkel6dott, hogy zendilt a bolesd, lehajolt az égbolt és kénnyet zaporoztak a
tellegek. Hiaba ringatta, babusgatta a tindérlany a szikrat. Hevesen pattant, és
kiugrott kezébél a kis rakoncatlan. Atvillogott kilenc égen, és nagy hirtelen a
toldre hullt.

— Testvérem! Lattad az égbdl szakadt furcsa langot? — kérdezte az 6reg dal-
nok a kovacstol.

— Lattam bizony, Vejnemojnen — valaszolta Ilmarinen. — Talan a Hold ka-
rikaja vagy a Nap korongja valt le.

Nem sokat tanakodott a két dalia. Rogton utra kelt, hogy az égbdl alafutott
szikrat megkeresse. Botorkalt mez6én, kaszott sziklan, gazolt mocsarban, lucskos
réten. Fénytelen folyon kelt at, csuszott jégen, elesett, folallt a két testvér, majd
1smét utra kelt, s ment tovabb a strd nagy éjszakaban, de paranyi fényt se talalt.

— Kik vagytok, és hova igyekeztek? — szoélitotta meg a fivéreket a Levego-
tindér.

— Kalev fiai volnank — valaszolta a bolcs Vejnemojnen. — A tlz keresésére
indultunk, mert nehéz am 6rokos hidegben és fénytelen éjszakaban élni. Nem
tudod, Leveg6-tiindér, hol ért foldet a szikra, amely az égbdl hullt ala?

— Tudom, mar hogyne tudnam — susogta selymes hangjan a Levegétiindér.
— Hulltaban a szikra egy kunyhoét égetett £6l, majd langba boritotta a féldeket.
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Végiil a Konnycsepp-toba ugrott. Olyan forrésagot arasztott, hogy menten ki-
szaradt a t6, és partra szorultak a viz lakéi. Am varatlanul egy pisztrang tdnt fel:
Gz6be vette és bekapta a szikrat. A t6 vize régi helyét hamarosan megtalalta, a
halak ismét nyugodtan éldegéltek, de a tlznyel6 pisztrangot emészteni kezdte a
kin.

Uszott nagy sebesen, tszott sziinet nélkiil a pisztrang. Gyotrelme lattan a
sziklak és a félszigetek hangos 6bégatasba kezdtek, fajdalmasan sirankoztak:

— Hat senki, de senki nem akad a Kénnycsepp-toban, aki megszabaditsa faj-
dalmatdl a pisztrangot?

Meghallotta a hangos sirankozast a lazac, térilt egyet-kett6t, és lenyelte a
pisztrangot. De 6t is gy6torni kezdte az égetd kin. Bejart 6blot, szaz szigetet a la-
zac, mégsem enyhtlt szenvedése. A sziklak és félszigetek ismét keserves obéga-
tasba kezdtek, hangosan sirankoztak:

— Hat senki, se senki nem akad a Konnycsepp-téban, aki megszabaditsa faj-
dalmatoél a lazacot?

Meghallotta a sz6rny 6bégatast a csuka, és gondolkodas nélkiil bekapta a la-
zacot. De nemsokara mardosni kezdte 6t is a kin. A t6 homokos fenekén ku-
szott a csuka, a madar-szikla és a siraly-sziget mellett uszott el rettentd sebesség-
gel. Mégsem enyhtlt szenvedése. A sziklak és a félszigetek jajongva 6bégattak:

— Hat senki, de senki nem akad a Kénnycsepp-toban, aki megszabaditsa faj-
dalmatél a csukat?

A Levegétiindér elhallgatott. Halk fuvallatként kelt s6haja.

— Most mar tudjatok, Kalev fiai, hol rejtézkodik a tliz — szolt bucsiazéul a
tiindér, és tovatlnt a fekete éjben.

Csonakba szalltak a daliak, és halot teritettek a Konnycsepp-tora. A falu népe
is folserkent. Az asszonyok a sziget sz€lén, az emberek az 6bolben, az ifjak pedig
a t6 mentén vetették ki haldjukat. Bar pontyot, stgért, keszeget épp eleget fog-
tak, sem az asszonyok, sem az emberek, sem az ifjak nem talaltak a tGznyel6re.

A vén Vejnemoéjnen és a derék Ilmarinen most mar akkora halét hazott ki,
amely a tengeri szigettSl a fives félszigetig ért. Hal6juk minden halat kimert a
tobol. De a langot nyel6 csuka nem volt a halak kozott.

— Vizek mindenhaté ura, Ahto! Tengeristen, segits rajtunk! — kialtott fel
Vejnemojnen. — Riaszd gyorsan halaidat a halonkba! Tereld 6ket a sotét viz mé-
lyérol a szaz usztatofa kozelébe!

A boles dalnok szavara Ahto felbukkant a viz mélyérol. A fszakalla, habru-
has tengeristen, a paranyi 6regember partra ugrott, és kirantott egy feny6fat gyo-
kerestiil.

— Teljes er6mbdl riasszam — kérdezte —, vagy csak gyengén?

— Gyengén riaszd, vizek ural — valaszolta a vén Vejnemaojnen.
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A faszakallas 6regap6, a vizek mindenhat6 ura feny6fatorzzsel riasztotta fel a
Konnycsepp-té iszapos mélyér6l a halakat. A kifeszitett halé egyszer csak

megrandult.
— Miénk a csuka! — Orvendezett nemsokara Ilmarinen. — Kifogtuk a tz-
nyel6t!

Ahto, a vizek mindenhat6 ura sietve tért vissza a tenger végtelen vizébe. A két
fivér pedig tanakodni kezdett: merje-e felnyitni puszta kézzel a csukat?

Szerencsére épp arra jart a Nap fia, és meghallotta, min téprengenek Kalev fi-
al.

— Viarjatok csak! — szolt kézbe azonnal. — Folnyitom én a csukat édes-
apam jo6 késével.

A Nap fia arany nyeld, eziist €l j6 késével felhasitotta a csukat. A sziirke csu-
ka belsejében lazacra lelt. A lazacban pisztrangot talalt. A pisztrangban pedig kék
gombot. Még csodalkozasra se maradt ideje, amikor latja, hogy a kék gémb ko-
zepébdl piros gomb szokken a foldre. Gombolyitani kezdte a piros gombét a
Nap fia. Addig gémbdlyitette, mig ki nem pattant bel6le az égi szikra, de olyan
hevesen, hogy megperzselte a kozelben varakozé Vejnemojnen szakallat, de még
inkabb Ilmarinen arcat és kezét. A derék kovacs fajdalmaban a tengerhez szaladt,
s a vizi sziklara borult. A hiis viztdl és jeges es6tdl remélte sebeinek gyogyulasat.

Eko6zben az égi szikra végigszaladt a bordkaerdén, majd a fenyvesben futka-
rozott. Miutan langba boritott erd6t, mez6t, a kanyargos folyd mentén folytatta
veszedelmes utjat.

A vén Vejnemojnen egyediil eredt a tliz utan, mig Ilmarinen betegen fekidt.
Folperzselt erd6kon és foldeken haladt at a dalnok, kovette a kegyetlen tiz nyo-
mat. Addig tldozte a tiizet, mig észre nem vette, hogy a bajt hozé szikra egy
égerfa odvanak a mélyén lapul. Vejnemojnen megallt az égerfa el6tt. Halkan, alig
hallhatéan fogott énekébe:

Tz, kit istentink teremtett,
lang, kit a Teremt6 kildott!
Oktalan futottal félre,

hiaba is mentél messze!

Jobban teszed, hogyha megtérsz
k6bél rakott kemencédbel

A vén Vejnemojnen szavara Osszehizta magat a tlz, és engedte, hogy a dal-
nok nyirfataploba takarja és réziistjében elvigye a kis tanyakra, a homaly lepte
télsziget didergd népéhez.

Lobogott a lang nemsokara egész Kalevalaban. Vigan ontottak melegtiket a
kemencék. A fagytdl szenvedd szigetlakokat gyongéden melengette és felviditot-
ta a ropogo tlz.

Volt mar tiz a kemencékben, de Hold nélkil, Nap nélkdl tovabbra is k6dos
homaly borult Kalevalara. A holepte, jeges vidéken sehol se sarjadt élet. Az em-
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berek kunyhoéikban gubbasztottak: nem tudtak, mikor kezd6dik a reggel, mikor
érkezik az ¢éj.

A vén Vejnemoéijnen egy szép napon igy szolt testvéréhez:

— Teremténket kérdeztem: merre lett a Nap s hova tint a Hold fejunk folal?
Igaz hirt kaptam Urunktél. Tudom most mar, hogy Pohjolaba vitték és vas-
gyomrua kéhegybe zartak el6link a ragyogd Holdat és az arany Napot. A pohjolai
gonosz varazslond, Louhi irigyelte el Kalevalatol az égi fényeket. Megyek,
Ilmarinen, hogy éltetéinket felkutassam. Nem térek meg tires kézzell

El is indult a dalnok a so6tét Pohjolaba. Ment, botorkalt egy napig, barangolt
két napig. A harmadik napon tengerszoros allta utjat. Sebaj! Mindjart halla valto-
zott a vén Vejnemdjnen, és atuszott a szik szoroson. Amint partot ért
Pohjoléban, igazi alakjat visszavette. Batran indult Fszak Urasszonyahoz, a go-
nosz Louhihoz.

Ahogy belépett a hires hazba, folkaptak fejiket a lapp vezérek. Ott tltek mind
a hosszu asztalnal a harcosok, és méhsort iddogaltak.

— Ki hivott ide, j6vevény? — tamadtak mindjart a dalnokra.

— A Napért jottem meg a Holdért! — valaszolta Vejnemojnen. — Az elra-
bolt csillagokért!

Majd feldéltek, ugy kacagtak a dalnok merész szavain a lapp vezérek.

— Napocskatok és Holdacskatok besétalt a hegyeinkbe — felelték csufonda-
rosan. — Egyik se fog el6jonni joszantabol. Jobb nekik a késziklaban!

— No, ha nem fog el6jonni, Eszak fiait mind kardélre hanyom! — mennydo-
rogte az énekmondé.

E szavakra felugrottak az asztal mell6l a pohjolai vezérek. Kardjukat felk6tot-
ték, és kitédultak Vejnemdijnen utan az udvarra. Kalev nagynevi fia megsuhog-
tatta tizéld kardjat, s lecsapott vele egyszer, kétszer. Harmadszorra szikrat szord
szably4ja lenyakazta Eszak fiait, mint a répat, s mar indult is a2 Nap meg a Hold
szabaditasara.

Amint a nagy készikla felé tartott, atjaban viragzé szigetre lelt. A sziget koze-
pén szép szal nyirfa allt. A fa labanal hatalmas sziklaké poffeszkedett. Vasajtok
kilencesével és zaraik szazasaval zartak el a vilagtdl a hegy vasgyomraba zart
Holdat és Napot.

Odaugrott Vejnemdjnen, és tizEla kardjaval akkorat vagott a sziklara, hogy az
menten haromba hasadt. Bekukkintott a dalia a réseken, és elképedve latta, hogy
a sziklabarlang mélyén kigyok szlircsolik a méhsort. Egykettére kozéjik ugrott,
hogy dobbant laba alatt a szikla. TGzéElG kardjaval a kigyok fejét mind leszelte.
Ment volna tovabb Kalev hés fia, de a hegy mélyén vaskapu allta az atjat. A
szOrnyl zarak és sulyos lakatok ellen se erével, se bavos igékkel nem tudta fol-
venni a kizdelmet Vejnemdjnen. Gonosz varazslat védte a titkos bejaratot kard
vasatol éppugy, mint a blivos szok erejétdl.
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Vejnemojnen bosszusan fordult vissza Fszak baratsagtalan honabél, s ment
sietve Kalevalaba.

— O, te kovics Ilmarinen — toppant be testvéréhez —, Louhi gonosz va-
razslata védi a k6hegybe zart Napot és Holdat. Ilmarinen! Kovacsolj egy 6lnyi
dardat, tizenkét csakanyt és rengeteg kulcsot! Erdszakkal fogjuk kiszabaditani a
Holdat és Napot a pohjolai sziklahegybdl!

Testvére szavara nagy kalapalasba kezdett a derék Ilmarinen. Legényei alig
gy6zték a munkat. Fjjel-nappal hangos volt a kovacsmihely.

Hamar hire futott a nagy készilédésnek. Kalevalaban éppugy tudtak, hogy
kovacsoljak mar a sok sulyos fegyvert és csodaszerszamot, mint a kodos
Pohjolaban. Eszak Urasszonya megrémiilt att6l, amit hallott. Sajit szemével
akart meggy6z6dni, igaz-e, hogy Kalev fiai fegyvert akarnak fogni ellene. Igy hat
sziirke s6lyomma valtozott, és atrepiilt Kalevalaba. Addig keringett a leveg6ben,
mig a szélvihar ki nem csapta a kovacsmuhely ablakat. Ilmarinen az ablakhoz 1é-
pett, hogy becsukja. Ekkor vette észre a madarat.

Mondd, miért kalapalsz éjjel-nappal, 6rok id6k nagy kovacsa? — kérdezte
a szurke solyom.

— Hat erre vagy kivancsi, sélyommadar? — mosolyodott el a derék
Ilmarinen. — Megmondom én. Miért is titkolnam? Nyaklancot kovacsolok a
gonosz varazslonének. Vaslancra verjitk Louhit, a foghfjas banyat és sajat szikla-
borténébe zarjuk.

Ijedten rebbent e szoékra, és elszallt a sélyom. Amint megérkezett Pohjolaba,
Louhi mindjart a viragos rétre sietett. Ott kilenc mént varazsolt, és egykettére
kihozatta a készikla gyomraba zart Holdat és Napot.

— Induljatok fol az égre! Gyorsan! Még gyorsabban! — engedte szabadon az
elrabolt égitesteket.

Eszak Urasszonya fehér galambbé viltozott, tgy repiilt Kalevaldba, a kovacs-
hoz. A mihely ajtajaban tipegett-topogott, és kecsesen forgatta kis fejét.

— Mi hirt hoztal, kedves galamb? — mosolyodott el a derék Ilmarinen.

— Azért szalltam kiiszobodre, 6rok id6k nagy kovacsa, hogy hiriil hozzam:
kisétalt a késziklabol a Hold. El6jott a Nap is rejtekébdl.

Oroémmel lépett ki Ilmarinen a kovacsmihely ajtajan. Derengett mar a vilag:
az égbolton régi fényében tiindokolt a Hold, ragyogott a Nap. Ilmarinen lelken-
dezve szaladt a testvéréhez:

— Fenn ragyog két élteténk a magas égbolton! — kialtotta mar messzir6l. —
Gyere ki gyorsan, j6jj el6 hazadbdl, Vejnemdjnen!

Meglepett, boldog, harsany kialtasok toltotték be az egész félszigetet:

— J6jjetek mind csodat latnil Megvirradt a hosszua éj utan!

Konnyek gytltek a dalnok szemében.

— Készontlink, ragyogd Hold, arcodat lattat6 kincsiink! — zengett £6l a vén
Vejnemojnen halatelt szava. — A Nap is felkel6ben! Hajnalt igér arany Napunk.
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Nem kalapaltak tobbé fegyvereket a kovacsmiihelyben. Louhinak se készitet-
tek tobbé vaslancot. Kalevala partvidékét, zold mezbit, békés legeléit, kékld tava-
it és dalos kedvl népét azota is arany Nap és eziist Hold vigyazza.

Jegyzet

Ahto — a tenger istene. Flszakalla, habruhas 6reg. A tenger kincseit birto-
kolja.

Ilmarinen — nagy nevd kovacs. Atyja Kalev 6rias, fivére Vejnemojnen, a dal-
nok. O alkotta meg a csillagos égboltot és a béséget onté szampét. Egyike volt a
harom kérének, és nyerte feleségtil Louhi leanyat.

Kalev — legendas orias. Tizenkét fia koziil Vejnemojnen és Ilmarinen a leg-
kiemelked6bb.

Kalevala — Kalev foldje, Finnorszag. A finn nemzeti eposz cime is Kalevala.

kantele — 6&si finn hangszer. Az 6tharos lant feltalaloja Vejnemaojnen, aki el6-
szOr csukacsontbdl és 16sz6rbol, masodszor nyirfabdl és leanyhajbol alkotta meg
a ,,szépen sz0l6 kantelét”.

Levegétundér — neve: Ilmatar

Louhi — Pohjola drndje, hires varazslé. Alland6 harcban allt Kalevala hései-
vel, mig végs6 vereséget nem szenvedett.

méhsor — higitott mézbdl erjesztett szeszes ital

Pohjola — Eszak- vagy Lappféld. Louhi orsziga.

Ukko — mennybéli isten. A mindenhat6é 6reg a mennydorgés, a villam és a
tellegek ura.

Vejnemojnen (Viinamoinen) — Kalev és Vizanya fia, Ilmarinen kovacs fivé-
re. Teremt6 erejd taltos, a finnek vezére és legnagyobb dalnoka, a kantele feltala-
16ja.




Csavossy Gyorgy

Tavaszi szereld

Sandor, J6zsef, Benedek
hozzak mar a meleget,
telleg szélben kavarog,
érnek mar a zaporok.
Sandor feni késeit,
villamokat fényesit,

am Jozsef sem ténfereg,
a mennydorgbt keni meg,
Benedek keze nyoman

hét szint valt a szivarvany.

Fénygubot sz6 a picus,
itt a tavasz, marcius,
Sandor, J6zsef, Benedek,
vartunk éppen eleget.

Kihivds

Pihe kering
kék magasbol,
kormos végi
két havas toll.
Tollak? Uszo,
kitart szarnyak,
hullnak, nének,
vitorlaznak.
Szarnyak alatt
hosszu labak
ereszkednek,
kalimpalnak,
letoppannak

a tetdre,

golya madar

hosszu csére
visszacsapva
kelepel:

,HItt a tavasz,
tégla, tapasz
készen all mar,
mesterek,

vig munkahoz
kelepszora
fészket rakni,
falat rakni
versenytarsat
keresek!

Hovirag

Szijas r6g6n, das avaron,
kemény kérgl hétakaron
tort kitarton at s a kedve
gyengeségét feledtette,
mert tavasz van a vilagon,
s ott sut fel az elsd, apro,
szerény, szorgos hoviragon.

Megérkezett

Huncut sugar tétovan
kimaszott a felh6ponyva
szell6ragta oldalan.
Megkoccantotta a jeget,
szikrat vert a vizek felett,
lesétalt az arokpartra,
hégubancat kifacsarta,
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kicsalt pricskot, foldi békat, tancolt az eresz-zenére,
szabobogarakkal sétalt, s kiabalta és hirdette,

térilt erre, fordult arra, mint fénnyel irt falragasz:
beszokott a liftudvarra, — gyere ki, te szobamacko,
onnan ki a szomszéd térre, megérkezett a tavasz!

" (] (]

Aprilis
Szeleburdi szél,
libbend levél,
doéng6 dongdtanc,
selyemfives sanc —
visszatér a tél?
Jone-e mar a nyar?
Fisti fecskepar,
milyen id6 jar?
— Huncut kedv, friss
bolond aprilis.

>

Garaboncias,

4j kutakat as,

régi kutba hord,
éleszti a bort,
nyulfiakat Gz,
mennybe nyilat tlz,
osvényen poroz,
tentrdl zaporoz,
valtozo, hamis,
boho aprilis!




P. Buzogdny Arpad

A béreslegény eztistpénzei

Volt egy legényke, amikor akkorara cseperedett, gondolta, beall szolgalni valaho-
va. Ment vagy harom napig, aztan egy faluban nézelédni kezdett. Elég messzire ke-
riltem, itt éppen j6 lenne, mondta magaban. Azt figyelte, hol mekkora udvar, pajta
van. Egy helyen ugy latta, joméda gazdak laknak, hat bement az udvarra. Az asz-
szony éppen ebédet készitett. Elmondta, mi jaratban van.

— Elkelne nalunk is két j6 erés kar — nézte végig az asszony a legényt. —
Virjuk meg, amig hazajon a gazda.

Arra bizony elég sokaig kellett varni. A legény kézben ugy megéhezett, kipa-
kolta térdére a szalonnat és falatozni kezdett. Az asszony asztalhoz hivta, ebédet
adott neki.

— Na, itt nem sajnaljak az ételt a dolgosoktol — Grvendezett a legény. Koz-
ben addig beszélgettek, hogy megtudta, hany tehenet, lovat, diszno6t tartanak,
szoval mekkora a gazdasag.

Délutanra megérkezett a gazda. Végigmérte 6 is a legényt, kérdez&skodott, mihez ért.

— Ugy latom, j6 helyen kopogtattam — gondolta a legény. Meg is egyeztek
hamarosan, esztend6 végéig elszegddott. Mindjart dologhoz is lattak, a gazda be-
fogott két lovat, két tehént pedig a legényre bizott. Elindultak az erdére. Ahogy
kiértek, megraktak a tehénszekeret faval, hat a gazda el is indult hazafelé.

— A lovakkal tgyis utolérsz — szolt vissza. A legény kicsit furcsallotta a dol-
got, de nem mondhatott semmit. Megrakta a szekeret, vagott egy csaptatot, lanc-
cal atkototte a fat és elindult 6 is. Ahogy hazaértek, a gazda megmutatta, hova
kell lerakni a fat. Megkinalta egy pohar borral, aztan bement a hazba.

— Itt én vagyok a kicsi gazda — nézett korbe a legény. — Csak birjam aztan erével!

Lerakta a fat mindkét szekérrdl, bekototte az allatokat az istalldba, vizet vitt
nekik és enniiik adott. Aztan letilt a favagéd csutakra. Nemsokara jott a gazdasz-
szony, hogy fat kellene hasitani, igy hat estig fat hasogatott. Estére j6 tards pu-
liszkat vacsoraztak, aztan eltették magukat masnapra.

Hajnalban mar koltotte a gazda. Kaszalni indultak a mezére. Hat a gazda ak-
kora rendet vagott, hogy a legény alig birt a nyomaban maradni. Mar elfaradt,
mire hoztak a reggelit. Ettek, aztan szotlanul dolgoztak déli harangszéig. Akkor
letltek az arnyékban és vartak a délebédet. Kézben a legény azon gondolkozott,
vajon birja-e huzni a kaszat estig, mert a gazdat er6sen nagydolgunak latta.

Hoztak a delet, megebédeltek, pihentek egy keveset, aztan kaszaltak késé dé-
lutanig. A legény mar olyan nehéznek érezte a kezét, mintha vasbdl lenne. A
gazda egyszer vallara vette a kaszat:




332 Erdélyi Toll — gyermekeknek

— Elég volt mara. Intett, és elindultak hazafelé. Az asszony nagy tal ételt tett
eléjiik, megfejték a teheneket, enniiik vetettek és ahogy sotétedett, lefekidtek.

Igy teltek a napok, reggeltél estig keményen dolgoztak. Lejart az aratis, haza-
hordtak a szénat is, de minden napra kijutott a munkabol.

— Bar tébbet kértem volna — bankodott a legény. — Itt a lelket is kihajtjak
az emberbdl, annyit kell dolgozni. Mert bizony még vasarnap sem tlhetett tétle-
nil, mindig kerilt valami tennivalo.

Egy este azt mondja a gazda:

— Holnap megyiink a vasarba, vesziink egy csikot.

Meg is vettek egy szép piros csikot, csengdt kotottek a nyakaba. Ha a mezére
indultak is, ment utanuk, olyan szelid volt. Az lett a legény kedvence, killénds
gondja volt ra mindig. Latta a gazda is, mennyire tetszik neki, hat megegyeztek,
hogy az esztendé teltével azt kapja fizetségil.

Igen am, de nem sokaig Oriilhetett neki, mert egy alkalommal valami kereske-
dék jartak ott, és egyiknek Ggy megtetszett, annyi pénzt igért a gazdanak, hogy az
odaadta. A legény pedig ugy elbusulta magat, ott akarta hagyni 6ket. Hiaba is
kérlelték, 6sszepakolt. Fizettek neki, amennyit fizettek, és ttnak indult.

De hova menjen, mihez kezdjen? Beszolt a faluban két-harom helyre is, s
mert tudtak rola, hogy a munkat nem kerili, megfogadtak szolgalegénynek. A
régi gazdanak nagyon sértette a begyét, hogy mashoz allt be, 6 meg segitség nél-
kil maradt a sok munkaval a nyakan, hat hol ezt, hol azt hiresztelt réla a faluban.

Bizony volt, aki hitelt adott a szobeszédnek. Addig s addig, hogy 4j gazdaja-
nak is fiillébe jutott a dolog.

— Miért haragszik rad a régi gazdad? — kérdezte a legényt.

— Azért a szép csikdért, amit nekem igért és mégis masnak adott.

— Egyet se busulj! Neked is van pénzed, t6lem is kapsz még, olyan csikot ve-
szunk, amilyen neked tetszik.

Az 6szi vasarban aztan — hogy tortént, hogy nem — éppen azt a csikot latta
meg a legény, amelyiket neki {gértek. Futtyintett egyet, a csiko azonnal megismer-
te.

— Gazduram, megvan, amit valasztottam — szolt a legény. Odamentek, né-
zegették. Addig egyezkedtek, hogy meg is vették.

— Jo allasu allat — mondta a gazda. — Ennél jobbat én se valaszthattam
volna.

Szoget Gtott a legény fejébe ez a beszéd. Mi lesz, ha Gjbdl elveszik t6le? Gondolt
egyet, odaallt a gazda elé, engedné 6t haza par napra, otthon azt se tudjak, él-e még.
Hazavinné a csikot is egyuattal. Mondta neki a gazda, egyedil ne induljon utnak, de
nem volt maradasa. Tarisznyajaba ételt tettek, s koran reggel elindult.

Hat ugy estefelé, amikor egy falu felé tartott, a kukoricasbol kilépett két fej-
szés ember, elvették nemcsak a csikot, hanem még a tarisznyajat is. Mit tegyen
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most mar, se pénz, se poszto, szégyellt is tres kézzel hazaallitani. Letlt az ut szé-
lére.

Lovas katonak verték fel a port, és ahogy melléje értek, egyikiik odakialtott:

— Mit busulsz, te legény? Vagy talan a bor hizza el a fejed?

— Inkabb a banat — valaszolt a legény, és elmesélte, miként jart. A betyar
nemjojat, éppen ilyen atonallok nyomaban jartak a katonak. Nosza nem kellett
kétszer mondani, bevetették magukat a kozeli erdSbe, mert csakis ott
rejtezhetnek. Lovaikat hatrahagytak, és elindultak egy 6svényen. Kézben meg-
megalltak, hallgatoztak. Lassan besotétedett. Egyszer csak lonyeritést hallottak.
Ott kell lennitk a gazembereknek, becsiiletes ember nem ¢éjszakazik erd6
strjében. Kozel lopakodtak, kihallgattak Sket, aztan egyszerre rajuk rontottak a
sOtétben. Harman iltek a kis tGz kortul, mire foleszméltek, mar a katonak
kezében voltak. Ejnek idején bevitték ket a faluba, a biréhoz.

Igen am, de hogyan bizonyitsak be, hogy az a harom ember mire vetemedett?
Mert valtig allitottak, 6vék a pénz is, lovak is, meg minden, amit naluk talaltak,
meg hogy szenet égetni indultak egy tisztasra. A katonak vezet6je hidba kérte
megbuntetéstiket, a bir6 a fejét razta:

— A torvény az térvény mindenkinek. Bizonyiték kell ellentik!

A legény erre el6allt és elmondta, mi tortént vele. Megmutatta még a tarisz-
nyajat is, amit az Gtonalloknal megtalaltak. Azt is elmondta, mi van benne, de
amikor kibontottak, csupan egy darabka kenyeret talaltak, egyebet mindent
megettek beldle.

— Probaljuk ki a csik6t — mondta a legény.

— Mit akarsz kiprobalni? Be sincsen tanitva — legyintett a bir6. Aztan mégis
megegyeztek. Egymastol j6 tavol felallt a legény és a harom haramia, a csikét ko-
zépre allitottak. — Na most hivjatok! — parancsolta a biré. Ahogy elengedték, a
csiké ijedtében megfutamodott, de amikor a legény fittyintett neki, visszafordult
¢és odament hozza.

— LokotSk! — kiabalt a bird. — Kotozzétek meg Sket azonnal!

A legény visszakapta a csikot meg az Ures tarisznyat, elkOszont a katonaktol és
elindult hazafelé.

— Na, most mar tdbbet nem leszel 2 misé — vezette a csikot.

Amikor hazaért, nagyon megorvendtek neki, és valtig marasztaltak, ne menjen
vissza. De ahogy kiorvendezték magukat, mégiscsak atnak indult, mert esztend6
végéig volt megegyezve gazdajaval.

Ment, ahogy a laba birta. Délutanra azonban esé készilt, egyszerre megdor-
dilt az ég és mar zuhogott is a zapor. Sehol egy haz, ahova bekérezhetne, hat
beallt az Gt szélén egy nagy flzfa ala. Unalmaban elkezdett fiityGrészni, még
csapkodta is a laba szarat, mintha csizmaveregetdst jarna. Addig s addig figura-
zott, egyszer egy fényes eziistpénzt latott a fiben. No, ahol egy van, lehet ott
tobb is — csillant fel a szeme, és keresgélni kezdett. Hat egy oduban, piros posz-




334 Erdélyi Toll — gyermekeknek

todarabba csavarva meg is talalta a tarsait, éppen hét darab volt 6sszesen. Hej,
vajon kié lehet, ki rejtette oda? A fa is vén volt, az odut sem frissen vajtak — bi-
zony azt rég tehették oda. Olyan 6réme volt, hogy alig birt magaval.

Ahogy beért a faluba, markaban razogatta a pénzeket, hadd lassak az irigyei,
hogy megmoédosodott. Kiegyezett a gazdaval a legnagyobb eztstpénzben, hogy
mas bérest fogad helyette, aztan elbucsuzott, hazafelé tartott. A megmaradt hat
pénzével olyan tigyes tarsat vasarolt a csiké mellé, hogy amikor felnéttek, parjuk
nem akadt a faluban. Aztin amikor tényleg megmodosodott, egyszer egyet gon-
dolt, fogta magat s meg sem allt addig az odvas flzfaig, ahol a pénzt talalta. Bete-
kert 6 is hét ezlstpénzt egy posztodarabba, és becstsztatta az odaba, hadd legyen
a helyén, ha valaki keresné. Ha pedig nem, hat majd csak jol jar vele valami sze-
gény legény, akarcsak 6 annak idején. Aki nem hiszi, menjen és keresse meg azt az
odut, bizony ott talalja a pénzt, hacsak valaki eddig el nem vitte onnan.

VA

A gazdag ember szerencséje

Egyszer volt, hol nem volt, hét hataron is tal élt egy jomoda gazdaember. Két
haza is volt neki, 6kre négy, lova hat, a pajtaja tele fejéstehénnel, az 6l hizéval,
ezen kivil seregnyi juhot tartott, tydk, ruca, liba, pulyka szamtalan volt az udva-
ran.

Nahat ez a gazdaember egyszer elhatarozta, lesz, ami lesz, utra kel és felkeresi
azt a josasszonyt, aki sok-sok napi jaréfoldre lakott t6litk. Mert ennek az ember-
nek nagy banat nyomta a lelkét: ott a nagy gazdasag, valogatott béreslegények, és
neki egy szem fia sem volt, lanya is csak kett6. Szerette volna megtudni, lesz-e
neki az életben legalabb egy, egyetlen egy szem kisfia, akit szantani, vetni, gaz-
dalkodni tanitson majd.

Pirkadatkor mar talpon termett, felkoltétte a béreslegényt, hogy az ellassa az
allatokat, 6 maga el6vette a cifrabbik, vasarba jar6 csikos tarisznyéjat, beletett egy
egész kenyeret és j6 darab szalonnat, friss tarét és hagymat, az tiveges szekrény-
bél pénzt is vett magahoz, fittyintett a Rabl6 nevi kutyajanak és elindult.

Mire megvilagosodott, mar a falun kiviil bandukolt, igy hat nem kellett senki-
nek orrara kotnie, hova, merre indult, mi jaratban vagyon. Ment, mendegélt j6
szaporan, meg is izzadt, el is faradt, a tarisznya is meghuzta a vallat. Mar éppen
azon gondolkodott, megall pihenére, mihelyt j6 arnyékot talal, amikor el6tte a
buzatablabdl kiugrott egy nyul.

— Na, ez nem jot jelent, ugy tartjadk minalunk — igy a gazda, de mire ki-
mondta volna, a kutydja nekiiramodott és szaladt a nydl utan.

— Még kutya nélkiil maradok, ha nem egyéb — gondolta, hat arra a Rablé mar
hozta is a nyulat. Hej, ha ezt meglatja a grof, ad neki nyulaszé kutyat! Hamar elvette a
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kutyatol a nyulat, beletette a tarisznyaba, hogy meg ne lassak. De ott se volt j6, mert a
laba kilégott. Mit volt mit tenni, beletekerte a kabatjaba és az 6lébe vette.

Két asszony jott szemben az uton, az egyik hangosan mondta a masiknak: lat-
szik, hogy a férfiak nem értenek a gyermekekhez, né ez is ebben a melegben a
kabatjaba takarta szegénykét.

Eldobni nem akarta a gazda a nyulat, igy hat egy fa alatt megnyuzta, a boért
teldobta az agak ko6zé, a hust 6sszedarabolta és a tarisznya aljaba tette. Alighogy
végzett, odaért egy szekér, s hogy utitarsat talalt, a szekeres a fa arnyékaban pi-
hentette a lovait. Beszédbe elegyedtek, kézben az tlésdeszkara csepegni kezdett
a vér a nyulb6rrél, ami fent volt az agakon. Amikor a szekeres meglatta, rettene-
tesen megrémiilt.

— Habort lesz, habora lesz, mert vér hull az égb6l! — kiabalta, és hangosan
imadkozva elhajtott.

Na, a gazda egyedil maradt, de nem is banta. Mendegélt tovabb, beért egy fa-
luba. Mind csak nézett hatra, mi torténhetett, egy csapat kutya jart a nyomaban.
Nem is maradt nézetlenil. Egy vénasszony kiabalni kezdett:

— Itt jar a garaboncias!

Kevésen mdulott, hogy meg nem ugrasztottak az idegent a falu masik végén.
Azel6tt valo évben elverte a jég a hatart, és csakis a garaboncias parancsolhatta a
vihart a falura, ezt igy tartjak. De a kutyak csak mentek utana, mert a tarisznyabol
csOpOgott a nyulnak a vére.

Messze jart, mire a kutyak elmaradtak. Megallt, letilt az arnyékba falatozni,
mert nagyon éhes volt mar. Gondolta, megsiiti a nydlhust, hogy mar szabaduljon
t6le. Ugy is tett. Amikor készen volt, adott a kutyinak is beléle, hiszen megér-
demelte. A j6 illatra odasettenkedett egy favago, az erd6rél jott egy nagy hat sza-
raz aggal. Vele volt harom apré gyermeke is. Azok ugy megkivantak a finom fa-
latokat, még a nyaluk is kicsordult.

— Kinalj meg az ételedbdl, te j6 ember, étlen-szomjan vagyunk — kérlelte a
favagot, de mar nem volt amit adni nekik. Amikor meglattak, hogy a kutyanak
jutott, de nekik nem, bizony kevésen mulott, hogy nem kapott a hatara egy vas-
tag aggal. Szedte is a labat szaporan, amig j6 messzire jutott.

— No még igy se jartam — gondolta magaban. — J6l mondjak: ha a nyul at-
szalad az ember el6tt, az nem hoz szerencsét.

Kozben esteledett, de sehol nem volt egy haz, ahol szallast kérhetett volna.
Talalt egy szénaboglyat, annak a tévébe fészkelte be magat éjszakara. Arra éb-
redt, hogy valami sz6szmo6tol korilotte. Mar ki volt vilagosodva, és egy ember
feje folil a szénat szekérre rakta.

— Vigyazzon, nehogy belém szirja a villat! — ugrott fel ijedten. Erre a kutya-
ja is el6kertlt valahonnan, ugatni kezdett veszettil. A lovak megindultak, a szé-
nat raké ember beleesett a szekér derekaba, jajgatni kezdett, gazdajuk hangjara a
lovak megfutamodtak, az ember még jobban kiabalt, hogy megallitsa.
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A mi gazdankat pedig kiverte a hideg veriték, hogy szinte ott lelte halalat a
szénaboglya tovében. Nem volt mar se almos, se ¢hes, ugy rotta az utat.

— Tortént, ami tértént, de eddig még mindig szerencsém volt, megusztam ép
bérrel — séhajtozott. Mar délre jart, amikor egy erdS széléhez ért. Ahogy ben-
nebb haladt a j6 arnyas fak alatt, egy bokor mogul két fejszés ember ugrott eld,
és mire egyet szolt volna, mar le is kaptak vallardl a tarisznyat.

— Adjon Isten j6 napot kendteknek — koszont rajuk.

— J6 nap is, amikor ilyen gdmbélyd tarisznyaval talalkozunk — morogta az
egyik, és egymas utan szedte ki a maradék kenyeret, tarét, hagymat, szalonnat.

— Phi, paprikas szalonnal — kialtott fel. — Annyi ilyent ettem, hogy egy
porcikam se kivanja! — l6kte vissza a csikos tarisznyaba. Azzal intett a tarsanak.

— Ne tedd vissza, add nekem — mondta a masik és a szalonna utan kapott.
A tarisznya kiborult, a kenyér gurult egyik felé, a tir6 masfelé, a hagymak erre-
arra. A kutya pedig felkapta a szalonnat és eliramodott vele. A fejszés ember sza-
ladt utana, a gazda pedig felkapta a f6ldrél a tarisznyat, kenyeret, tarét és 6 is ne-
kiiramodott.

— Rabl6 te, allj meg, mert ha megfoglak, ellitom a bajodat! — kialtotta mér-
gesen.

A kutya szaladt elol, az utonallé a paprikas szalonna utan, a gazda pedig leg-
hatul. A masik fejszés ember, aki nem szerette a szalonnat, a hasat fogta, tgy ka-
cagta Oket. Minél jobban igyekezett a gazda, annal inkabb futott az Gtonallo,
mert azt hitte, a gazda 6t kergeti. A kutya pedig menekitette a szalonnat, ha mar
ilyen kovér falathoz jutott, mert a gazda egyre csak kiabalt.

Mar kezdett kifogyni a szuszbol, amikor az erd6 tulsé szélére értek. Az uton-
allé beugrott a bokrok kézé és eltint a srGben. A kutya is megallt, leiilt az ut
sz€lére és varta a gazdajat. Az pedig amikor odaért, dehogy is akarta mar meglec-
kéztetni.

— Rablo, Rablo, megmentettél a bajtol. Mégiscsak szerencsés ember vagyok
— simogatta meg a kutyat, azzal el6vette a bicskat és apr6 darabokra vagta a sza-
lonnat, hogy a Rablé konnyebben megehesse. Neki az ijedtségtdl elment az étva-
gya, de a kutya még az utolso falat utan is arra vart, hatha még kaphatna.

Ahogy beértek a faluba, megkereste a birét és elmondta, mi tortént vele. A bi-
r6 rogton hivatta a csend6roket és kiadta parancsba: minden férfit a falubdl
gyljtsenck egybe és induljanak az erd6be a rablokat elfogni.

— Bzt az embert tartsak itt — mondta a bir6é egy mérges képt, bajuszos em-
bernek. Azzal elindult a kézséghazara.

A mi emberiink gy érezte, mintha szik lenne a sajat bére. Allt egy darabig
egyik 1abarol a masikra, aztan egy 6vatlan pillanatban felkapta a tarisznyajat és fu-
tasnak eredt. A bajuszos ember se volt rest, utana vetette magat, és kézben vé-
gigkiabalta a falut. A gazda utan szaladt a mérges képu, bajuszos ember, utana
pedig a falu apraja-nagyja, leghatul a biré.
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— Alljon meg, alljon meg! — kiabaltik, de bizony a gazda még hatra se né-
zett. A falun kivil egy folyon vezetett at az ut, am a hidat elvitte az aradas. Nem
volt hova menni, a vizbe nem mert belegazolni, mert uszni sem tudott. Ott aztan
utolérték. Hozza nem értek egy ujjal sem, azt sem tudtak, ki az, és ki, mi eldl
menekiil. Végiil odaért a bir6 is. Ugy el volt faradva, sz6lni is alig tudott.

— Ne fusson el, j6 ember, nem akarunk rosszat. Azért indultam a kézségha-
zara, hogy elhozzam a szaz forint jutalmat — azzal szaz forintot nyomott a gaz-
da markaba. Ekkor derilt ki, hogy az egész varmegyében keresték az utonallokat,
és szaz forint jutalmat tlztek ki annak, aki hirt ad fel6lik. Mivel a gazda volt az
elsé, 6t illette a jutalom. Még halasak is voltak neki, mert ha elfogjak az utonallo-
kat, nemcsak a zsivanyoktdl szabadul meg a vidék, hanem két 6kor ara jutalmat
kap a falu is. A gazdat aznapra a bir6 litta vendégiil. Etelt-italt kapott, vetett
agyban aludt és még a kutyajanak is j6 zsiros csontokat vetettek.

Masnap tovabb indult, és mar a viztél sem félt, mert megmondtak neki: tirje
fel a nadragja szarat, alig térdig ér a viz. A tils6 parton visszahuzta a csizmajat és
el6vette a zsebébdl a szaz forintot.

— Még ilyen szerencse életemben nem ért, hogy azért a par darab hagymaért
szaz forintot fizessenek nekem — gondolta magaban.

Be is tért a legelsé fogadodba, letilt az asztalhoz.

— Tiz tojasbdl rantottat, hagymaval és szalonnaval — mondta a fogad6snak.
Hozték is szaporan, mihelyt megsiitotték. Nem kellett sok biztatas, odalett a ha-
talmas rantotta, akar az éjjeli harmat. A masodik adaghoz bort is rendelt. Kijarja
az a szaz forint — gondolta magaban. Illogatta a bort és varta a rantottat. — Ta-
lan most tojnak a tydkok — dérmogte, és behuzta a maradék bort is. Amikor ki-
hoztak a masodik adag rantottat is a nagy tanyéron, a konyha ajtajabol szakacs,
kukta mind azt leste, hova fér majd el.

— Megérdemled, Rabl6 — talalt a gazda a kutyanak is. Bizony az sem kérette
magat, a kenyérre ra se hederitett. Hanem ekkor a fogadoés képébdl kikelve, bot-
tal hadondszva rohant: mit gondol az atyafi, kutyat etet az é piros viragos, gyo-
ny6ra tanyérjabol?

— Gyorsan vigye a kutyajat, amig szép szoval mondom! — orditotta. Olyan
voros volt a képe, mint a f6tt rak.

A gazda is latta, hogy ennek fele sem tréfa, siriilt is ki az ajtéon szaporan. Csak
akkor nézett vissza, amikor a fogadobol mar a fistolgé kémény latszott.

— Ilyen finom ingyen rantottat még soha nem ettem — mondta. — Hiaba,
na, szerencse kell az élethez.

Ment, mendegélt, mig be nem esteledett. Szallast kért egy tanyan. A pajta £6-
16tt a tavalyi szénaban dgy aludt, mint a tej, még a kakaskukorékolas sem verte
tel almabol. Amire felkelt és a valyunal megmosakodott, mar el is felejtette a reg-
gelt. A gazdasszonytol kérdez&skodott, merre is vegye az utat, hogy minél el6bb
eljusson a josasszonyhoz.
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— Az itt lakik a szomszéd falu végén, de ahhoz most hidba is megy, lelkem,
nincsen az odahaza. A harmadik faluban most megy férjhez az unokaja, oda
ment az egész haz népe — mondta az asszony.

Hej, a mi embertink azt sem tudta, busuljon vagy 6rvendezzen, mert ugyan
busult, hogy ilyen hosszu utat bejart tiszta hidba, de 6rvendezett is, hogy idejé-
ben megmondtak ezt neki. Dolgavégezetlen kell hazatérnie, vakarta a fejét.

— Nincsen amit tenni, vissza kell fordulnom. De ezzel is szerencsésen jartam,
mert legalabb nem kell ingyen és hidba tovabb gyalogolnom — mondta. — Most
hazamegyek, aztan két nap mulva, amire 6k is hazaérnek, 4jbol visszajovok.

Azzal megkoszonte a szallast, fiittyentett a kutyajanak és elindult vigan hazafelé.

Oregapé muzsikaja

Kint, a falu f6l6tti domboldalon lakott egy 6reg apoka a feleségével. Fia, lea-
nya bekoltozott a faluba, kettecskén éltek ott. Egy téli délutan, amikor odakint
hullt a hé, az apéka amint rakott a tdzre, kezébe kerilt egy j6 formas fadarab.
Félretette a faslada mellé, aztan unalmaban elkezdte faragni. Faricskalt egy dara-
big, aztan az Oregasszony megkérdezte:

Vajon mi lesz abbdl?

— Még nem tudom — valaszolt az apoka. Arra gondolt, van neki egy kis
unokaja, készit annak valami jatékot. Hat estefelé nézi az Oregasszony, tisztara
muzsika formaja van! Megorvendett, mi lesz abbol a fadarabbdl.

Masnap j6 id6 volt, az 6regember félretette a faragast, kint az udvaron fat ha-
sogatott. Estefelé 1jbdl elévette azt a fat, és addig faragdogalta, mignem egészen
olyan lett, mint egy igazi muzsika, csak éppen kisebb. Amikor ugy gondolta,
hogy bevégezte, feltette a szekrény tetejére és lefekidtek.

Ejjel dlmaban megjelent neki egy 6regember, és kérte, adja neki a muzsikat.
Dehogyis adom, valaszolta, kell az unokamnak, legyen mivel jatszania.

— Hat nem adod? — kérdezte az alombeli 6regember.

— Nem azért faragtam, hogy neked adjam.

— Ha nem adod, hat maradjon a tied. De ne is legyen szerencséd!

— Ugysem adom! — kidltotta az Gregember, és almaban akkorat csapott az
asztalra, hogy megébredt. Felkelt, és megtapogatta, ott van-e a muzsika a szek-
rény tetején. Ott volt. Visszafekidt, de nem tudott elaludni, folyton az jart az
eszében, hogy mit latott dlmaban. Dehogy is adja az unokéjanak, még valami ba-
ja esne! Reggel elmondta feleségének is, mit gondolt, a muzsika pedig ott maradt
a szekrény tetején.
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Telt-malt az id6, meg is feledkeztek réla. Aztan amikor az apdka a nyari va-
sarra indult, eszébe jutott a muzsika. Beletette a tarisznyaba, és odaadta ajandék-
ba egy falubelinek, vigye haza a kisfianak.

Par nap malva hivatta a bir6é az apot. Tortént, hogy a kisfia addig jatszott a
muzsikaval, beleejtette a kutba. Utanadobta a kutyat, hogy hozza ki. Persze a ku-
tya ahelyett, hogy kihozta volna, inkabb belepusztult. Az apénak meg kellett fi-
zetnie a vadaszkutyat és azt is, hogy a vizet kimerették, a kutat kipucoltattak. Mit
volt mit tenni, kifizette.

Hat masnap 4jbdl hivatjak. Amikor a sok vizet kimerették a katbdl, az mind el-
mosta a szomszéd hagymajat, a bir6 azt is vele fizettette meg: apoka szegény egy
egész hétig dolgozott ezért. A muzsikat pedig a viz atmosta a masik szomszédhoz,
az megtalalta, feltette az eresz ala, szaradjon. Hanem a macska hol jart, hol nem, le-
verte onnan, muzsikastol belepottyant a tejesdézsaba. A muzsika a tejben maradt,
hanem a macska kiugrott bel6le, jjedten menekilt. A harmadik szomszédban lakott
egy vadasz, amikor meglatta a furcsa teremtményt feléje szaladni, hamar hozta a
puskajat — és puffl Igen am, de a macska fiirgébb volt, elugrott, a vadasz pedig ép-
pen a szomszédja bikajat talalta fejbe, amely a valyanal ivott.

Az apoka kellett megfizesse a tejet is, meg az elpusztult bikat is. Kérte, legalabb
a borét adjak neki, j6 lesz majd bocskornak. Tényleg, azt is készitett a jo vastag
bérbdl, és az egészet bevitte a faluba eladni. Hanem mit tegyen a muzsikaval? Mert
azt visszaadtak neki, eddig csak bajt hozott mindenkire. Kitalalta, hogy aki két par
bocskort vesz, annak adja ajandékba. Ugy is tett. Hanem igy sem szabadult meg
t6le, mert akinek odaadta, masnap az 4j bocskorban labat torte. A biré pedig azt
itélte, hogy a gazda helyett, aki éppen szantani indult, az apokanak kell majd dol-
goznia. Ahogy szantogatott, arra ment a csordapasztor felesége, vitte a délebédet
az uranak. Odaadta az asszonynak a muzsikat, vigye el a pasztorfidknak. Hat el is
vitte, oda is adta, hanem a gyerekek addig jatszottak vele, hogy észre se vették, el-
bédorgott egy borju, meg sem talaltak. Talan megették a farkasok. Ennek is a mu-
zsika volt az oka, igy a borjut is az apokaval fizettették meg.

A muzsika pedig ott maradt a birénal. Nem sokaig, mert arra jart a komaja,
meglatta és elkérte, j6 lesz majd a gyerekeknek. Tetszett is nekik az 4j jatékszer,
hanem aztan egyszer egy vandor muzsikus jart a faluban, és annal lattak, milyen
pompas, kibélelt tokja van a muzsikanak! Nosza hozzafogtak, hogy hasonlot ké-
szitsenek. Mit tegyenek bele, hat a biré komajanak pompas tinneplé bundajabol
vagtak ki egy-egy darabot, azzal bélelték a tokot. Hej, amikor meglatta, egyenest
a biréhoz szaladt! A biré pedig megfizettette a bundat is az apokaval.

Hanem a biré immar azon torte a fejét, miképpen szabadulhatnanak meg a
muzsikatél. Addig pipazott a tornacon, hogy kigondolta. Kitette a muzsikat az
utra, hogy valaki idegen majd megtalalja, és messzire viszi. Az els6, aki arra jart,
egy Oregasszony volt. Meglatta, és azonnal felvette, hazavitte, feltette a kamara-
ban a gerendara. Hanem az unokai csak észrevették. Felalltak egy székre és addig
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agaskodtak, hogy az ostor nyelével lehtuzzak onnan, mignem a muzsika helyett
mell6le egy gyalu esett le, éppen a palinkaskorsora. S a korsé is ahelyett, hogy
télregurult volna, Gsszetorott, a sok palinka elfolyt. Nesze neked muzsika, te
apokal A palinka arat is neki kellett kifizetnie.

Ahogy szomoran hazafelé tartott, hona alatt a muzsikaval, gondolt egyet, és a hid-
16l beledobta a patakba, hadd vigye a viz, utana se nézett. Vitte is a viz egy darabig, de
nem sokaig, mert lennebb az asszonyok szényeget mostak, egyikiik észrevette:

— Hoz a viz valamit! — kialtotta el magat.

Nosza ketten-harman is odaugrottak, hogy elkapjak. Egy fiatalasszony, a leg-
serényebb ki is kapta a vizbdl, kitette a napra szaradni, aztan hazavitte. Telt-mult
az 1d6, egyszer egy hazal6 cigany meglatta a muzsikat.

— Hadd tegyek ra hurt is, hogy igazabdl széljon — ajanlotta, aztan a gyermekektdl
cserébe elkérte a kakukkos 6rajukat. Azok oda is adtdk, és este, mikor az apjuk a me-
26161 érkezett, Grommel djsagoltak, most igazi muzsikajuk van! Lett, ami lett a gyer-
mekekkel és a vesszével, az apoka a kakukkos 6ranak az arat is kifizette.

A birénak elege volt a muzsikabol, 6sszehivta az egész falut, 1am, hogyan sza-
badulhatnanak meg ettdl az 6rdongos muzsikatol. Mondtak ezt is, azt is, aztan
valaki, talan éppen a falu bolondja azt tanacsolta, akasszak fel a torony gombjara,
el nem éri senki, meg aztan latjak is, hogy jo helyen van. Amig onnan le nem ke-
riil, baj nem lehet.

Hajlott a bird a j6 szora, meg is fogadtak egy lgyes legényt, kosse fel a muzsi-
kat a toronyra, ha nem is a legtetejére, de j6 magasra. Ugy is lett. A biré minden
reggel megnézte a kapu sarkatol, ott van-e még a muzsika. Hanem egyszer lovas
katonak jottek, és valamelyik észrevette a tornyon a muzsikat. Nosza tobb se kel-
lett, céllovés lett a dologbodl, hogy ki a legligyesebb? Bizony a muzsikanak semmi
baja se lett, ott l6gott tovabbra is, hanem a toronyrél mind lelévogették a csere-
peket. Apdka 1j cserepeket kellett vegyen. S nem elég, hogy 6 kottette fel a mu-
zsikat, 6 fizette meg azt is, hogy levegyék, mert mi lesz, ha amiatt megint lel6-
voldozik a cserepeket?

Egyszer hire futott, hogy kiilorszagbeli csodatévé érkezett a faluba. Szaladt a
biro, beinvitalta a kozséghazara, Gzné ki az 6rdogot abbol a muzsikabol. A cso-
datévé szalmat kért, hoztak is néhany villaval, azzal nekifogott, hogy kiftistolje az
6rdogot. Hanem ahogy fustolgetett, a szél befajt az ablakon, langra kapott mind
a szalma, az emberek vizért futottak, mégis meggyult és leégett a kzséghaza.

Busultak is a dolgot, de aztan kitalaltak, szurkot olvasztanak, és beledobjak a
muzsikat a forré szurokba. Az ut kézepén gyujtottak tiizet, nehogy leégjen ismét
valami, egy lstbe szurkot tettek oda. Nagy volt a csédilet, mindenki latni akarta,
mi torténik. Eppen akkor jott arra egy fuvaros, egész szekér cserepet hozott.
Megallt 6 is, hogy szétnézzen, mi hir a faluban. Amig nézel6dott, a lovak meg-
fjedtek a larmatol, nekiiramodtak, kiboritottak az ustot is, aztan a szekér belebo-
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rult az arokba, a szép, 4j cserepek pedig 6sszetortek. Ki volt a hibas ezért is? Hat
bizony az apoka, mert 6 faragta a muzsikat.

Estig tanakodtak, miképpen szabaduljanak meg ettél az 6rdéngés muzsikatol.
Titokban megegyeztek, kiviszik a szomszéd falu erdejébe. Ugy is lett, ott hagytdk
egy tisztas sz€lén egy nagy fa tovében. Igen am, de egyszer arra jart az erdész,
megtalalta és visszavitte a biréhoz, mert még a szomszéd falusiak is tudtak errdl
a muzsikarol.

Ujbdl 6sszeiiltek tanacskozni. Ki kell vinni a falubél, mondtak, és ki is vitték a fa-
lu végén tilra. Hogy tortént, hogy nem, a bir6 felesége amint j6tt haza gyalog a
harmadik falubdl, a leanyatol, estére mar haza is hozta. Aztan odaadtak a muzsikat a
papnak, zatja be a vaspantos ladajaba. A pap be is zarta, aztan gondolt egyet: miért
legyen éppen 6nala, még valami kar éri ket is! Fogta magat, megfente a fejszét,
aztan elindult, hogy kihozza a muzsikat. Megallj, te muzsika, Ggy szétvaglak, mintha
nem is lettél volnal De amig megkereste a lada kulcsat, a fia kiengedte a kancat, hogy
befogjon a szekérbe. Hat nem belelépett az éles fejszébe? Ismét csak az apoka fizet-
te meg a kart. Hanem a pap odaadta a harangozénak a muzsikat, tegyen vele, amit
akar. Az pedig fogott egy kotelet, a muzsikat megkototte és felakasztotta a gerenda-
ra. Fjszaka, alighogy elaludt, egyet pattant a hir a muzsikan. A harangozé ahogy
megébredt, kapta a baltat és a s6tétben gy odavagta, hogy a szekrény oldala elha-
sadt, a draga tivegpoharak pedig mind Gsszetortek.

Hej, mar az egész falu azon torte a fejét, vajon mi lesz veliik meg a muzsika-
val? Az Oregapé tehenét, lovat is eladta, annyit fizetett miatta, a birét pedig a hi-
deg is razta, mihelyt a muzsikat emlegették. Bezartak a muzsikat egy lakatlan haz
pincéjébe, és aztan nem is beszéltek rola.

Hanem az G6regapé egyszer azt almodta, Gjbdl eljott hozza az az Gregember
egy réka hatan tlve, és meg akarta venni t6le a muzsikat.

— Adom én szivesen! — ugrott nagyot, de akkorat, hogy még az agy is leto-
rott alatta. De ezt az dlmat nem merte elmondani senkinek. Csak varta, hogy
valami torténjen azzal a muzsikaval. Nem is kellett sokaig varnia, mert egy este,
alig lampaoltas utan réka lopézott be egy udvarra, a tyakok kodagni kezdtek, a
térfiak kiszaladtak tolvajt fogni. Hogy tortént, hogy nem, a rékat beszoritottak a
tyakketrecbe. Amikor az apoka ezt meghallotta, régton eszébe jutott, hogy az
oregember, aki a muzsikajat kérte, almaban egy réka hatan lovagolva jelent meg.

Megtanacskozta ezt a biréval, aztan megvette a ketrecben fogott rokat, de nem
azért, hogy lehtzza a bundéjat, hanem farkara kototték a muzsikat és elengedték.




Beke Sandor

A szomjas 0z1ke

Kipattant
tavaszi rigyek
szemeznek egymassal
a fakon,
nap kukucsal
az agak kozott,
most mar
merészebb,
egyre
batrabb.

Vizet kortyol
a fold,
az arkokban
mohas koveket
készontenek
a csobbanasok.

Hallom,
hogy a csupasz
tak kozott
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recseg az avar:
halkan
pettyes hata

6zike torpant meg

a kozelemben,
vizet inna,
de fél a sara
szaztéle zajatol.

Minden
zorrenésre
futasra kész,
remeg a laba.
Ne félj, 6zike
— biztatom
magamban —,
a farkasok
messze jarnak,
talan
itt se voltak,
vagy csak
a téli estéken
elhangzott
mesékben jartak.

A mély arokban
zubog a
csermelyviz,

s hatan
habos
gyongyoket
visz az arja...
Igyal
nyugodtan,
szomjas 6zike —
havasok
kiralyleanya.
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A Goncolszekér

Goncolszekér
ballag az égen,
télre!

Rajta ul
egy gyermekkiraly
télve.

A szekerét
pejparipak
hazzak,
oly sebesen,
majdhogynem

telboritjak.
Fgi orszag
emeli
kalapjat,
holdudvarban

nagy
a csillagzsongas.

Csillagport is
hintenek
a kis kiraly elé,
tényes utat
sz6rnak
a Goncolnek.

Csillogjatok,
kicsiny
csillagocskak,
tényesedjék
a szép csillag-
orszag!

Délceg kiraly
ez a gyermek,
sej-haj,
fején
ott a Hold-korona,
hej-haj!

Goncolszekér
bandukol
az égen,
csillagszoro csillog
a gyermek
kezében.

’ 7 /0 7
A mackd é a hovirdg
Fent a hegyen,
napfényes tisztason
kis 6zike
labnyomaban
kinyilt
a hovirag,
zsenge szaran
fehér szirmait
megbillenti
a szél,
s mint egy
apro csengetty,
kedvesen,
finoman
¢bresztét
csilingel

az erdd szélén.
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S lam,
télutén
a csilingelést
barlangjaban
meghallotta
a macko,

s almos szemét
mancsaval
megdo6rzsolte,
majd elindult
a tetd felé
a fénysugar utjan,
hogy ezt
a vidam
¢bredést
az els6 hoviragnak
megkoszonje.

Nappal — a pdsztor
é a baranyok
Tejtehér
Hold-pasztor

ballag

kék mezbben,
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mogotte seregnyi
csillag csillog,
félve,
remegve.

A fehér
bundas pasztor
furulyazik,
énekel:
,,Az én utamon
gyertek,
ragyogo
baranykak!”

,»,INem megytink
mi veled,
hisz végtelen nagy
e fény-orszag,

a mi utunk széles
és szabad,
nekunk
ne furulyazz!”

Gorbe
kamposbotjaval
ide-oda csapkod,
mig belatja
a pasztor:
a rakoncatlan
kis barikkal
hiaba bajlodik.

Szomoru
Hold-pasztor
bandukol
az égen,
csillag-baranyok
nélkdl buasan
futyorész a fenti
végtelenben.
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Nappal,
mikor a Hold
s a csillagok
nem latszanak az égen,
ugy tanik,

a ,,baranyok”

elhagytak a ,,pasztort”
az égi hegyvidéken.

A kivancsi pele

Este kés6n
ki szaladgal
oly szabadon,
ki ragesal
a padlason?
Egér lenne,
vagy ki tudja,
nem baj,
hadd el,
én majd
utanajarok.

Nem
hangoskodik,
nem is cincog,
de ugy jar-kel,

szaladgal
ide-oda,
mintha
ové lenne
az erdei hazam.

A talalgatast
én meguntam,
s reggel
a padlasra
felmentem,

s mit lattam,

komam —

a cserepek alatt,
a szarufan
kicsi
fekete szemd,
bozontos farku
pele kuporgott,
s nézett ram
a félhomalyban.

Nem félt egyaltalan,
el se szaladt,
bizony 6rilt

a talalkozasnak,
mert 6 is nagyon
kivancsi volt
— mar midta —,
ki lakik
még itt
a havasi hazban.

Péter Katalin illusztracioja




Baricz Lajos

Hovirag

Hoéviragot rajzolt Janka
ovodas kis fuzetébe.
Megkérdeztem, hogy a foldet
miért festette feketére,

hogyha tudja jol, a virag
csak télen, a hoban terem.
Erre, mint egy 6reg biro,
szivemre tetette kezem:

»Mondd &szintén, hogy e télen
lattal egy szikranyi havat?

Miért hallgatsz? Mondd ki batran!
Miért fogant meg a szavad?

No latod, te kicsi buta,

a viragon van a lényeg;

és az fehér. Nem értem,

a fekete £6ld mért bant téged?

Kar, kar

Templom tornyan
Harom csoka
Kesereg;

Szomoruak —
Meguntak mar
A telet.

Kar — az egyik,
Kar — a masik.
S felelet:

Nem kar, nem kar,
Hogyha j6n a
Kikelet.

Ebred), maci!

Kisétalt a barlangjabél

a szendergé vén medve,
de meglatta az arnyékat,
s rOgton elment a kedve.

Visszatért hat szunyokalni,
amig eljon a tavasz.
(,,Hideg lesz még februarban,

tan a végén is havaz.”)

Barlangjaban atszunditja
a maradék kis telet;

a tavasz majd felébreszti,
hogyha megjon a meleg.

Tavaszi naptény

Batortalan a kel6 nap,
nem is csoda: februar;
tényét szorja a vilagra,
de a nyar még messze jar.

Nem akar még melegedni,
a természet varja bar,

am {géret a vilagnak
minden egyes napsugar.
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Ha én volnék égen a nap,
csak ragyognék sziintelen,

s melegitnék, hogy a szegény
sose fazzon idelenn.

Tavasz szél...”

A gyerekek népdalversenyéhez;

s Tavaszi szél”
lengedez —
a természet
rendje ez:

elolvasztja
a havat,
todoritja
a tavat,

,vizet araszt”
a meleg,
dalol sok-sok
kis gyerek.

Fulemiile,
pacsirta,
kis rig6 is
hallgatja
s 6romében
tancra kel,

titkon veluk
énekel.

Marosszentgyorgy, 2009. mircins 14.




Cairjdk Edit

A vadmalac meg a kismalac

Vidam reggelt igért a nap,
a szell6 tancra libbent,
tusténkedett a kismalac,
sutott-£6zott vendégének.

Rokonit varta ebédre,
Nagyotmorgo Samuelt.
Készulédott illend6en
fogadni a diszvendéget.

Tanyér mellé szalvéta jar,
jobbrol a kés, a kanal,
balrdl villa, el6l pohar,

a sok étek is készen all.

Dérrel-durral beroffent, lam
a vaddiszné Samuel:

— Messzire laksz, kis pajtikam,

megéheztem, Ggy hiszem!

Régen latott vendégének
igy is orult kis Sami.
Rokonok feldl kérdezne,

de meg sem mert szélalni.

— Ez alakas oly otromba,
ugy latom, te kismalac,
hogy ez a sok apro cifra
disz is csupa olcsé kacat.

Rizzent-rozzant biz a hazad,
ha jol latom, kiskomal

Add csak azt a masik talat
is, hadd nyalom ki tisztaral

Amig Sami serénykedett,
nem restellte Samuel:

a leves, a turds omlett,

a puliszka, a f&étel,

parolt kacsa, makos béles,
stitemény, torta, krémes
eltint, hiszen gyomra ures.
Kicsi Sami, meg ne ¢hezz!

A kismalac most mar latta,
hogy ebédre éhen marad,
elvandorolt mas gyomraba
az a sok-sok finom falat.

— Ne haragudj, kicsi rokon,
és ne vedd oly nagyon zokon,
mennem kell, de ily ebédre
maskor is meghivhatsz ide!

Kicsi Sami szomoru lett
s amint elkOszont a rokon,
foélfogadta: soha tobbet!
Ne vegyiik ezt t6le zokon.

Hogyha mashoz vendégségbe
hivatalos a csalad,
gondoljunk e térténetre

¢és ne legyen moho, falank

Vince, Antal, Izabella,
Rajmi, Peti, Evi, Csanad,
Doéri, Isti s a kis Csilla,
Mert a jobol a sok megart!




